Obec Ostratice, Ostratice 200 , 956 34 Ostratice
Zapisnica

zo splnenia podmienok ucasti a splnenia poziadaviek verejného obstardvatela na predmet
zakazky a nalezitosti ponuky vo verejnom obstaravani podlimitnej zakazky postupom verejnej
sut'aze na stavebné prace ,,Rekonstrukcia kultirneho domu Ostratice® pre obstaravatela
Obec Ostratice konaného dna 22.01. 2016 0 11:00 hod. na adrese Halova 16, 851 01
Bratislava.

Zapisnica je vyhotovena podl'a ustanovenia § 33 a § 41 a § 42 zékona €. 25/2006 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0zmene adoplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich
predpisov.

Na vyssie uvedenej verejnej sut'azi sa vyhodnocovali ponuky uchadzacov:

STOMONT spol. s r.o., Prazska 11, 949 01 Nitra

HERMANN SK, spol. s r.o., Brezova 328/13, 955 01 Tovarniky
Construction s.r.o., 956 32 Nadlice 64

PRIEMSTAV STAVEBNA a.s., ML.R. Stefanika 116, 972 71 Novaky
AMS-Profit s.r.o., Jesenského 231/5, 958 01 Partizanske

arONE

Komisia konstatovala neporusenost’ obalok a otvorila cenové ponuky ¢asti ,,Ostatné®,

Nasledne pristtpila k procesu vyhodnotenia dokladov predlozenych uchadzaémi na
preukézanie splnenia podmienok ucasti vo verejnom obstaravani postupom verejnej sutaze.

1. STOMONT spol. s r.o., Prazska 11, 949 01 Nitra

Uchadzac¢ preukézal splnenie podmienok ucasti podla § 26 tykajice sa osobného postavenia
a § 27 tykajuce sa finan¢ného a ekonomického postavenia Cestnym vyhlasenim podla § 32
ods. 11 ZVO. Uchadzac predlozil podpisania Zmluvu o dielo a elektronicka verziu ponuky na
CD.

Uchadza¢ predlozil c¢asovy harmonogram nezodpovedajici poziadavkam verejného
obstaravatel'a — harmonogram nebol rozpracovany na jednotlivé tikony. Uchédza¢ nepredlozil
kontrolny a skuSobny plan v zmysle poziadaviek verejného obstaravatel'a — plan neobsahoval
periodicitu kontroly. Uchadza¢ nepredlozil zoznam subdodavatel'ov. Uchadza¢ nepredlozil
kopiu ponuky.

Uchéadzacovi bola zasland vyzva na vysvetlenie cenovej ponuky zo dina 27. 01 .2016.
Uchadza¢ v lehote stanovenej verejnym obstaravatel'om nedorucil ziadne vysvetlenie a na
zaklade toho bola jeho ponuka v stlade s § 42 ods. 5 zo sutaze vylucend. Dovody vylucenia
su Specifikované v Oznameni o vyluceni.

2. HERMANN SK, spol. s r.o., Brezova 328/13., 955 01 Tovarniky

Uchéadza¢ preukézal splnenie podmienok Ucasti podla § 26 tykajice sa osobného
postavenia a § 27 tykajuce sa finanéného a ekonomického postavenia ¢estnym vyhlasenim
podla § 32 ods. 11 ZVO. Uchadza¢ je zapisany v zozname podnikatel'ov. Na preukazanie §
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27 predlozil uchadza¢ potvrdenie z banky, ze nie je v nepovolenom debete. Uchadzac
predlozil ¢asovy harmonogram a ponuku v elektronickej verzii na CD. Uchadzaé¢ predlozil
kontrolny a skisobny plan podla ¢asti B.1 Opis predmetu zakazky, podpisanu zmluvu o dielo
aj s prilohami a képiu ponuky.

Uchédzac splnil vSetky podmienky casti a poziadavky na predmet zakazky.

3. Construction s.r.o0., 956 32 Nadlice 64

Uchadzac¢ preukazal splnenie podmienok tcasti podla § 26 tykajuce sa osobného postavenia
a § 27 tykajuce sa finan¢ného a ekonomického postavenia Cestnym vyhlasenim podla § 32
0ds. 11 ZVO. Uchadza¢ predlozil kopiu ponuky ako aj jej elektronicku verziu na CD.
Uchadzac predlozil zmluvu o dielo bez uvedenia rucitel'ov.

Uchadza¢ nepredlozil ¢asovy a vecny harmonogram, zoznam subdodavatelov a kontrolny
a skasobny plan.

Uchadzacovi bola zaslana vyzva na vysvetlenie cenovej ponuky zo dna 26. 01 .2016.
Uchadzac v lehote stanovenej verejnym obstaravatel'om dorucil vysvetlenie, ktoré nebolo pre
vetejného obstaravatel'a dostacujice a na zaklade toho bola jeho ponuka v sulade s § 42 ods. 5
zo sut'aze vylucend. Dovody vylicenia su Specifikované v Oznameni o vyli¢eni.

4. PRIEMSTAV STAVEBNA a.s., M.R. Stefanika 116, 972 71 Novaky

Uchadza¢ preukazal splnenie podmienok ucasti podl'a § 26 tykajice sa osobného postavenia
a § 27 tykajuce sa finanéného a ekonomického postavenia cestnym vyhldsenim podla § 32
ods. 11 ZVO. Uchadza¢ predlozil podpisani Zmluvu o dielo s prilohami a elektronicka
verziu ponuky na CD.

Uchadza¢ nepredlozil cCestné vyhldsenie, Ze sthlasi s podmienkami sutaze. Uchadzac
nepredlozil kopiu ponuky. Uchadzac¢ nepredlozil doklad preukazujuci, Ze kazdy subdodavatel
spliia, resp.v ase plnenia predmetu zakazky bude spiiat’ podmienky podla § 26 ods. 1.
UchéadzaCovi bola zasland vyzva na vysvetlenie cenovej ponuky zo dna 28. 01 .2016..
Uchadzac¢ vysvetlil cenova ponuku V lehote stanovenej verejnym obstaravatel'om, ¢im splnil
podmienky Ucasti a poZiadavky verejného obstaravatel’a na predmet zakazky.

5. AMS-Profit s.r.o., Jesenského 231/5, 958 01 Partizanske

Uchadza¢ preukézal splnenie podmienok ucasti podl'a § 26 tykajlice sa osobného postavenia
a § 27 tykajuce sa finanéného a ekonomického postavenia Cestnym vyhlasenim podla § 32
ods. 11 ZVO. Uchadzac predlozil podpisanu Zmluvu o dielo a elektronickt verziu ponuky na
CD.

Uchédza¢ nepredlozil kontrolny a skuSobny plan v zmysle poZiadaviek verejného
obstardvatela — plan neobsahoval periodicitu kontroly a konkrétne technické normy.
Uchéadza¢ nepredlozil nenaceneny vykaz vymer a zoznam subdodavatelov. Uchadzac¢
nepredlozil kdpiu ponuky.

Uchéadzacovi bola zasland vyzva na vysvetlenie cenovej ponuky zo dina 27. 01 .2016.
Uchadzac v lehote stanovenej verejnym obstaravatelom dorucil vysvetlenie, ktorym zmenil
svoju ponuku a na zaklade toho bola jeho ponuka v stlade s § 42 ods. 5 zo sutaze vylicena.
Dovody vylucenia su Specifikované v Ozndmeni o vyluceni.
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Zo sut'aze boli vylucené ponuky uchadzacov:

1. STOMONT spol. s r.o., Prazska 11, 949 01 Nitra
2. Construction s.r.o., 956 32 Nadlice 64
3. AMS-Profit s.r.o., Jesenského 231/5, 958 01 Partizanske

Komisia d’alej rozhodla, ze uchadza¢i HERMANN SK, spol s r.o. a PRIEMSTAV
STAVEBNA a.s. splnili vSetky podmienky tucasti vo verejnom obstaravani stanovené
verejnym obstaravatelom a ich ponuka moéze byt pripustena K otvaraniu ponuk casti
L, Kritéria®.

Predseda komisie:  Jan Podoba e

Clenovia komisie:  Ing. Pavol Zatko oottt

Maridn BlaSka e

V Bratislave, 10. 02. 2016



