Obec Vieska nad Zitavou
Vieska nad Zitavou 64, 951 52 Slepcany

ZAPISNICA
0 vyhodnoteni pontk podl'a § 42 ods. 9 zakona ¢. 25/2006 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsSich predpisov verejnej stitaze na vyber zhotovitel'a
diela s nazvom: ,,Multifunké&né ihrisko v obci Vieska nad Zitavou*

Komisia na vyhodnotenie ponuk posudila ponuky z hl'adiska splnenia poziadaviek obstaravatela v
stlade s oznamenim o vyhlaseni verejného obstardvania uverejnenym vo Vestniku Uradu pre verejné
obstaravanie ¢islo 257/2015 pod ¢islom 25895 - WYP dna 31.12. 2015 a stt'aznymi podkladmi.

Komisia pocas vyhodnocovania pontk zasadala v dioch 20.01.2016, 22.01.2016 a 11.02.2016.

a) Zoznam ¢lenov komisie:
Mgr. Jana Mikulov4, Ing. Richard Tomik, Ing. Alexandra Tomikova

b) Zoznam vSetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky a ich navrhy na plnenie kritérii:
Uchadzac €.1: BAU cargo, s.r.0., Rosinska cesta 9, 010 08 Zilina
Uchadzac ¢.2: STAVEURORPE, s.r.0., Vajanského 43, 080 01 Presov

Uchadzacé €.3: MARO, s.r.0., Podhradska cesta 2, 038 52 Sucany
Uchadza¢ ¢.4: SPORT SERVICE, s.r.o., Diakova 103, 038 02 Diakova

Navrhy uchadzacov na plnenie kritérii:

Kritérium ¢ .1) Kritérium ¢.2)

Celkova cena v EUR bez DPH

Uchadzac Lehota vystavby v pracovnych

diioch

c) Informacie o vyhodnoteni splnenia podmienok tcasti:
Nebol vylu¢eny ziaden uchadzac.
d) Zoznam vylu¢enych uchadzacov s uvedenim dovodu ich vyliucenia:
Nebol vylu¢eny ziaden uchadzac.
e) Dovody vyluc¢enia ponik obsahujicich neobvykle nizke ceny:
Nebol vylu¢eny ziaden uchadzac.
f) Identifikacia uspeSného uchadzaca s uvedenim dovodov tispeSnosti ponuky:
Podl'a sitaznych podkladov kapitola A. Kritéria na Vyhodnotenie ponik a spésob ich hodnotenia bod
14.6. Sposob hodnotenia: Ponuka uchadza¢a s najvyssim suctom bodov je pre obstaravatela
najvyhodnej$ia ponuka a takyto uchadzac bude v sut’azi ispesny.

7.

UspeSny uchadzac

Uchadzac ¢.2: STAVEUROPE, s.r.0., Vajanského 43, 080 01 PreSov



Odovodnenie:
Kritérium ¢.1: Celkova (zmluvna) cena bez DPH
Uchadza¢ ponukol cenu 122 285,92 EUR bez DPH.
Podl'a sposobu hodnotenia kazdy ¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
- pridelil najniZ$ej cene 70 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria
- vypocital podiel medzi najnizSou cenou acenou hodnoteného uchadzaca , podla vzorca

vve

Teda (96 931,79 : 122 285,92) x 70 = 55,49 bodov.

Kritérium ¢.2 — Lehota vystavby v pracovnych diioch
Podla spdsobu hodnotenia kazdy c¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:

- pridelil najnizsej lehote 30 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria.

Vysledné hodnotenie:
Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 X 55,49 b. = 166,47 b.,

Vykonal sa sumér bodov vsetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.2. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. vysledné hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 30,00 b. = 90,00 b.,

Vypocital sa celkovy pocet bodov pridelenych ponuke uchddzaca a to tak, ze sa vykonal sucet bodov
za kritérium ¢.1, a ¢.2, t.j. vysledné hodnotenie ponuky 166,47 + 90,00= 256,47 bodov.

Netispesny uchadzad

Uchadzac ¢.1: BAU cargo, s.r.0., Rosinska cesta 9, 010 08 Zilina
Odévodnenie:
Kritérium ¢.1: Celkova (zmluvna) cena bez DPH
Uchadza¢ pontikol cenu 125 471,40 EUR bez DPH.
Podl'a sposobu hodnotenia kazdy ¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
- pridelil najnizsej cene 70 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria
- vypocital podiel medzi najnizSou cenou a cenou hodnotené¢ho uchddzaca , podla vzorca

v

Teda (96 931,79 : 125 471,40) x 70 = 54,08 bodov.

Kritérium ¢.2 — Lehota vystavby v pracovnych diioch
Uchadza¢ ponukol lehotu 25 dni.
Podla spdsobu hodnotenia kazdy c¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
- pridelil najnizsej lehote 30 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria.
- vypocital podiel medzi najnizSou lehotou a lehotou hodnotené¢ho uchadzaca , podl'a vzorca

v

Teda (15 : 25) x 30 = 18,00 b.
Vysledné hodnotenie:
Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 54,08 b. = 162,24 b.,




Vykonal sa sumér bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.2. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. vysledné hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 18,00 b. = 54,00 b.,

Vypocital sa celkovy pocet bodov pridelenych ponuke uchadzaca a to tak, ze sa vykonal sucet bodov
za kritérium ¢.1, a ¢.2, t.j. vysledné hodnotenie ponuky 162,24 + 18,00 = 216,24 bodov.

NeuspeSny uchadzac

Uchadzac ¢€.3: MARO, s.r.0., Podhradské cesta 2, 038 52 Sucany
Odovodnenie:
Kritérium ¢.1: Celkova (zmluvna) cena bez DPH
Uchadza¢ ponukol cenu 103 954,11 EUR bez DPH.
Podl'a sposobu hodnotenia kazdy ¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
- pridelil najnizsej cene 70 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria
- vypocital podiel medzi najnizSou cenou a cenou hodnoteného uchadzaca , podla vzorca

vwe

Teda (96 931,79: 103 954,11) x 70 = 65,27 bodov.

Kritérium ¢.2 — Lehota vystavby v pracovnych diioch
Uchadza¢ ponukol lehotu 38 dni.
Podl'a sposobu hodnotenia kazdy c¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
- pridelil najnizsej lehote 30 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria.
- vypocital podiel medzi najnizSou lehotou a lehotou hodnoteného uchédzaca , podla vzorca

v

Teda (15 : 38) x 30 = 11,84 b.

Vysledné hodnotenie:
Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 65,27 b. = 195,81 b.,

Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.2. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. vysledné hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 11,84 b. = 35,52 b.,

Vypocital sa celkovy pocet bodov pridelenych ponuke uchddzaca a to tak, ze sa vykonal sucet bodov
za kritérium ¢.1, a ¢.2, t.j. vysledné hodnotenie ponuky 195,81 + 35,52 = 231,33 bodov.

NeuspeSny uchadzac

Uchadzac ¢€.4: SPORT SERVICE, s.r.o0., Diakova 103, 038 02 Diakova
Odovodnenie:
Kritérium ¢.1: Celkova (zmluvna) cena bez DPH
Uchadzac ponukol cenu 96 931,79 EUR bez DPH, ¢o bola najnizsia cena
Podl'a sposobu hodnotenia kazdy ¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
- pridelil najnizsej cene 70 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Kritérium ¢.2 — Lehota vystavby v pracovnych diioch
Uchadzac¢ ponukol lehotu 30 dni.
Podl'a sposobu hodnotenia kazdy ¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
3



- pridelil najnizsej lehote 30 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria.
- vypocital podiel medzi najnizSou lehotou a lehotou hodnotené¢ho uchadzaca , podl'a vzorca

vwe

Teda (15 : 30) x 30 = 15,00 b.

Vysledné hodnotenie:
Vykonal sa sumdr bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 70,003 b. = 210,00 b.,

Vykonal sa sumar bodov vsetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.2. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. vysledné hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 15,00 b. = 45,00 b.,

Vypocital sa celkovy pocet bodov pridelenych ponuke uchadzaca a to tak, ze sa vykonal sucet bodov
za kritérium ¢.1, a €.2, t.j. vysledné hodnotenie ponuky 210,00 + 45,00 = 255,00 bodov.

g) Dovody, pre ktoré c¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou:
Ziaden ¢len komisie nemal vyhrady proti priebehu vyhodnocovania ponuk. Vietci élenovia komisie
podpisali zapisnicu bez vyhrad.
h) Zoznam ¢lenov, ktori sa nezucastnili na celom vyhodnoteni ponuk:
Nikto
i) Prilohy k zapisnici:
— zapisnica zo splnenia podmienok ucasti aj s tabulkami, hodnotiace tabul'ky ¢lenov komisie,
vysledna tabulka.

Bratislava 11.02.2016
Podpisy ¢lenov komisie :

Mgr. Jana Mikulova — €len komisie

Ing. Alexandra Tomikova — Clen komisie

Ing. Richard Tomik — Clen komisie =~



