Verejny obstaravatel’:
Mikulas Végh SHR, Narad 33, 930 06 Narad, Slovenska republika

Nézov predmetu zdkazky:
RekonStrukcia sklenikového hospodarstva

Predmet zakazky:

Rekonstrukeia sklenikového hospodarstva

Postup verejného obstaravania:

Podlimitna zakazka v zmysle § 100 az § 102 v spojeni s § 7 ods. 2 zakona 0 verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Predpokladana hodnota zdkazky:
529.746,16— EUR bez DPH

ODOVODNENIE
(V SULADE S § 46 ODS.2 ZAKONA O VEREINOM OBSTARAVANT V PLATNOM ZNENI)

Proces verejného obstaravania predmetu zakazky sa uskutociiuje spolufinancovanim z Programu
rozvoja vidieka SR 2014-2020, poskytnutého Ministerstvom podohospodarstva a rozvoja vidieka SR
a Ciastocne z vlastnych zdrojov verejného obstardvatela.

Predpokladana hodnota zakazky bola stanovena Vv stlade § 5 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani
¢. 25/2006 Z.z. v platnom zneni Vv Case zacatia postupu zadavania zakazky, ¢im verejny obstaravatel
potvrdil schopnost’ a existenciu subjektov schopnych uskuto¢iiovat’ na trhu stavebné prace.

Na zaklade predpokladanej hodnoty predmetnej zdkazky a financného limitu uvedeného v § 4 ods. 3
v spojeni § 7 ods. 2 citovaného zakona verejny obstaravatel' predmetnu zakazku zadefinoval ako
podlimitnu zakazku na uskutocnenie stavebnych prac.

Verejny obstaravatel’ prijal v danom procese verejného obstaravania ponuky od dvoch uchadzacov,
ktori predlozenim ponuky prejavili zaujem o dany predmet zakazky a splnili vSetky podmienky tcasti,
poziadavky na predmet zakazky ako aj nalezitosti ponuky v stlade so zverejnenou Vyzvou na
predkladanie ponuk, sitaznymi podkladmi a samotnym zakonom o verejnom obstaravani. Verejny
obstaravatel v predmetnom procese verejného obstaravania postupoval v stlade so zakonom
0 verejnom obstaravani, zaslanim vyzvy do Vestnika verejného obstaravania, dodrzanim vSetkych
zékonom stanovenych lehot, zaslanim vyzvy na predkladanie ponuk uverejnenej vo VVO trom
vybranym zaujemcom v stlade s § 100 ods. 5 citovaného zakona. Verejnému obstaravatel'ovi nebola
dorucena ziadna ziadost' o vysvetlenie alebo akykol'vek podnet zo strany zaujemcov/uchadzacov,
ktorym by bolo Ziadané resp. akékol'vek dotazovanie sa na predizenie lehoty na predkladanie ponuk,
na vyziadanie si sutaznych podkladov. Prave lehota na vyziadanie si sutaznych podkladov bola
stanovena maximalna na to, aby aj akykol'vek zaujemca mal moznost sa zapojit do procesu
predmetného verejného obstaravani. Verejny obstaravatel’ ma za to, Ze zabezpecil rovnaky pristup ku
vSetkym informaciam a podkladom pre vsetkych zaujemcov atym bola zabezpeCend aj Cestna
hospodarska sutaz. Ked'ze verejny obstaravatel' dodrziava zakon o verejnom obstardvani a zaroven
vysledok predmetného verejného obstaravania ma byt predlozeny riadiacemu organu na posudenie,
verejny obstardvatel ma za to, ze nevidi dovod na predlzovanie lehot alebo na zruSenie daného
procesu verejného obstaravania.

Pri zadavani predmetu zakazky verejny obstaravatel' uplatiioval principy verejného obstaravania,
ktorymi s princip rovnakého zaobchadzania, nediskrimindcie uchadzacov alebo zaujemcov,
transparentnosti, hospodarnosti a efektivnosti podl'a § 9 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani, uplatnil
otvorent a transparentnu sut'aZ a uplatnil pravne nastroje, ktoré mu prislu$ny zakon o verejnom
obstaravani predpisuje a ktorych pouzitie mu zakon o verejnom obstaravani umoziuje/povoluje.



