OBEC KET, KET 34, 935 64 KET

Zapisnica z vyvhodnotenia ponuk.

Zapisana v zmysle § 42 ods. ,,9° Zakona ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

1. Identifikac¢né udaje
Verejny obstaravatel’: Obec Ket’, Obecny tirad 34, 935 64 Ket’
Predmet zakazky: ,» VYSTAVBA SPORTOVISKA V OBCI KET”
Druh postupu: Podlimitna zékazka podl'a § 100 ods.1, pism. f) bod 2 a ods. 6
Zverejnena vo vestniku UVO €. 21/2016 z 1.2.2016 pod ¢. 2572-WYP
Datum a ¢as otvarania poniik:  18.2.2016 0 13.00 hod
Datum hodnotenia podm. ucasti: 18.2.2016
Datum vyhodnotenia ponuk: 18.2.2016

2 Verejny obstaravatel’ zriadil komisiu na vvhodnotenie saut’aznych ponuk v
nasledovnom zloZeni:

Ing. Vladislav Omelina -
Mgr. Péter Molnar -
Eugen Dano -

predseda s pravom vyhodnocovat’ ponuky
¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky
¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky

Clenovia komisie boli do funkcie ustanoveni §tatutarnym zastupcom verejného
obstaravatel'a na zaklade menovacich dekrétov. Po oboznameni sa s predlozenymi
ponukami potvrdili svoju nezaujatost’ vyplnenim vyhlasenia o nestrannosti a dovernosti.
Menovacie dekréty, vyhlasenia tvoria prilohu tejto zapisnice.

a) 4.0bchodné meni a sidla alebo miesta podnikania vetkych uchidzadov, ktori predloZili ponuku:

Datum Hodina o
& o __ . . Sposob
P.C Uchadzaé dorucenia | dorucenia . .
dorucenia
ponuky ponuky
osobne
1. SportReal Nitra s.r.o., Prazska 2, 17.2.2016 13:05
ANAPLAST SK, s.r.o., Ul. Slobody(areal osobne
2. Agrostavu), 945 01 Komarno 18.2.2016 9:10
RENOSTAVMAL s.r.0., ul. Mieru osobne
3. 945 01 Komarno 18.2.2016 9:20

5.Navrh uchadzaca na plnenie kritérii:

Uchadzac Kritérium ¢ .1 Kritérium ¢ .2

Cena za predmet zakazky Lehota vystavby

Cenav € vratane DPH V kalenddarnych dnoch

Uchadzac ¢.1 149 306,66 18




Uchadzag ¢.2 171 114,85 30

Uchédzac ¢.3 175721, 89 30

6. Komisia dia 18.2.2016 pristupila k hodnoteniu samotnych ponuk z hl'adiska splnenia podmienok ucasti

uchadzacov a ponuk v zmysle poziadaviek verejného obstaravatel'a uvedenych vo Vyzve a v sutaznych
podkladoch.

Vsetci uchadzaci splnili podmienky ucasti, o ¢om je spisand samostatna zapisnica.
7. Zoznam vylu€enych uchadzacov a dévody vylicenia :- nenastali

8. Komisia pristapila k prideleniu bodovej hodnoty podla kritérii na hodnotenie ponuk uvedené¢ho v
oznameni a stitaznych podkladoch, ktorymi sii:

2 Kritéria na vyhodnotenie pontk stanovené za ielom vyberu ekonomicky najvyhodnejsej ponuky su:
2.1 Celkova cena s DPH v EUR (vaha: 80)

2.2 Lehota vystavby v diioch (vaha: 20)
3 Maximalne bodové hodnotenie, ktoré je mozné pridelit’ najvyhodnej$im navrhom podla bodu 2:
3.1 Najnizsia celkova cena s DPH v EUR: max. pocet 80 bodov

3.2 Lehota vystavby v ditoch: max. pocet 20 bodov

4 Sposob vyhodnotenia ponuk podla jednotlivych kritérii bude nasledovny:

4.1 Maximalny pocet bodov sa prideli ponuke uchadzacéa s najnizSou navrhovanou celkovou cenou s DPH v
EUR. Pri d’alsich nédvrhoch na plnenie uvedenych v d’al§ich ponukach, sa pocet pridelovanych bodov urci
nepriamou umerou. Bodové hodnotenie sa vypocita ako podiel najnizs$ej navrhovanej celkovej ceny s DPH v
EUR a navrhovanej celkovej ceny s DPH v EUR, prendsobeny maximalnym poc¢tom bodov (90), ktoré sa
pridel’uju pre toto kritérium. ( cena min. / cena navrh ) * (body max)

4.2 Maximalny pocet bodov sa prideli ponuke uchadzaca s najkratSou lehotou vystavby, vyjadrenou v diioch. Pri
d’alich navrhoch na plnenie uvedenych v dalSich ponukéch, sa pocet pridelovanych bodov urci nepriamou
umerou. Bodové hodnotenie sa vypocita ako podiel najkratSej lehoty vystavby, vyjadrenej v ditoch a
navrhovanej lehote vystavby, vyjadrenej v diioch, prenasobeny maximalnym poctom bodov (10), ktoré sa
pridel’uju pre toto kritérium. ( lehota min. / lehota navrh ) * (body max)

5. Hodnotenie jednotlivych ponuk uchadzacov je dané pridelenim vypocitaného poctu bodov podl'a bodu 4 za
jednotlivé posudzované navrhy na plnenie, ktoré st uvedené v ponukach uchadzacov. Po prideleni prislusného
poctu bodov za jednotlivé posudzované navrhy na plnenie, bude vykonany vzajomny sucet pridelenych bodov za
vsetky posudzované navrhy na plnenie vo vztahu k jednotlivym ponukam uchadzacov.

6. Uspesnym uchadzatom sa stane ten uchadzag, ktorého ponuka po vzajomnom porovnani celkového poétu
bodov pridelenych po suéte vyslednych bodovych hodnot podl'a bodu 5, zaokruhlenych na cely pocet bodov,
dosiahne najvyssie bodové hodnotenie. Ako druhy v poradi bude klasifikovany ten uchadzac, ktorého ponuka po
vzajomnom porovnani celkového poctu bodov pridelenych po stcte vyslednych bodovych hodnét podl'a bodu 5,
zaokrthlenych na cely pocet bodov, dosiahne druhé najvyssie bodové hodnotenie. Poradie ostatnych uchadzacov
sa stanovi podl'a poctu ziskanych bodov.

7. V pripade rovnosti po¢tu bodov zaokrihlenych na celé ¢isla /desatiny /... Cisiel, ktoré boli pridelené po
vzajomnom sucte vyslednych bodovych hodnét podla bodu 5 viacerym ponukam uchadzacov umiestnenym na
prvom mieste, stane sa vitazom verejnej sut'aze ten uchadzac, ktorého ponuka po vzajomnom porovnani
celkového poétu bodov, pridelenych po vzajomnom sucte vyslednych bodovych hodnét podl'a bodu 5, dosiahne
po zaokruhleni na desatiny /stotiny /... ¢isiel najvyssie bodové hodnotenie. Poradie ostatnych uchadzacov s
rovnakym poc¢tom bodov, ktori boli vyhodnoteni pdvodne na prvom mieste, sa stanovi vzajomnym porovnanim
celkového poctu bodov zaokruhlenych na desatiny /stotiny /... isiel, pridelenych po vzajomnom stcte
vyslednych bodovych hodnét podl'a bodu 5 ponukdm takychto uchadzacov.

8.Celkové bodové hodnotenie:

Po Obchodny nazov a sidlo uchadzaca Kritérium 1 — Body za Kritérium 2 Body za Body umiestne
r. &. cena kritérium Lehot | kritérium | spolu nie
uchadz SDPHvV € 1 a vystavby 2
ata v kal. diioch




1. | SportReal Nitra s.r.o., Prazska 149 306,66 | 80 18 20 | 100
2,949 11 Nitra

2 | ANAPLAST SK, s.r.o., UL 171 114,85 | 69,80 30 12 | 81,80
Slobody(areal Agrostavu), 945
01 Komarno

3. | RENOSTAVMAL s.r.o., ul. 175721,89 | 67,97 30 12 | 79,97

Mieru, 945 01 Komarno

9. Na zaklade komplexného hodnotenia komisia odporucila verejnému obstaravatel'ovi akceptovat uchadzaca
¢.1: SportReal Nitra s.r.o., Prazska 2, 949 11 Nitra z hl'adiska budticeho zmluvného vztahu, a to na zaklade

dovodov, ktoré su uvedené nizsie:

Uchadzac je tispeSny, nakol’ko jeho ponuka splnila podmienky tiéasti a v hodnoteni kritérii dosiahla

najvyssie bodové hodnotenie.

11. Uchadzaci €.2 a ¢.3 su neuspes$ny, nakolko ich ponuka splnila podmienky ugasti, ale v hodnotenych

kritériach mali menej bodov ako ako uspe$ny uchadzag.

12. Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu z vyhradou:

- Ziaden ¢&len komisie nemal vyhrady proti priebehu vyhodnocovania ponik. Vietci lenovia

komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.

13. Zoznam ¢lenov, ktori sa nezicastnili na celom vyhodnoteni ponuk:

Vsetci ¢lenovia sa zcastnili na hodnoteni pontuk

14. Prilohy k zapisnici:
- zapisnice splnenia podmienok t¢asti

- Kritéria vyhodnotenia pontik( bodové hodnotenie)

- Prezenc¢na listina zo dna 18.2.2016
- menovanie hodnotiacej komisie

15. Clenovia komisie platnost’ svojho rozhodnutia potvrdzuji svojim podpisom, &im vyjadruji svoj

stihlas s priebehom a vysledkom hodnotenia.

16.Podpisy ¢lenov komisie:

Meno a priezvisko Funkcia Datum Podpis
Ing. Viadislav Omelina predseda komisie 18.2.2016
Mgr. Péter Molnar " .. 18.2.2016
¢len komisie
Eugen Dan6 &len komisie 18.2.2016

Za verejného obstaravatel'a zapisnicu z vyhodnotenia ponuk prevzal Statutarny zastupca obce:

Mgr. Péter Molnar — starosta obce

Dna 18.2.2016




