Obec Nizné Ruzbachy
OcU Nizné Ruzbachy.135, 065 02 Vy3né Ruzbachy
Tel.: 00421 (0) 52/439 1406, Fax: 00421 (0) 52/4396
e-mail: nizneruzbachy@gmail.com, www.nizneruzbasky.

Zapisnicac.1
v zmysle § 100 ods. 1 pism. i ) v nadvaznosti 44 8 8§ 33 zdkon& 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neslogredpisov

z posudenia podmienokasti podlimitnej zakazky pdid 8 4 ods. 3 pism. b) bod 2. zakd@na
25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmenghbndoi niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisod’élej len ,zdkon o verejnom obstaravani“ alebo ,ZdY@ez vyuZitia
elektronického trhoviska a bez pouZzitia elektromjciiukcie postupom pdéd § 100 az 102
ZoVO - zakazka na uskuteenie stavebnych prac predmetu zdkazky s nazydwySenie
energetickej finnosti budovy zakladnej Skoly s materskou Skolou Mné RuZzbachy”,
konaného tla 09.02.2016v sidle verejného obstaravide zasadéa Obce Nizné Ruzbachy,
OcU Nizné Ruzbachy.135, 065 02 Vy3né Ruzbachy, okr. Sthubowia.

Pritomni: komisia v nasledovnom zlozeni:

Mgr. Jozef Abrahamovsky élen komisie - predseda
Ing. Vladimir Margetaj -€len komisie
Ing. Zuzana Miladkova —¢len komisie

Predmetna podlimitna zakazka fad8 4 ods. 3 pism. b) bod 2. ZoVO bez vyuzitia
elektronického trhoviska a bez pouzitia elektrorjciukcie postupom péd § 100 az 102
ZoVO - zakazka na uskuteenie stavebnych prac predmetu zdkazky s nazydwySenie
energetickej Winnosti budovy zakladnej Skoly s materskou Skolou NMné Ruzbachy*
bola vyhlasena odoslanim vyzvy na predkladanie boazverejnenie do Vestnika verejného
obstaravania dalej len ,VVO), ktord bola zverejnend vo VV@. 247/2015 zo nh
15.12.2015 pod zr&ou 24414 — WYP.

Komisia konStatuje, Ze:

- sirazné podklady si vyZiadali a nasledne boli poskigriiB (slovom trinastim) zaujemcom,
- verejnému obstaravdtavi (na adresu splnomocneného zastupcu verejnébtardbatéa
INPRO POPRAD, s.r.o., Ustecko-Orlicka 3300/25, 088 Poprad) bolo v lehote na
predkladanie ponuk dotanych 5 (slovom pa obalok s ponukami,

- po lehote na predkladanie ponuk nebola ¢ema ziadna ponuka.

Informacie z etapy otvarania ponuk:

Zoznam uchadz&ov, ktori predloZzili ponuku:

1. RIASTAYV, spol. s r.o., Krdsno nad Kysucou 1682, 023rasno nad Kysucou
2. ARPROG, akciova spotmog’ Poprad, Hodzova 3292/3, 058 01 Poprad

3. BBG stav s.r.0., Krompecherova 3935/11, 058 01 &bpr

4. PEhAES, a.s., Bardejovska 15, 0801 otice

5. VPMJ s.r.0., Nov&ubowa 227, 065 11 NovBEubowa

Komisia v zmysle 8 100 ods. 6 pism. b) ZoVO vyken&bntrolu neporusenosti ponuk
a konstatovala, Zze vSetky ponuky boli predloZzengeporuSenom stave a s ozeaim v
zmysle pokynov verejného obstaravate zakona o verejnom obstaravani, vyzvy na
predloZenie ponuky a sa@znych podkladov. Ponuky boli ozfemé poradovyntislom v tom
poradi, v akom boli predlozené.
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Nasledne komisia vykonala otvorenie ponuk v poradikom boli splnomocnenému
zastupcovi verejného obstaravae predlozené. Komisia oztilm ponuky rovnakym
poradovynx¥islom, akym bola ozgana ponuka.

Uchadzai predlozili nasledovné navrhy na plnenie jednotliych kritérii na
vyhodnotenie ponuk:ponukova cena v € s DPH, resp. k&mée cena pre neplatcov DPH:

1. RIASTAV, spol. s r.o., Krdsno nad Kysucou 1682, 023rasno nad Kysucou
cena celého predmetu zakazky spolu: 131 919,34 £DRH

2. ARPROG, akciova spotmog’ Poprad, HodZova 3292/3, 058 01 Poprad
cena celého predmetu zakazky spolu: 119 958,65 £DRH

3. BBG stav s.r.0., Krompecherova 3935/11, 058 01 &bpr
cena celého predmetu zakazky spolu: 109 484,88 £DRH

4. PEhAES, a.s., Bardejovska 15, 0801 otice
cena celého predmetu zakazky spolu: 149 116,43 £DRH

5. VPMJ s.r.o., Nov&ubowia 227, 065 11 NovBubowa
cena celého predmetu zakazky spolu: 109 200,00 £DRH

Informacie z vyhodnotenia spinenia podmienok &asti:

Po otvoreni ponuk komisia vykonala posudenie spieodmienok dasti v zmysle § 100
ods. 1 pism. ¢) v nadvaznosti na 8§ 33 ZoV@aqri konstatovala nasledovné:

- do siaZze sa predloZzenim ponuk prihlasili 5 (slovom piathadzai, z ktorych 5 (slovom
piati) uchadz& preukdzali splnenie vSetkych podmienokasti predloZzenimcestného
vyhlasenia spésobom pial§ 32 ods. 11 ZoVO (vo vazbe na § 100 ods. 1 di$xioVO):

1. RIASTAYV, spol. s r.o., Krasno nad Kysucou 1682, 023rasno nad Kysucou

2. ARPROG, akciova spotmog’ Poprad, Hodzova 3292/3, 058 01 Poprad

3. BBG stav s.r.0., Krompecherova 3935/11, 058 01 &bpr

4. PEhAES, a.s., Bardejovska 15, 080fbotice

5. VPMJ s.r.0., Nov&ubowia 227, 065 11 NovBubowia

Zoznam uchadz&ov, ktori boli vyzvani na vysvetlenie / doplnenie mdloZenych
dokladov ponuky:

Vv tejto etape verejného obstaravania Ziadny z wiad nebol poziadany o vysvetlenie /
doplnenie predlozenych dokladov.

Zoznam uchadz&ov, ktori boli zapisani v zozname podnikat#ov:

v tejto etape verejného obstaravania verejny obsidd# pod'a 8 6 ods. 1 pism. b) -
ObecNizné Ruzbachyako povinna osoba zatelom zabezpgenia preukéazania splnenia
podmienok dasti poda § 26 ZoVO v zmysle § 128 ods. 3 ZoVO neziadalad(pre verejné
obstaravanie o Udaje zapisané v zozname podhikatechadzéov poda 8§ 133 ods.
2 ZoVO, nakdko vSetci uchadz# preukazali osobné postaveriestnym vyhlasenim pdd

§ 32 ods. 11 ZoVO.

Zoznam vyluéenych uchadz&ov pre nesplnenie podmienok &asti:
v tejto etape verejného obstaravania Ziadny z waiad nebol vyli@eny.
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Zoznam uchadza&ov, ktori splnili vSetky predpisané podmienky éasti resp. preukazali
splnenie podmienok @asti spdsobom potla § 32 ods. 11 ZoVO (vo vézbe na § 100 ods. 1
pism. b) ZoVO) a postupili do vyhodnotenia ponuk:

1. RIASTAYV, spol. s r.o., Krdsno nad Kysucou 1682, 023rasno nad Kysucou
2. ARPROG, akciova spotmog’ Poprad, HodZova 3292/3, 058 01 Poprad

3. BBG stav s.r.o., Krompecherova 3935/11, 058 01 &bpr

4. PEhAES, a.s., Bardejovska 15, 0801 otice

5. VPMJ s.r.0., Nov&ubowa 227, 065 11 NovBEubowa

Vyhodnotenie ponuk zo dia 08.01.2016:

Komisia vykonala vyhodnotenie ponuk v zmysle 8 ®d8. 1 pism. h) v nadvaznosti na § 42
ods. 1 ZoVO ptiom konsStatovala, Ze ponuky uchatiza

2. ARPROG, akciova spotmog’ Poprad, Hodzova 3292/3, 058 01 Poprad

3. BBG stav s.r.o., Krompecherova 3935/11, 058 01 &bpr

4. PEhAES, a.s., Bardejovska 15, 080botice

5. VPMJ s.r.0., Nov&ubowia 227, 065 11 NovBubowia

su uplné, splnili nalezitosti ponuky a boli spingméziadavky verejného obstaravaena
predmet zakazky.

Zoznam uchadz&ov, ktori boli vyzvani na vysvetlenie/doplnenie paunky:
1. RIASTAYV, spol. s r.o., Krdsno nad Kysucou 1682, 023rasno nad Kysucou

Oddbvodnenie:

Verejny obstaravafev bode 16.1.3 textovejasti staznych podkladov poZzadoval predidzi
»-.0oceneny Vykaz vymer - Rozpéet pod’a prilohy¢.3 textovejcasti sifaznych podkladov a
v sullade s bodom A.2 Kritéria na vyhodnotenie poa&@pdsob ich uplatnenia.

Sag’ou ponuky musi iy aj vyplneny a oceneny Vykaz vymer - RoZpbuchadzéom

v zmysle prilohy ¢.3 textovej casti sifaznych podkladov, ktory musi ®Hypodpisany
Statutarnym orgdnom uchadaaaleboc¢lenom Statutarneho organu uchatzalebo inym
zastupcom uchadega, ktory je opravneny kodar mene uchadza v zavazkovych wahoch

a ktory musi by identicky so zmluvnou cenol ocenenom Vykaze vymer — Rozpie
uviest’ jednotkové ceny v € na 2 desatinné miesta a s \§ghymi cenami zaokrahlenymi
prikazom round tieZ na 2 desatinné miesta a s nastanim presnosti zobrazenia cien na 2
desatinné miesta, je potrebné predlo®iv ponuke aj v elektronickej forme napr. na CD
alebo DVD, v prevedeni programu Excel (t. j. vrataie vzorcovania — nastavenia vzorcov
napr. siinov a sWtov). Uchadzé& je povinny oceni vSetky polozky Vykazu vymer
(jednotkovou cenou vysSSou ako 0,00 €) a zatmee zakazuje akokeek pozmeéova’ Vykaz
vymer, okrem pripadného zvyrazneného doplneniautgdnotlivych poloziek, v ktorych
uchadza pouzije ekvivalent vyrobku, materialu a pod.. Z&AwA pre spracovanie ponuky a
ocenenie uchadzmi je prilozeny Vykaz vymer — Rozpet. Odpordame
zaujemcom/uchad#am, aby v pripade, Ze sa vV jednotlivych stavebnyabjektoch

a oddieloch Vykazu vymer — Rozfia nachadzaju rovnaké polozky (s rovnakym kodom
a ndzvom polozky), ocenili tieto polozky rovnakadifotkovou cenou. Dérazne Ziadame
zaujemcov/uchadzav, aby vypnali obdrzant prilohw.3 s¥aznych podkladov a nie ind;
aby vygdiali len bunky s jednotkovymi cenami a aby nezasatal inych buniek (okrem uZ
vySSie uvedenéhogim predidu sétovym chybam v tejto prilohe. Odp@ame uchadz@mm,
aby elektronicky vyplnili zaslany Vykaz vymer - Rmet, ktory tvori prilohou¢.3
siaznych podkladov, nakko sa pri preneseni poloZiek do roZmwyych programov (napr.
Cenkros) méze sfa Zze uchadza pozmeni predpisand vymeru / mnoZzstvo polozky (napr
program dopdita stratné), oceni polozky jednotkovymi cenami fiadesatinné miesta,
neoceni poloZku, vynechd poloZzku, resp. pozmemizol a pod.¢o je neprijaténé.
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Uchadzaom predloZzeny oceneny Vykaz vymer — Ra&ioje oceneny jednotkovymi
cenami na 3 (slovom tri) desatinné miesta, cenypzek su uvedené na 3 (slovom tri)
desatinné miesta.

Nakd’ko bol uchadza poziadany o predloZzenie Vykazu vymer — Ragiopoda
pozZiadaviek verejného obstardvdate bol poZiadany aj o rozSirenie niektorych riadkav
Vykaze vymer — Rozpe. V uchadzéom predlozenej listinnej podobe Vykazu vymer —
Rozpatu nie su¢itate’'né pol. 5 &. 55 v Roz 01 — Zatep. stropu a strech a §0ol30 v Roz
03 — Zatep. obvodovej steny. Ak by uchatizeebol poziadany upraviVykaz vymer —
Rozpaet na 2 desatinné miesta, komisia by uché&lzeziadala o tato Upravu, ndko si
text poloziek preverila v elektronickej podobe.

Vzhradom k tomu, Ze pri zadavani zakaziek je verejrstasBvate povinny uplatova
princip rovnakého zaobchadzania, bol uch&daaziadany v zmysle § 100 ods. 1 pism. h)
v nadvaznosti na 8 42 ods. 2 ZoVO o vysvetlenidftimpe ponuky — o ocenenie Vykazu
vymer — Rozp&tu pod’a poziadaviek verejného obstaravateV savislosti s doplnenim bol
uchadza poZziadany o predloZzenie oceneného Vykazu vymeozp&tu a v pripade potreby
o predloZenie suvisiacich dokladov / dokumentovykyn(dokumenty, v ktorych sa uvadza
cena, napr. Zmluvy o dielo), ak spravnym ocenenigjded kich zmene v listinnej,
v elektronickej podobe (rozpet v xlIs) a podobe v zmysle § 18a ZoVO.

Zoznam vylGéenych ponuk:
Vv tejto etape verejného obstaravania nebudeieyldl Ziadna ponuka.

Mimoriadne nizka ponuka:
v tejto etape zZiadna z ponuk nebola vyhodnotenan@kworiadne nizka ponuka.

Zaznam z osobnej konzultacie na &ely vysvetlenia predlozeného oddvodnenia
mimoriadne nizkej ponuky podpisany vSetkymi @astnikmi:
nerelevantné pre tato etapu verejného obstaravania.

Doévody vyltéenia mimoriadne nizkych ponuk:
nerelevantné pre tato etapu verejného obstaravania.

Komisia verejného obstaravéi#eprerusSila svoje zasadnutie do uplynutia lehotplodrzanie
pisomného vysvetlenia/doplnenia vysSie uvedeneplppnichadzéa RIASTAV, spol. s r.o.,
Krasno nad Kysucou 1682, 023 02 Krasno nad Kysucou.

Vyhodnotenie ponuk zo dia 18.01.2016:

Komisia opéatovne zasadla la 18.01.2016 a konStatovala:

verejny obstaravafe dia 08.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zastuaslal
uchadzaovi RIASTAV, spol. s r.o., Krasno nad Kysucou 16823 02 Krasno nad Kysucou
Ziadog o vysvetlenie/doplnenie ponuky. UchadZsados prevzal @a 12.01.2016. Uchadza
dia 15.01.2016, t.j. vlehote 5 (piatich) pracovnydhi odo da doréenia Ziadosti

o vysvetlenie/doplnenie osobne d@fusplnomocnenému zastupcovi vysvetlenie/doplnenie.
Komisia posudila predloZené vysvetlenie/doplnera&e@eptovala ho.
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Mimoriadne nizka ponuka:
nerelevantné pre predmetné verejné obstaravanie.

Zaznam z osobnej konzultacie na &ely vysvetlenia predlozeného oddvodnenia
mimoriadne nizkej ponuky podpisany vSetkymi @astnikmi:
nerelevantné pre predmetné verejné obstaravanie.

Doévody vyliéenia mimoriadne nizkych ponuk:
nerelevantné pre predmetné verejné obstaravanie.

Poradie uchadz&ov a identifikaciu UspeSného uchadasm alebo UspesSnych uchadzav
s uvedenim dovodov Uspesnosti ponuky alebo ponukogiel subdodavky, ak je znamy:

Komisia pri vyhodnocovani ponuky postupovala v zimy§ 100 ods. 1 pism. h)
v nadvaznosti na § 42 ZoVO.

Na zaklade vysledku vyhodnotenia ponglenmi, komisia zostavila poradie UspeSnosti
jednotlivych ponuk, ptiom UspeSnym uchad#am - vi‘azom verejného obstaravania sa stal
uchadza

VPMJ s.r.0., Novaluboviia 227, 065 11 Nov&uboviia

Poradie uspesnosti ponuk s odévodnenim ich umiesima:

1. VPMJ s.r.0., Noval’uboviia 227, 065 11 Nov&uboviia

Ponuka menovaného uchatz#dola vyhodnotena akoajuspesnejSia nakd’ko vo svojej

ponuke predlozil:

* najnizSiu ponukovu cenu celkom celého predmetu Zdka vyhodnocovanych ponuk.
Cena bola vyhodnotena v tomto kritériu ako najaizBiodiel subdodavky: 0,00 %

* Ponukova cena: 109 200,00 EUR s DPH

2. BBG stav s.r.0., Krompecherova 3935/11, 058 Obtad

Ponuka menovaného uchatz#dola vyhodnotenad ako druha najuspesnejSial’kako

svojej ponuke predlozil:

e druhd najnizSiu ponukovu cenu celkom celého prednzgtkazky z vyhodnocovanych
ponuk. Cena bola vyhodnotena vtomto kritériu vopoeni s ponukami ostatnych
uchadzaov ako druha najnizSia. Podiel subdodavky: 37,54 %.

* Ponukova cena: 109 484,88 EUR s DPH

3. ARPROG, akciova spolénost’ Poprad, HodZova 3292/3, 058 01 Poprad

Ponuka menovaného uchatz#®ola vyhodnotena ako tretia najuspesnejSkalka vo

svojej ponuke predlozil:

e tretiu najnizSiu ponukovu cenu celkom celého prednmakazky z vyhodnocovanych
ponuk. Cena bola vyhodnotena vtomto kritériu vopoani s ponukami ostatnych
uchadzaov ako tretia najnizSia. Podiel subdodéavky: 2,3 %.

* Ponukova cena: 119 958,65 EUR s DPH

4. RIASTAYV, spol. s r.0., Krasno nad Kysucou 168223 02 Krasno nad Kysucou

Ponuka menovaného uchadadola vyhodnotend ako Stvrta najuspesnejSialkak/o

svojej ponuke predlozil:

» Stvrtd najniz8iu ponukovu cenu celkom celého pradnmikazky z vyhodnocovanych
ponuk. Cena bola vyhodnotena vtomto kritériu vopoeni s ponukami ostatnych

v ve

*+ Ponukova cena:; 131 919,34 EUR s DPH
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5. PEhAES, a.s., Bardejovska 15, 080 Q&ubotice

Ponuka menovaného uchatz#dola vyhodnotena ako piata najuspesnejSia,lkakam

svojej ponuke predlozil:

e piatu najnizSiu ponukovld cenu celkom celého predngikazky z vyhodnocovanych
ponuk. Cena bola vyhodnotena vtomto kritériu vopoani s ponukami ostatnych
uchadzaov ako piata najnizSia. Podiel subdodavky: 0,00 %.

» Ponukova cena: 149 116,43 EUR s DPH

Zoznam uchadz&ov, ktorych verejny obstaravatd poziadal o predlozenie dokladov
v pripade pod’a § 32 ods. 11 ZoVO:

1. VPMJ s.r.o0., Novaluboviia 227, 065 11 Nov&uboviia

V zmysle 8§ 100 ods. 1 pism. i) v nadvaznosti na4d8ods. 1 ZoVO verejny obstaravite
prostrednictvom splnomocneného zastupcu vyzval dead, ktory sa umiestnil na prvom
mieste v poradi o predloZzenie dokladov preukazojusplnenie podmienokéasti, ktoré v
ponuke zmysle § 100 ods. 1 pism. b) v nadvaznas§ 82 ods. 11 ZoVO preukazastnym
vyhlasenim. Doklady preukazujice splnenie podmiedd&sti v pozadovanom rozsahu,
forme a platnosti zdkona o verejnom obstaravaei, ktoré neboli predloZzené v ponuke,
splnomocneny zastupca pozadoval datuna adresu: INPRO POPRAD, s.r.o., Ustecko-
Orlickad 3300/25, 058 01 Poprad v lehote 10 (degiatpracovnych dni odond doruenia
Vyzvy.

V zmysle § 128 ods. 3 ZoVO verejny obstaravgited’a 8 6 ods. 1 pism. b) - Obec Nizné
RuZbachy prostrednictvom splnomocneného zastupau @kvinnd osoba za ¢élom
zabezpeenia preukazania splnenia podmiendksii poda § 26 ZoVO, poziadala Urad pre
verejné obstaravanie o Udaje zapisané v zoznamekabdov uchadzeaVPMJ s.r.o0., Nova
Luboviia 227, 065 11 Nov&uboviia, ICO: 47 226 412pod’a § 133 ods. 2 ZoVO.

V zmysle § 100 ods. 1 pism. i) v nadvaznosti na ®ds. 1 ZoVO pri vyhodnoteni splnenia
podmienok dasti postupuje verejny obstaravapod’a § 33 ZoVO.

Vyhodnotenie splnenia podmienok dasti UspeSnym uchadz&m v zmysle 8 100 ods. 1
pism. i) v nadvéaznosti 8 44 ods. 1 ZoVO (zaid 09.02.2016):

Komisia zasadla 09.02.2016 a konStatovala:

Verejny obstaravatedina 18.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zastopilovou
postou poziadal Urad pre verejné obstaravanie eldapisané v zozname podnikate
uchadzaa VPMJ s.r.o., NovaLuboviia 227, 065 11 Nov&uboviia, ICO: 47 226 412Dna
20.01.2016 (dorena dia 25.01.2016) bola na adresu splnomocneného zastgrejného
obstaravatéa zaslana z Uradu pre verejné obstaravanie odpavaevedenymi Gdajmi o
podnikatd#ovi zapisanymi v zozname podnikéde vedenom Uradom pre verejné
obstaravanie pdd § 131 ZoVO. Pdé § 128 ods. 3 ZoVO obstaravani Udaje zapisané
v zozname podnikafev su &inné vai kazdému verejnému obstardvate a
obstaravatéovi, nie je potrebné ich v postupoch verejného ardstania overovaa verejny
obstaravaté je povinny na Gely posudzovania splnenia podmienokasti vo verejnom
obstardvani pd@ § 26 ZoVO zabezpg’ preukazanie splnenia podmienalasti vyZiadanim

si Udajov, zapisanych v zozname podnikatealebo potvrdenia Uradu o tom, Ze Udaj nie je
zapisany v zozname podnikéde pod’a 8§ 133 ods. 2 ZoVO. Uchadzge zapisany

v zozname podnikalev.

Verejny obstaravate dna 18.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zastwaslal
uchadzaovi VPMJ s.r.o., NovaLuboviia 227, 065 11 Nov&uboviia vyzvu na predloZenie
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dokladov preukazujucich spinenie podmienokasii v zmysle § 100 ods. 1 pism. i)
v nadvaznosti na 8 44 ods. 1 ZoVO. Uch&dzgzvu prevzal da 20.01.2016. Ba
02.02.2016 uchadzaosobne doril doklady preukazujuce splnenie podmienalasti, t. j.

v lehote stanovenej vo vyzve na predloZenie dokla(ttesd pracovnych dni odo iz
prevzatia vyzvy).

Komisia vykonala posudenie dokladov preukazujusigimenie podmienokdasti v zmysle §

100 ods. 1 pism. ¢) v nadvaznosti na § 33 ZoVO:

- Verejny obstaravatev zmysle bodu I11.1.3 Vyzvy na predkladanie por{bkd 16.1.2.3.6
textovej casti sifaznych podkladov) pozadoval ma preukazanie splneoidmienky
uvedenej v tomto bode predl6zi
doklad vzmysle § 100 ods. 1 pism. b) vnadvaznost8 29 ZoVO v_originalnom
vyhotoveni alebo Uradne oswediej kopij t. j. napr. predlozenie platného certifikatu
kvality v zmysle normy EN ISO 9001 na vykonavatidnosti tykajuce sa predmetu
zakazky v oblasti stavebnictva, resp. ekvivalemtoiiad v zmysle § 29 ZoVO .

- Verejny obstaravatev zmysle bodu I1.1.3 Vyzvy na predkladanie por{bkd 16.1.2.3.7
textovej casti sifaznych podkladov) pozadoval ma preukazanie splneoidmienky
uvedenej v tomto bode predl6zi
doklad v zmysle § 100 ods. 1 pism. b) v nadvaznmst8 30 ZoVO v_origindlnom
vyhotoveni alebo Uradne oswediej kopij t. j. napr. predlozenie platného certifikatu
v zmysle poziadaviek normy EN ISO 14001:2004 (STNN HSO 14001:2005)
environmentalneho manaZzérstva v oblasti stavebgby, resp. ekvivalentny doklad
v zmysle § 30 ZoVO.

Uché&dza predloZil uvedené doklady v kopii. Na zaklade(uenia predloZzenych dokladov
preukazujucich splnenie podmienokasdti bude uchadzazmysle § 100 ods. 1 pism. c)
v nadvaznosti na 8 33 ods. 5 ZoVO poziadany o wewie/doplnenie predloZzenych
dokladov — o predloZzenie vysSie uvedenych dokladasrigindlnom vyhotoveni alebo
overenej fotokdpii v lehote 5 (slovom piatich) prenych dni odo #a obdrzania Ziadosti o
vysvetlenie/doplnenie.

Komisia verejného obstaravéigeprerusuje svoje zasadnutie do uplynutia lehotghdrzanie
pisomného vysvetlenia/doplnenia vysSie uvedenydtladov uchadzéa VPMJ s.r.o., Nova
LCubowia 227, 065 11 NovBubowia.

Doévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisét zapisnicu alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou:
- vSetci pritomnglenovia komisie podpisali Zapisnicu bez vyhrad.

Téato Zapisnic&. 1 vypracovana v zmysle § 100 ods. 1 pism. c)dvéznosti na § 33 ods. 9
ZoVO tvori sitag’ dokumentacie z verejného obstaravania a bude van@ma v archive
verejného obstaravdie v zmysle § 100 ods. 1 v nadvaznosti na § 21 bdaVVO pd rokov
od uzavretia zmluvy.

V Niznych Ruzbachoch, 09.02.2016, Zapisal: Ingdiftdr Margetaj

Clenovia komisie:

Mgr. Jozef Abrahamovsky éten komisie — predseda ..............evvvivieveeeeeiiiiiiiiiiieee e

Ing. Vladimir Margetaj €len Komisie i

Ing. Zuzana Mil&dkova —¢len Komisie e
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