Obec Nizné Ruzbachy
OcU NiZné Ruzbachy ¢.135, 065 02 Vy$né Ruzbachy
Tel.: 00421 (0) 52/439 1406, Fax: 00421 (0) 52/439 1406
e-mail: nizneruzbachy@gmail.com, www.nizneruzbachy.sk

Zapisnica
v zmysle § 100 ods. 1 pism. i ) v nadvéznosti na § 44 a § 33 zékona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

z posudenia podmienok tcasti podlimitnej zakazky podl'a § 4 ods. 3 pism. b) bod 2. zékona ¢.
25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zidkonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani“ alebo ,,Zo0VO*) bez vyuzitia
elektronického trhoviska a bez pouzitia elektronickej aukcie postupom podla § 100 az 102
ZoVO — zékazka na uskuto¢nenie stavebnych prac predmetu zdkazky s ndzvom: ,,Obnova a
revitalizacia vnutornej infrastruktiry a verejnych priestranstiev v obci NiZzné Ruzbachy
- Kanalizacia Nizné Ruzbachy-Cast’ Zavada*, konan¢ho dna 11.02.2016 v sidle verejného
obstaravatel'a: zasadacka Obce Nizné Ruzbachy, OcU Nizné RuZbachy ¢&.135, 065 02 Vysné
RuZzbachy, okr. Stard Cubovna.

Pritomni: komisia v nasledovnom zloZeni:

Mgr. Jozef Abrahamovsky — ¢len komisie - predseda
Ing. Vladimir Margetaj — ¢len komisie
Ing. Zuzana Milanidkova — ¢len komisie

Predmetna podlimitnd zakazka podla § 4 ods. 3 pism. b) bod 2. ZoVO bez vyuzitia
elektronického trhoviska a bez pouzitia elektronickej aukcie postupom podla § 100 az 102
ZoVO — zékazka na uskuto¢nenie stavebnych prac predmetu zdkazky s ndzvom: ,,Obnova a
revitalizacia vnutornej infrastruktiry a verejnych priestranstiev v obci Nizné Ruzbachy
- Kanaliziacia NiZzné RuZbachy-éast® Zavada®“ bola vyhldsend odoslanim vyzvy na
predkladanie ponuk na zverejnenie do Vestnika verejného obstaravania (d’alej len ,,VVO),
ktora bola zverejnena vo VVO ¢. 245/2015 zo dia 11.12.2015 pod znackou 24248 — WYP.

Komisia konStatuje, ze:

- sitazné podklady si vyziadali a nésledne boli poskytnuté 10 (slovom desiatim) zdujemcom,
- verejnému obstaravatel'ovi (na adresu splnomocneného zéastupcu verejného obstaravatel’a
INPRO POPRAD, s.r.o., Ustecko-Orlicka 3300/25, 058 01 Poprad) bolo v lehote na
predkladanie ponuk doruc¢enych 6 (slovom Sest’) obalok s ponukami,

- po lehote na predkladanie pontk nebola dorucena ziadna ponuka.

Informacie z etapy otvarania ponuk:

Zoznam uchadzacov, ktori predlozili ponuku:

Ing. Milan Stupék — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova LCuboviia
INTERBAU s. r. 0., Brezovica 520, 082 74 Brezovica

STAVGEQO, s.r.o., Popradska 84C, 040 01 KoSice

Prima Slovakia s.r.o., Nova ulica 4265/3, 031 01 Liptovsky Mikulas
STOMONT, spol. s r.0., Prazska 11, 949 01 Nitra

SLOVDACH, s.r.0., Popradska 23, 064 01 Stara Cubovina

SAIRANE I

Komisia v zmysle § 100 ods. 6 pism. b) ZoVO vykonala kontrolu neporusenosti ponuk
a konstatovala, Ze vSetky ponuky boli predlozené v neporusenom stave a s oznacenim v
zmysle pokynov verejného obstaravatela, zdkona o verejnom obstardvani, vyzvy na
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predlozenie ponuky a sutaznych podkladov. Ponuky boli ozna¢ené poradovym cislom v tom
poradi, v akom boli predlozené.

Nasledne komisia vykonala otvorenie ponuk v poradi vakom boli splnomocnenému
zastupcovi verejného obstaravatela predlozené. Komisia oznacila ponuky rovnakym
poradovym ¢islom, akym bola oznacend ponuka.

Uchadzaci predlozili nasledovné navrhy na plnenie jednotlivych Kkritérii na
vyhodnotenie pontik: ponukova cena v € s DPH, resp. kone¢na cena pre neplatcov DPH:

1. Ing. Milan Stupak — IVS, Nova LCuboviia 791, 065 11 Nova Luboviia
cena celého predmetu zakazky spolu: 111 240,00 EUR s DPH

2. INTERBAU s. 1. 0., Brezovica 520, 082 74 Brezovica
cena celého predmetu zakazky spolu: 96 524,84 EUR s DPH

3. STAVGEQO, s.r.o0., Popradska 84C, 040 01 KosSice
cena celého predmetu zakazky spolu: 104 826,24 EUR s DPH

4. Prima Slovakia s.r.o., Nova ulica 4265/3, 031 01 Liptovsky Mikulas
cena celého predmetu zakazky spolu: 135 481,20 EUR s DPH

5. STOMONT, spol. s r.o0., Prazskd 11, 949 01 Nitra
cena celého predmetu zédkazky spolu: 124 809,90 EUR s DPH

6. SLOVDACH, s.r.0., Popradska 23, 064 01 Stara Cubovna
cena celého predmetu zakazky spolu: 96 479,60 EUR s DPH

Informaécie z vyhodnotenia splnenia podmienok uéasti:

Po otvoreni ponuk komisia vykonala postidenie splnenia podmienok ucasti v zmysle § 100
ods. 1 pism. ¢) v nadviznosti na § 33 ZoVO pricom konstatovala nasledovné:

- do stt'aze sa predlozenim ponuk prihlésili 6 (slovom Siesti) uchadzaci, z ktorych 6 (slovom
Siesti) uchadzaci preukdzali splnenie vSetkych podmienok tucasti predlozenim cestného
vyhlasenia sposobom podl'a § 32 ods. 11 ZoVO (vo véizbe na § 100 ods. 1 pism. b) ZoVO):
Ing. Milan Stupak — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Cuboviia

INTERBAU s. 1. 0., Brezovica 520, 082 74 Brezovica

STAVGEQO, s.r.0., Popradska 84C, 040 01 Kosice

Prima Slovakia s.r.0., Nova ulica 4265/3, 031 01 Liptovsky Mikulas

STOMONT, spol. s r.0., Prazska 11, 949 01 Nitra

SLOVDACH, s.r.0., Popradska 23, 064 01 Stara Cuboviia

RN

Zoznam uchadzacov, ktori boli vyzvani na vysvetlenie / doplnenie predloZenych
dokladov ponuky:

v tejto etape verejného obstardvania ziadny z uchadzacov nebol poziadany o vysvetlenie /
doplnenie predlozenych dokladov.

Zoznam uchadzacov, ktori boli zapisani v zozname podnikatel’ov:

v tejto etape verejného obstardvania verejny obstaravatel podla § 6 ods. 1 pism. b) -
Obec Nizné¢ RuZzbachy, ako povinnd osoba za ucelom zabezpeCenia preukdzania splnenia
podmienok uéasti podla § 26 ZoVO v zmysle § 128 ods. 3 ZoVO neZziadala Urad pre verejné
obstardvanie o udaje zapisané v zozname podnikatelov uchadzatov podla § 133 ods.
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2 ZoVO, nakolko vsetci uchadzaci, preukdzali osobné postavenie ¢estnym vyhlasenim podla
§ 32 ods. 11 ZoVO.

Zoznam vyluéenych uchiadzacov pre nesplnenie podmienok ticasti:
v tejto etape verejného obstaravania Ziadny z uchadzacov nebol vyluceny.

Zoznam uchadzacov, ktori splnili vSetky predpisané podmienky ucasti resp. preukazali
splnenie podmienok ucasti sposobom podla § 32 ods. 11 ZoVO (vo viazbe na § 100 ods. 1
pism. b) ZoVO) a postupili do vyhodnotenia ponik:

. Ing. Milan Stupak — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Cuboviia

INTERBAU s. 1. 0., Brezov1ca 520, 082 74 Brezov1ca

STAVGEDQO, s.r.0., Popradské 84C, 040 01 Kosice

Prima Slovakia s.r.o., Nova ulica 4265/3, 031 01 Liptovsky Mikulas

STOMONT, spol. s r.0., Prazska 11, 949 01 Nitra

SLOVDACH, s.r.0., Popradska 23, 064 01 Stara Cubovna

U AW

Vyhodnotenie ponuk zo diia 05.01.2016:

Komisia vykonala vyhodnotenie ponuk v zmysle § 100 ods. 1 pism. h) v nadviznosti na § 42
ods. 1 ZoVO pri¢om konstatovala, ze ponuky uchadzacov:

1. Ing. Milan Stupak — IVS, Nova LCuboviia 791, 065 11 Nova Luboviia

4. Prima Slovakia s.r.o., Nova ulica 4265/3, 031 01 Liptovsky Mikulas

su uplné, splnili nalezitosti ponuky a boli splnené¢ poziadavky verejného obstaravatela na
predmet zakazky.

Zoznam uchadzacov, ktori boli vyzvani na vysvetlenie/doplnenie ponuky:
2. INTERBAU s. 1. 0., Brezovica 520, 082 74 Brezovica

3. STAVGEQO, s.r.o0., Popradska 84C, 040 01 KosSice

5. STOMONT, spol. s r.o., Prazské 11, 949 01 Nitra

6. SLOVDACH, s.r.0., Popradska 23, 064 01 Stara Cubovna

Oddévodnenie pre: INTERBAU s. 1. 0., Brezovica 520, 082 74 Brezovica:

. Verejny obstaravatel' v bode 16.1.3 textovej Casti sutaznych podkladov pozadoval
predlozit’: ,,...oceneny Vykaz vymer - Rozpocet podla prilohy ¢.3 textovej Casti
sutaznych podkladov a v sulade s bodom A.2 Kritérid na vyhodnotenie ponuk a sposob
ich uplatnenia.

Stucastou ponuky musi byt aj vyplneny a oceneny Vykaz vymer - Rozpocet
uchadzacom v zmysle prilohy ¢.3 textovej Casti sutaznych podkladov, ktory musi byt’
podpisany Statutarnym orgdnom uchadzaca alebo c¢lenom Statutdrneho organu
uchddzaca alebo inym zéastupcom uchadzaca, ktory je opravneny konat v mene
uchadzaca v zaviazkovych vzt'ahoch a ktory musi byt identicky so zmluvnou cenou.
V ocenenom Vykaze vymer — Rozpocte uviest’ jednotkové ceny v € na 2 desatinné
miesta a s vyslednymi cenami zaokrihlenymi prikazom round tieZ na 2 desatinné
miesta a s nastavenim presnosti zobrazenia cien na 2 desatinné miesta, je potrebné
predlozit’ v ponuke aj v elektronickej forme napr. na CD alebo DVD, v prevedeni
programu Excel (t. j. vratanie vzorcovania — nastavenia vzorcov napr. sucinov a
suctov). Uchddza¢ je povinny ocenit’ vSetky polozky Vykazu vymer (jednotkovou
cenou vysSou ako 0,00 €) a zaroven sa zakazuje akokol'vek pozmenovat’ Vykaz vymer,
okrem pripadného zvyrazneného doplnenia textu jednotlivych poloziek, v ktorych
uchadza¢ pouzije ekvivalent vyrobku, materidlu apod.. Zavézny pre spracovanie
ponuky a ocenenie uchadza¢mi je prilozeny Vykaz vymer — Rozpocet. Odporacame
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zdujemcom/uchadzacom, aby v pripade, ze sa v jednotlivych stavebnych objektoch
a oddieloch Vykazu vymer — Rozpoc¢tu nachadzaji rovnaké polozky (s rovnakym
kédom a nazvom polozky), ocenili tieto polozky rovnakou jednotkovou cenou. Ddrazne
ziadame zaujemcov/uchadzatov, aby vyplihali obdrzant prilohu ¢&.3 sutaznych
podkladov a nie int; aby vyplhali len bunky s jednotkovymi cenami a aby nezasahovali
do inych buniek (okrem uZz vysSie uvedeného), ¢im predidu sictovym chybdm v tejto
prilohe. Odporucame uchddzacom, aby elektronicky vyplnili zaslany Vykaz vymer -
Rozpocet, ktory tvori prilohou ¢.3 sutaznych podkladov, nakolko sa pri preneseni
poloziek do rozpoctovych programov (napr. Cenkros) moze stat’, ze uchadza¢ pozmeni
predpisant vymeru / mnozstvo polozky (napr. program dopocita stratné), oceni polozky
jednotkovymi cenami na 3 desatinné miesta, neoceni polozku, vynechd polozku, resp.
pozmeni polozku a pod., €o je neprijatel'né.*

Uchédzatom predlozeny oceneny Vykaz vymer — Rozpocet je oceneny jednotkovymi
cenami na 3 (slovom tri) desatinné miesta, ceny poloziek st uvedené na 3 (slovom tri)
desatinné miesta.

V uchadzacom predlozenej listinnej podobe Vykazu vymer — Rozpoctu nie st Citatelné
pol. 3,5, 11,12, 13, 14, 17 a 96.

Zaroven bol uchadza¢ poziadany o predlozenie Vykazu vymer — Rozpoctu po upravach aj
v elektronickej podobe v prevedeni Excel, v zmysle poziadaviek verejného obstaravatel’a,
nakol’ko sa v ponuke elektronicka podoba nenachadza.

Vzhladom k tomu, ze pri zadavani zékaziek je verejny obstaravatel’ povinny uplatiovat’
princip rovnakého zaobchadzania, bol uchéddza¢ poziadany v zmysle § 100 ods. 1 pism. h)
v nadvéznosti na § 42 ods. 2 ZoVO o vysvetlenie/doplnenie ponuky — o ocenenie Vykazu
vymer — Rozpoctu podla poziadaviek verejného obstaravatela. V suvislosti s doplnenim bol
uchéddzac¢ poziadany o predloZenie oceneného Vykazu vymer — Rozpoctu a v pripade potreby
o predlozenie suvisiacich dokladov / dokumentov ponuky (dokumenty, v ktorych sa uvadza
cena, napr. Zmluvy o dielo), ak spravnym ocenenim ddjde kich zmene v listinne;j,
v elektronickej podobe (rozpocet v xIs) a podobe v zmysle § 18a ZoVO.

Odovodnenie pre: STAVGEQO, s.r.o., Popradska 84C, 040 01 KoSice:

. Verejny obstaravatel’ v bode 16.1.3 textovej Casti sutaznych podkladov pozadoval
predlozit’: ,,...oceneny Vykaz vymer - Rozpocet podla prilohy ¢.3 textovej Casti
sutaznych podkladov a v sulade s bodom A.2 Kritérid na vyhodnotenie ponuk a sposob
ich uplatnenia.

Stcastou ponuky musi byt aj vyplneny a oceneny Vykaz vymer - Rozpocet
uchadzacom v zmysle prilohy ¢.3 textovej Casti sutaznych podkladov, ktory musi byt’
podpisany Statutarnym orgdnom uchadzaca alebo c¢lenom Statutdrneho organu
uchadzaca alebo inym zastupcom uchadzaca, ktory je opravneny konat v mene
uchadzaca v zaviazkovych vzt'ahoch a ktory musi byt identicky so zmluvnou cenou.
V ocenenom Vykaze vymer — Rozpocte uviest’ jednotkové ceny v € na 2 desatinné
miesta a s vyslednymi cenami zaokrihlenymi prikazom round tieZ na 2 desatinné
miesta a s nastavenim presnosti zobrazenia cien na 2 desatinné miesta, je potrebné
predlozit’ v ponuke aj v elektronickej forme napr. na CD alebo DVD, v prevedeni
programu Excel (t. j. vratanie vzorcovania — nastavenia vzorcov napr. sucinov a
suctov). Uchddza¢ je povinny ocenit’ vSetky polozky Vykazu vymer (jednotkovou
cenou vysSou ako 0,00 €) a zaroven sa zakazuje akokol'vek pozmenovat’ Vykaz vymer,
okrem pripadného zvyrazneného doplnenia textu jednotlivych poloziek, v ktorych
uchadza¢ pouzije ekvivalent vyrobku, materidlu apod.. Zavézny pre spracovanie
ponuky a ocenenie uchadza¢mi je priloZzeny Vykaz vymer — Rozpocet. Odporacame
zdujemcom/uchadzacom, aby v pripade, ze sa v jednotlivych stavebnych objektoch
a oddieloch Vykazu vymer — Rozpoc¢tu nachadzaji rovnaké polozky (s rovnakym
kédom a nazvom polozky), ocenili tieto polozky rovnakou jednotkovou cenou. Ddrazne
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ziadame zaujemcov/uchadzatov, aby vyplihali obdrzani prilohu ¢&.3 sutaznych
podkladov a nie int; aby vypliiali len bunky s jednotkovymi cenami a aby nezasahovali
do inych buniek (okrem uZz vysSie uvedeného), ¢im predidu sictovym chybdm v tejto
prilohe. Odporucame uchddzacom, aby elektronicky vyplnili zaslany Vykaz vymer -
Rozpocet, ktory tvori prilohou ¢.3 sutaznych podkladov, nakolko sa pri preneseni
poloziek do rozpoctovych programov (napr. Cenkros) moze stat’, ze uchiddza¢ pozmeni
predpisani vymeru / mnozstvo polozky (napr. program dopocita stratné), oceni polozky
jednotkovymi cenami na 3 desatinné miesta, neoceni polozku, vynecha polozku, resp.
pozmeni polozku a pod., ¢o je neprijatel’né.*

Uchédzatom predlozeny oceneny Vykaz vymer — Rozpocet je oceneny jednotkovymi
cenami na 3 (slovom tri) desatinné miesta, ceny poloziek st uvedené na 3 (slovom tri)
desatinné miesta.

Zaroven bol uchadza¢ poziadany o predlozenie Vykazu vymer — Rozpoctu po upravach aj
v elektronickej podobe v prevedeni Excel v zmysle poziadaviek verejného obstaravatel’a,
nakol’ko sa v ponuke elektronickd podoba nenachadza.

Vzhladom k tomu, ze pri zadavani zékaziek je verejny obstaravatel’ povinny uplatiovat’
princip rovnakého zaobchadzania, bol uchéddza¢ poziadany v zmysle § 100 ods. 1 pism. h)
v nadviznosti na § 42 ods. 2 ZoVO o vysvetlenie/doplnenie ponuky — o ocenenie Vykazu
vymer — Rozpoctu podla poziadaviek verejného obstaravatela. V suvislosti s doplnenim bol
uchéddzac¢ poziadany o predloZenie oceneného Vykazu vymer — Rozpoctu a v pripade potreby
o predlozenie suvisiacich dokladov / dokumentov ponuky (dokumenty, v ktorych sa uvadza
cena, napr. Zmluvy o dielo), ak spravnym ocenenim dojde kich zmene v listinne;j,
v elektronickej podobe (rozpocet v xIs) a podobe v zmysle § 18a ZoVO.

Oddévodnenie pre: STOMONT, spol. s r.o., Prazska 11, 949 01 Nitra:

. Verejny obstaravatel’ v bode 16.1.3 textovej Casti sutaznych podkladov pozadoval
predlozit: ,,...oceneny Vykaz vymer - Rozpocet podla prilohy ¢.3 textovej casti
sutaznych podkladov a v sulade s bodom A.2 Kritérid na vyhodnotenie ponuk a sposob
ich uplatnenia.

Stucastou ponuky musi byt aj vyplneny a oceneny Vykaz vymer - Rozpocet
uchadzaCom v zmysle prilohy ¢€.3 textovej Casti sutaznych podkladov, ktory musi byt
podpisany Statutdrnym orgdnom uchadzaCa alebo c¢lenom Statutdrneho organu
uchadzaca alebo inym zastupcom uchadzaca, ktory je opravneny konat v mene
uchadzaca v zaviazkovych vzt'ahoch a ktory musi byt identicky so zmluvnou cenou.
V ocenenom Vykaze vymer — Rozpocte uviest’ jednotkové ceny v € na 2 desatinné
miesta a s vyslednymi cenami zaokrihlenymi prikazom round tieZ na 2 desatinné
miesta a s nastavenim presnosti zobrazenia cien na 2 desatinné miesta, je potrebné
predloZit’ v ponuke aj v elektronickej forme napr. na CD alebo DVD, v prevedeni
programu Excel (t. j. vratanie vzorcovania — nastavenia vzorcov napr. suc¢inov a
suctov). Uchadza¢ je povinny ocenit’ vSetky polozky Vykazu vymer (jednotkovou
cenou vysSou ako 0,00 €) a zaroven sa zakazuje akokol'vek pozmenovat’ Vykaz vymer,
okrem pripadného zvyrazneného doplnenia textu jednotlivych poloziek, v ktorych
uchadza¢ pouzije ekvivalent vyrobku, materidlu apod.. Zavézny pre spracovanie
ponuky a ocenenie uchadza¢mi je prilozeny Vykaz vymer — Rozpocet. Odporacame
zédujemcom/uchadzacom, aby v pripade, ze sa v jednotlivych stavebnych objektoch
a oddieloch Vykazu vymer — Rozpoctu nachadzajii rovnaké polozky (s rovnakym
kédom a ndzvom polozky), ocenili tieto polozky rovnakou jednotkovou cenou. Ddrazne
7iadame zaujemcov/uchadzacov, aby vyplihali obdrzant prilohu ¢&.3 sutaznych
podkladov a nie in; aby vypliali len bunky s jednotkovymi cenami a aby nezasahovali
do inych buniek (okrem uz vyssie uvedeného), ¢im predidu suctovym chybam v tejto
prilohe. Odporucame uchddzacom, aby elektronicky vyplnili zaslany Vykaz vymer -
Rozpocet, ktory tvori prilohou ¢.3 sutaznych podkladov, nakolko sa pri preneseni
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poloziek do rozpoctovych programov (napr. Cenkros) mdze stat’, ze uchadza¢ pozmeni
predpisani vymeru / mnozstvo polozky (napr. program dopocita stratné), oceni polozky
jednotkovymi cenami na 3 desatinné miesta, neoceni polozku, vynecha poloZzku, resp.
pozmeni polozku a pod., ¢o je neprijatel’né.*

Uchédzatom predlozeny oceneny Vykaz vymer — Rozpocet je oceneny jednotkovymi
cenami na 3 (slovom tri) desatinné miesta, ceny poloziek st uvedené na 3 (slovom tri)
desatinné miesta.

Zaroven bol uchadza¢ poziadany o predlozenie Vykazu vymer — Rozpoctu so spravnym
nazvom stavby. Nakol'ko uchadzac¢ uviedol ndzov stavby: ZvySenie energetickej ucinnosti
budovy zakladnej Skoly s materskou Skolou Nizné Ruzbachy.

Vzhladom k tomu, ze pri zadavani zékaziek je verejny obstaravatel’ povinny uplatiovat’
princip rovnakého zaobchadzania, bol uchédza¢ poziadany v zmysle § 100 ods. 1 pism. h)
v nadviznosti na § 42 ods. 2 ZoVO o vysvetlenie/doplnenie ponuky — o ocenenie Vykazu
vymer — Rozpoctu podla poziadaviek verejného obstaravatela. V suvislosti s doplnenim bol
uchéadzac¢ poziadany o predloZenie oceneného Vykazu vymer — Rozpoctu a v pripade potreby
o predlozenie suvisiacich dokladov / dokumentov ponuky (dokumenty, v ktorych sa uvadza
cena, napr. Zmluvy o dielo), ak spravnym ocenenim dojde kich zmene v listinne;j,
v elektronickej podobe (rozpocet v xIs) a podobe v zmysle § 18a ZoVO.

Oddévodnenie pre: SLOVDACH, s.r.0., Popradska 23, 064 01 Stard Cubovna:

o Verejny obstaravatel v bode 16.1.3 textovej casti sutaznych podkladov pozadoval

predlozit: ,,...oceneny Vykaz vymer - Rozpocet podla prilohy ¢.3 textovej cCasti
sutaznych podkladov a v sulade s bodom A.2 Kritéria na vyhodnotenie ponuk a spdsob
ich uplatnenia.
Stucastou ponuky musi byt aj vyplneny a oceneny Vykaz vymer - Rozpocet
uchadzaCom v zmysle prilohy ¢€.3 textovej Casti sutaznych podkladov, ktory musi byt
podpisany Statutdirnym organom uchddzaca alebo c¢lenom Statutdrneho organu
uchadzaca alebo inym zastupcom uchadzaca, ktory je opravneny konat v mene
uchadzaca v zaviazkovych vzt'ahoch a ktory musi byt identicky so zmluvnou cenou.
V ocenenom Vykaze vymer — Rozpocte uviest’ jednotkové ceny v € na 2 desatinné
miesta a s vyslednymi cenami zaokrihlenymi prikazom round tiez na 2 desatinné miesta
a s nastavenim presnosti zobrazenia cien na 2 desatinné miesta, je potrebné predlozit’
v ponuke aj v elektronickej forme napr. na CD alebo DVD,_v prevedeni programu
Excel (t. j. vratanie vzorcovania — nastavenia vzorcov napr. su¢inov a suctov).
Uchadzac je povinny ocenit’ vSetky polozky Vykazu vymer (jednotkovou cenou vysSou
ako 0,00 €) azaroven sa zakazuje akokol'vek pozmenovat Vykaz vymer, okrem
pripadného zvyrazneného doplnenia textu jednotlivych poloziek, v ktorych uchadzac
pouzije ekvivalent vyrobku, materidlu a pod.. Zavdzny pre spracovanie ponuky a
ocenenie uchadzacmi je prilozeny Vykaz vymer — Rozpocet. Odporicame
zdujemcom/uchadzaCom, aby v pripade, ze sa v jednotlivych stavebnych objektoch
a oddieloch Vykazu vymer — Rozpoctu nachadzaji rovnaké polozky (s rovnakym
kodom a nazvom polozky), ocenili tieto polozky rovnakou jednotkovou cenou. Dorazne
ziadame zaujemcov/uchadzatov, aby vyplihali obdrzani prilohu ¢&.3 sutaznych
podkladov a nie int; aby vypliali len bunky s jednotkovymi cenami a aby nezasahovali
do inych buniek (okrem uz vyssie uvedeného), ¢im predidu suctovym chybam v tejto
prilohe. Odporacame uchddzacom, aby elektronicky vyplnili zaslany Vykaz vymer -
Rozpocet, ktory tvori prilohou ¢.3 sutaznych podkladov, nakolko sa pri preneseni
poloziek do rozpoctovych programov (napr. Cenkros) moze stat’, Ze uchddza€ pozmeni
predpisanu vymeru / mnozstvo polozky (napr. program dopocita stratné), oceni polozky
jednotkovymi cenami na 3 desatinné miesta, neoceni polozku, vynechd polozku, resp.
pozmeni polozku a pod., ¢o je neprijatel'né.*
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Uchadza¢ predlozil oceneny Vykaz vymer — Rozpocet v listinnej podobe. V ponuke
nepredlozil elektronicki podobu v prevedeni Excel v zmysle poziadaviek verejného
obstaravatel'a. Ostatné dokumenty boli predlozené v elektronickej podobe v zmysle § 18a
ZoVO.

Vzhladom k tomu, Ze pri zaddvani zadkaziek je verejny obstaravatel’ povinny uplatiiovat’
princip rovnakého zaobchadzania, bol uchadza¢ poziadany v zmysle § 100 ods. 1 pism. h)
v nadvéznosti na § 42 ods. 2 ZoVO o vysvetlenie/doplnenie ponuky — o ocenenie Vykazu
vymer — Rozpoctu podl'a poziadaviek verejného obstaravatel'a v prevedeni Excel.

Zoznam vyluéenych ponik:
v tejto etape verejného obstaravania nebola vylucena Ziadna ponuka.

Mimoriadne nizka ponuka:

v tejto etape ziadna z ponuk nebola vyhodnotend ako mimoriadne nizka ponuka.

Zaznam z osobnej konzulticie na 1cely vysvetlenia predloZeného odovodnenia
mimoriadne nizkej ponuky podpisany v§etkymi u¢astnikmi:
nerelevantné pre tuto etapu verejného obstaravania.

Dovody vylu¢enia mimoriadne nizkych ponuk:
nerelevantné pre tuto etapu verejn¢ho obstaravania.

Vvyhodnotenie ponuk zo dna 20.01.2016:

Komisia opédtovne zasadla dia 20.01.2016 a konStatovala:

Verejny obstaravatel’ dna 05.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zastupcu zaslal
uchadzacovi INTERBAU s. r. o., Brezovica 520, 082 74 Brezovica ziadost
o vysvetlenie/doplnenie ponuky. Uchadza¢ ziadost' prevzal dina 08.01.2016. Nakolko
uchéadzac¢ v stanovenej lehote 5 (slovom piatich) pracovnych dni odo diia dorucenia ziadosti
o vysvetlenie/doplnenie nedorucil vysvetlenie/doplnenie predlozenych dokladov, bola jeho
ponuka v zmysle § 100 ods. 1 pism. h) v nadvdznosti na § 42 ods. 5 pism. a) ZoVO vylucena
z predmetného verejného obstaravania.

Verejny obstaravatel’ dna 05.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zastupcu zaslal
uchddzacovi STAVGEO, s.r.0., Popradskd 84C, 040 01 KoSice ziadost
o vysvetlenie/doplnenie ponuky. Uchadza¢ ziadost’ prevzal dia 12.01.2016. Uchadza¢ dna
13.01.2016, t. j. vlehote 5 (piatich) pracovnych dni odo dna dorucenia ziadosti
o vysvetlenie/doplnenie osobne dorucil splnomocnenému zastupcovi vysvetlenie/doplnenie.
Komisia posudila predlozené vysvetlenie/doplnenie a akceptovala ho.

Verejny obstaravatel' diia 05.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zéastupcu zaslal
uchadzacovi STOMONT, spol. s r.o0., Prazskd11, 949 01 Nitra ziadost
o vysvetlenie/doplnenie ponuky. Uchadza¢ ziadost’ prevzal dna 11.01.2016. Nakolko
uchadzac v stanovenej lehote 5 (slovom piatich) pracovnych dni odo dia dorucenia Ziadosti
o vysvetlenie/doplnenie nedorucil vysvetlenie/doplnenie predlozenych dokladov, bola jeho
ponuka v zmysle § 100 ods. 1 pism. h) v nadvdznosti na § 42 ods. 5 pism. a) ZoVO vylucena
z predmetného verejného obstaravania.
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Verejny obstaravatel' diia 05.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zéastupcu zaslal
uchadzatovi SLOVDACH, s.r.o., Popradska?23, 064 01 Stara Lubovna ziadost
o vysvetlenie/doplnenie ponuky. Uchédza¢ ziadost’ prevzal dna 07.01.2016. Uchadzac¢ dina
13.01.2016, t. j. vlehote 5 (piatich) pracovnych dni odo dna dorucenia ziadosti
o vysvetlenie/doplnenie osobne dorucil splnomocnenému zastupcovi vysvetlenie/doplnenie.
Komisia posudila predloZzené vysvetlenie/doplnenie a akceptovala ho.

Mimoriadne nizka ponuka:
nerelevantné pre predmetné verejné obstaravanie.

Zaznam z osobnej konzulticie na 1ucely vysvetlenia predloZeného odovodnenia
mimoriadne nizkej ponuky podpisany v§etkymi ucastnikmi:
nerelevantné pre predmetné verejné obstaravanie.

Dovody vylu¢enia mimoriadne nizkych ponuk:
nerelevantné pre predmetné verejné obstaravanie.

Poradie uchadzacov a identifikaciu uspeSného uchadzaca alebo uspeSnvch uchadzacov
s uvedenim dovodov uspesnosti ponuky alebo ponuk: podiel subdodavky, ak je znamy:

Komisia pri vyhodnocovani ponuky postupovala vzmysle § 100 ods. 1 pism. h)
v nadvéaznosti na § 42 ZoVO.

Na zaklade vysledku vyhodnotenia ponuk ¢lenmi, komisia zostavila poradie tspeSnosti
jednotlivych ponuk, pricom uspesnym uchadzaCom - vitazom verejného obstaravania sa stal
uchadzac:

SLOVDACH, s.r.o., Popradska 23, 064 01 Stara Cuboviia.

Poradie uspesSnosti ponik s odovodnenim ich umiestnenia:

1. SLOVDACH, s.r.o., Popradska 23, 064 01 Stara Cuboviia

Ponuka menovaného uchadzaca bola vyhodnotena ako najuspesnejsia, nakol’ko vo svojej
ponuke predlozil:

e najnizSiu ponukovu cenu celkom celého predmetu zakazky z vyhodnocovanych ponuk.

evwe

e Ponukova cena: 96 479,60 EUR s DPH

2. STAVGEDQ, s.r.o., Popradska 84C, 040 01 KoSice
Ponuka menovaného uchadzaca bola vyhodnotena ako druhd najuspesnejsia, nakol’ko vo
svojej ponuke predlozil:

evwve

e druhu najniz§iu ponukovu cenu celkom celého predmetu zédkazky z vyhodnocovanych

e Ponukova cena: 104 826,24 EUR s DPH

3. Ing. Milan Stupak — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Luboviia
Ponuka menovaného uchadzaca bola vyhodnotena ako tretia najuspesnejSia, nakol’ko vo
svojej ponuke predlozil:

evve

e tretiu najnizSiu ponukovu cenu celkom celého predmetu zikazky z vyhodnocovanych

e Ponukova cena: 111 240,00 EUR s DPH
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4. Prima Slovakia s.r.o., Nova ulica 4265/3, 031 01 Liptovsky Mikulas
Ponuka menovaného uchadzaca bola vyhodnotena ako Stvrta najuspesnejsia, nakol’ko vo
svojej ponuke predlozil:

evwe

e Stvrtlh najnizSiu ponukovi cenu celkom celého predmetu zédkazky z vyhodnocovanych

e Ponukova cena: 135 481,20 EUR s DPH

Zoznam uchadzacov, ktorvch verejny obstaravatel’ poZiadal o predloZenie dokladov
v pripade podl’a § 32 ods. 11 ZoVO:

1. SLOVDACH, s.r.o., Popradska 23, 064 01 Stara LCuboviia
2. STAVGEO3 s.r.o., Popradska 84C, 040 01 Kosice
3. Ing. Milan Stupak — I'VS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Cuboviia

V zmysle § 100 ods. 1 pism. 1) v nadvéznosti na § 44 ods. 1 ZoVO verejny obstaravatel
prostrednictvom splnomocneného zastupcu vyzval uchadzacov, ktori sa umiestnili na prvom
az tretom mieste v poradi o predlozenie dokladov preukazujicich splnenie podmienok ucasti,
ktoré v ponuke zmysle § 100 ods. 1 pism. b) v nadvéznosti na § 32 ods. 11 ZoVO preukazali
cestnym vyhlasenim. Doklady preukazujice splnenie podmienok ucasti v pozadovanom
rozsahu, forme a platnosti zdkona o verejnom obstaravani, tie ktoré neboli predlozené
v ponukéch, pozadoval splnomocneny zastupca dorucit’ na adresu: INPRO POPRAD, s.r.o.,
Ustecko-Orlicka 3300/25, 058 01 Poprad v lehote 10 (desiatich) pracovnych dni odo dia
dorucenia vyzvy.

V zmysle § 128 ods. 3 ZoVO verejny obstaravatel’ podl'a § 6 ods. 1 pism. b) - Obec Nizné
Ruzbachy prostrednictvom splnomocneného zéastupcu ako povinnd osoba za ucelom
zabezpelenia preukazania splnenia podmienok ucasti podla § 26 ZoVO, poziadal Urad pre
verejné obstaravanie o tdaje zapisané v zozname podnikatel'ov uchadzacov:

-SLOVDACH, s.r.o0., Popradska 23, 064 01 Stara Cuboviia, 1CO: 36 465 330

- STAVGEDQ, s.r.o., Popradska 84C, 040 01 KoSice, ICO: 44 421 826

- Ing. Milan Stupak — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Duboviia, ICO: 10 769 676
podla § 133 ods. 2 ZoVO.

V zmysle § 100 ods. 1 pism. 1) v nadvéznosti na § 44 ods. 1 ZoVO pri vyhodnoteni splnenia
podmienok ucasti postupuje verejny obstaravatel’ podl'a § 33 ZoVO.

Vvhodnotenie splnenia podmienok ucasti uspeSnvm uchadzacom v zmysle § 100 ods. 1
pism. i) v nadviznosti § 44 ods. 1 ZoVO (zo diia 11.02.2016):

Komisia zasadla dila 11.02.2016 a konStatuje:

Verejny obstaravatel’ dita 20.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zastupcu mailovou
postou poziadal Urad pre verejné obstarivanie o udaje zapisané v zozname podnikatelov
uchéadzacov:

-SLOVDACH, s.r.o., Popradska 23, 064 01 Stara LCuboviia, 1CO: 36 465 330

- STAVGEDQ, s.r.o., Popradska 84C, 040 01 KoSice, ICO: 44 421 826

- Ing. Milan Stupak — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Luboviia, ICO: 10 769 676

Dia 22.01.2016 (dorucena dna 25.01.2016) bola na adresu splnomocneného zéstupcu
verejného obstaravatela zaslana z Uradu pre verejné obstardvanie odpoved s uvedenymi
udajmi o vSetkych troch podnikatel'och zapisanych v zozname podnikatelov vedenom
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Uradom pre verejné obstaravanie podla § 131 ZoVO. Podla § 128 ods. 3 ZoVO udaje
zapisané v zozname podnikatel'ov su ucinné voci kazdému verejnému obstaravatelovi a
obstaravatel'ovi, nie je potrebné ich v postupoch verejného obstardvania overovat’ a verejny
obstaravatel'’ je povinny na ucely posudzovania splnenia podmienok ucasti vo verejnom
obstaravani podla § 26 ZoVO zabezpecit’ preukazanie splnenia podmienok tc¢asti vyziadanim
si tdajov, zapisanych v zozname podnikatel'ov alebo potvrdenia Uradu o tom, Ze udaj nie je
zapisany v zozname podnikatelov podla § 133 ods. 2 ZoVO. Uchadzaci si zapisani
v zozname podnikatel'ov.

Verejny obstaravatel dia 20.01.2016 prostrednictvom splnomocneného zéastupcu zaslal
uchadzacom:

- SLOVDACH, s.r.o., Popradska 23, 064 01 Stara Cubovia, I1CO: 36 465 330,

- STAVGEDQ , s.r.o., Popradska 84C, 040 01 KoSice, I1CO: 44 421 826,

- Ing. Milan Stupik — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Luboviia, ICO: 10 769 676,
vyzvu na predlozenie dokladov preukazujicich splnenie podmienok ucasti v zmysle § 100
ods. 1 pism. i) vnadvédznosti na § 44 ods. 1 ZoVO. Doklady preukazujuce splnenie
podmienok ucasti v pozadovanom rozsahu, forme a platnosti zdkona o verejnom obstaravani,
tie ktoré neboli predlozené v ponukach, pozadoval splnomocneny zastupca dorucit’ na adresu:
INPRO POPRAD, s.r.o., Ustecko-Orlicka 3300/25, 058 01 Poprad v lehote 10 (desiatich)
pracovnych dni odo dna dorucenia vyzvy.

Uchédzaci vyzvu prevzali:

-SLOVDACH, s.r.o. - dita 22.01.2016,

- STAVGEO, s.r.o. - dita 26.01.2016,

- Ing. Milan Stupak — IVS - dia 22.01.2016.

Uchédzaci doklady preukazujice splnenie podmienok ucasti predlozili/nepredlozili:

- SLOVDACH, s.r.o. — uchédzac osobne predlozil doklady dia 01.02.2016,

- STAVGEDQ, s.r.o. — uchadzac v stanovenej lehote (desat’ pracovnych dni odo dna prevzatia
vyzvy) nedorucil doklady,

- Ing. Milan Stupak — IVS - uchadza¢ predlozil doklady prostrednictvom kuriérskej sluzby
dia 01.02.2016.

Nakol'ko uchddza¢ STAVGEOQ, s.r.o. v stanovenej lehote (desat’ pracovnych dni odo dna
prevzatia vyzvy) nedorucil doklady preukazujice splnenie podmienok tcasti, bude v zmysle §
100 ods. 1 pism. c¢) v nadvédznosti na § 33 ods. 6 pism. a) ZoVO vyluceny pre nesplnenie
podmienok ucasti.

Komisia vykonala posudenie splnenia podmienok ucasti uchadza¢ov SLOVDACH, s.r.o. a
Ing. Milan Stupak — IVS v zmysle § 100 ods. 1 pism. ¢) v nadviznosti na § 33 ZoVO pri¢om
konstatuje:

- Uchadza¢ SLOVDACH, s.r.o. nesplnil vSetky predpisané podmienky ucasti, v zmysle §
100 ods. 1 pism. c) v nadvdznosti na § 33 ods. 6 pism. a) ZoVO bude vyluceny pre
nesplnenie podmienok uc¢asti nakol'ko nepredlozil:

- doklad v zmysle § 100 ods. 1 pism. b) v nadvdznosti na § 29 ZoVO v origindlnom
vyhotoveni alebo uradne osvedCenej kopii, t. j. napr. platny certifikat kvality
v zmysle normy EN ISO 9001 na vykonavané Cinnosti tykajuce sa predmetu
zékazky v oblasti stavebnictva, resp. ekvivalentny doklad v zmysle § 29 ZoVO a

- doklad v zmysle § 100 ods. 1 pism. b) v nadvéznosti na § 30 ZoVO v origindlnom
vyhotoveni alebo Uradne osvedcenej kopii, t. j. napr. platny certifikdt v zmysle
poziadaviek normy EN ISO 14001:2004 (STN EN ISO 14001:2005)
environmentalneho manazérstva v oblasti stavebnej vyroby, resp. ekvivalentny
doklad v zmysle § 30 ZoVO.
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- Uchadzaé Ing. Milan Stupak — IVS predlozil vietky doklady, &im splnil vetky predpisané
podmienky Ucasti.

Poradie uspesSnosti sa na zaklade vysSie uvedeného meni, pricom dspesnym uchadzacom
- viazom verejného obstaravania sa stal uchadzac:

Ing. Milan Stupak — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Luboviia.

Poradie uspesSnosti ponik s odovodnenim ich umiestnenia:

1.Ing. Milan Stupak — IVS, Nova Luboviia 791, 065 11 Nova Luboviia

Ponuka menovaného uchadzaca bola vyhodnotena ako najuspesnejsia, nakol’ko vo svojej

ponuke predlozil:

e najnizSiu ponukovu cenu celkom celého predmetu zdkazky z vyhodnocovanych ponuk.
Cena bola vyhodnotenad v tomto kritériu v porovnani s ponukou druhého uchadzaca ako
najniz$ia. Podiel subdodavky: 0,00 %.

e Ponukova cena: 111 240,00 EUR s DPH

2. Prima Slovakia s.r.o., Nova ulica 4265/3, 031 01 Liptovsky Mikulas

Ponuka menovaného uchadzaca bola vyhodnotena ako druhé najispesnejsia, nakol’ko vo

svojej ponuke predlozil:

e druhu najniz§iu ponukovu cenu celkom celého predmetu zédkazky z vyhodnocovanych
ponuk. Cena bola vyhodnotena vtomto kritériu v porovnani s ponukou druhého
uchddzaca ako druhé najnizsia. Podiel subdodavky: 0,00 %.

e Ponukova cena: 135 481,20 EUR s DPH

V zmysle § 100 ods. 1 pism. 1) v nadvédznosti na § 44 ods. 2 ZoVO verejny obstaravatel
oznami vSetkym uchadzaCom, ktorych ponuky sa vyhodnocovali, vysledok vyhodnotenia
ponuk, vratane poradia uchadzacov a stcasne zverejni informéciu o vysledku vyhodnotenia
ponuk a poradie uchadzadov v profile. Uspesnému uchadzacovi alebo uchadzadom oznami, Ze
jeho ponuku prijima. Neuspesnému uchadzac¢ovi oznami, Ze neuspel a dovody neprijatia jeho
ponuky.

Nakol’ko je predpokladand hodnota zakazky nizSia ako 200 000,- EUR, namietky nemoze
podat’ ind osoba, nez organ Statnej spravy podla § 137 ods. 2 pism. b) (vid. Vykladové
stanovisko €. 13/2013 k otvaraniu ponuk pri pouziti elektronickej aukcie pri zaddvani
podlimitnych zékaziek bez vyuzitia elektronického trhoviska, ktory je jednotnym pravnym
nazorom uradu, sliziacim na poskytnutie pravnej istoty pre Ucastnikov procesu verejného
obstaravania a zjednotenie vykladu zakona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov pre tcely aplikacnej praxe).

V zmysle § 100 ods. 1 pism. i) v nadvédznosti na § 45 ods. 9 ZoVO uspesny uchadzac je
povinni poskytnut’ verejnému obstardvatel'ovi riadnu st€innost’ potrebnll na uzavretie zmluvy
tak, aby mohla byt uzavretd do 30 dni odo dina uplynutia lehoty podl'a odsekov 2 az 7 § 45
ZoVO, ak bol na jej uzavretie pisomne vyzvany. Uspe$ny uchadza¢ a ich osoby podl'a § 27
ods. 2 a § 28 ods. 2 st povinni na ucely poskytnutia riadnej sucinnosti potrebnej na uzavretie
zmluvy mat’ v registri kone¢nych uzivatel'ov vyhod zapisanych kone¢nych uzivatel'ov vyhod.

V zmysle § 134a ods. 4 ZoVO splnomocneny zastupca poziada o vypis z registra kone¢nych
uzivatel'ov vyhod Gspesncho uchadzaca:
- Ing. Milan Stupak — IVS, Nova LCubovia 791, 065 11 Nova Luboviia.
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Po odrzani vypisu z registra kone¢nych uzivatel'ov vyhod uspesného uchadzaca bude verejny
obstaravatel’ postupovat’ podla § 100 ods. 1 pism. 1) v nadvdznosti na § 45 ZoVO.

Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou:
- vSetci pritomni ¢lenovia komisie podpisali Zapisnicu bez vyhrad.

Téato Zapisnica vypracovand v zmysle § 100 ods. 1 pism. ¢) v nadvéznosti na § 33 ods. 9
ZoVO tvori sucast dokumentacie z verejného obstaravania a bude archivovana v archive
verejného obstaravatela v zmysle § 100 ods. 1 v nadvdznosti na § 21 ods. 1 ZoVO pét’ rokov
od uzavretia zmluvy.

V Niznych Ruzbachoch, 11.02.2016
Zapisal: Ing. Vladimir Margetaj

Clenovia komisie:

Mgr. Jozef Abrahamovsky — ¢len komisie — predseda ...........coeceieviieniienieniieieieeeeeee e,

Ing. Vladimir Margetaj — €len KOmisie =~ oo

Ing. Zuzana Milaildkova — Clen komisie =~ .o
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