ZAPISNICA
VYHODNOTENIA SPLNENIA PODMIENOK
UCASTI podra §33 zakona
zo dia 30.10.2015

Identifikaéné Udaje verejného obstaravatel'a:

Nazov: Mesto Kezmarok

§|’dlo: Hlavné nam. 1, 060 01 Kezmarok
Statutarny organ: PhDr. Mgr. Jan Ferenc¢ak

ICO: 00 326 283

Nazov zakazky:

»Modernizacia verejného osvetlenia v meste Kezmarok*
zverejnena vo vestniku ¢.188/2015 zo dna 23.09.2015 pod oznagenim 19280 - WYP.

Komisia verejného obstaravatela:

Clenovia komisie :  Ing. Karol Gurka
Ing. Eva Kelbelova
Ing. Stefan Zima
Ing. Roman Huta
Ing. Pavel Hulin

Vyhodnocovanie splnenia podmienok uc€asti sa zacalo 12.10.2015 a uskuto¢nilo dna
30.10.2015 a uskutoénilo sa v zmysle § 33 zakona &. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v sulade s Vyzvou na
predkladanie ponuk a sutaznymi podkladmi.

Zoznam vSetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky a vyhodnotenie splnenia
podmienok ucasti:

Ponuku do sut'aze predlozili 2 uchadzadi:

Uchadzac ¢.1: Fagerhult s.r.o0., Kubaniho 16, 811 04 Bratislava

Uchadza¢€ €.2: Marian Zwinger — Elektro Bak, Polovnicka 24, 900 28 Ivanka pri Dunaji
Podmienky uéasti v zmysle Vyzvy na predkladanie ponuk
I11.1.1) Osobné postavenie uchadzacov a zaujemcov vratane poziadaviek tykajucich

sa zapisu do profesijného alebo obchodného registra

[11.1.3) Technicka a odborna spésobilost’



Vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti:

Uchadzaé €.1 - Fagerhult s.r.o0., Kubaniho 16, 811 04 Bratislava
Vyhodnotenie podmienok osobného postavenia §26 a §26a vo Vyzve podla lll.1.1

Splnil podmienky ucéasti podla §26 ods. 1, pism. a) az j) a §26a zakona.

Podl'a §26 ods. 1, pism. a) az j) zakona predlozil v sulade s §128 zakona:

Doklad Vypis zo zoznamu podnikatelov €. 2015/06-PO-D7471 s platnostou 3.6.2018
s osvedCovacou dolozkou , el. odpis zo diia 29.6.2015, notarsky overeny 12.8.2015.

Kedze uchadza¢ ak je zapisany v Zozname podnikatefov nemusi predkladat predmetny
doklad Vypis v zozname podnikatefov v ponuke, komisia si overovala zapis v Zozname
podnikatefov z webstranky UVO. Na zaklade Udajov z webstranky UVO (priloha tejto
zapisnice) bolo preukazané splnenie podmienok ucasti podla §26 ods.1 pism. a) azf) a h)
az j) zakona tak ako bolo uvedené v predlozenom Vypise zo zoznamu podnikatelov.

Podl'a §26 ods. 1, pism. g) zdkona:
Podla bodu g) verejny obstaravatel nepreukazal zavazné poruSenie odbornych povinnosti.

Preukazanie majetkovej ucasti §26a:
- Vypis z OR uchadzaca zo dfia 5.10.2015, notarsky overena képia dia 5.10.2015.

- Cestné vyhlasenie/prehlad o majetkovej Strukture Fagerhult podpisané p. Johanom
Hjertonssonom, z 20.8.2015, uradne preloZeny a notarsky overeny dokument dfia 26.8.2015.

- Vypis z OR spol. Fagerhults Belysning Aktiebolag, uradne preloZeny a notarsky overeny
dria 18.8.2015. Z uvedeného dokladu nebolo preukazané spinenie majetkovej ucasti nakolko
v hom neboli udaje potrebné k posudeniu majetkovej ucasti o osobach spolocnikov alebo
akcionaroch atd.

- Vypis z OR spol. Aktiebolag Fagerhult, uradne prelozeny a notarsky overeny dna
26.8.2015. Z uvedeného dokladu nebolo preukazané spinenie majetkovej ucasti nakolko

v filom neboli udaje o osobach k posudeniu majetkovej ucasti spolo¢nikov alebo akcionaroch
atd.

Prehlad o majetkovej Strukture Aktiebolag Fagerhult.

- Vypis z OR spol. Investmentaktiebolaget Latour (AB latour) , Goteborg, vypis zo dha
20.8.2015, notarom osvedcena koépia zo diia 26.8.2015.

Zoznam akcionarov - Prehlad o majetkovej Strukture AB Latour.

Uvedenymi dokumentami bolo preukazané, ze kvalifikovanu u€ast viac ako 10%

v spolo¢nosti Fagerhult s.r.o. ma jedine pan Gustaf Douglas s rodinou a spolo¢nostou vo
vyske 77,4,% na zakladnom imani.

Cestné vyhlasenia k §26 a ZVO o tom, Ze predmetné osoby nie su verejni funkcionari.

Vyhodnotenie podmienok technickej a odbornej sposobilosti §28 vo Vyzve podla
1.1.3

Splnil podmienku Uc¢asti v zmysle §28, ods. 1, pism. b) a c) zakona




Podla §28 ods. 1, pism. b) zakona predlozil:

V ponuke predloZil referenény list od objednavatela mesto Egedal, Dansko na zakazku :
Rekonstrukcia verejného osvetlenia mesta Egedal, a to vo forme prostej képie dokladu, pri¢om
verejny obstaravatel vyzadoval original a alebo Uradne osvedéené doklady. Dalej z dokladu
nebolo zrejmé ¢i ho podpisala opravnena osoba a meno osoby, uvadza peciatku Material
Garden s podpisom diia 4/9-15. V ponuke absentoval aj zoznam stavebnych prac.

Fin. objem zakazky bol 265 319,27 EUR bez DPH. Zakazka mala dve etapy, z toho Il. etapa
bola v roku 2015, preto bol uchadza¢ poZiadany o vysvetlenie/doplnenie dokladu o doplnenie
udaju fin. objemu len I. etapy a doloZenie a zoznamu stav. prac.

UchadzacCovi bola zaslana Ziadost’ o doplnenie a vysvetlenie predmetného dokladu listom zo
dria 14.10.2015vo veci doloZenia originalu alebo uradne overenej képie dokladu, vysvetlenia
kto podpisal referenciu a preukazania fin. objemu |. etapy a dolozenia zoznamu stav. prac.

Uchadzaé v stanovenom termine dna 28.10.2015 dorucil odpoved. Uviedol ze
referenciu podpisal Frederik Sorensen, opravnena osoba za odberatela vo veci
podpisovania dokumentov spojené s verejnym obstaravanim za mesto.

Dalej doplnil éestnym vyhlasenim, ze hodnota predmetnej zakazky v I. etape je vo
vySke 197 049,98 EUR bez DPH. Predlozil aj zoznam stavebnych prac, kde bola
uvedena iba predmetna zdkazka a uviedol v hom aj cenu I. etapy.

Komisia akceptovala predlozent referenciu azoznam stav. prac ako spifiajuce min.
pozadovanu uroven Standardov v ramci podmienok ucasti.

Podla §28 ods. 1, pism. c) zakona predlozil:

OsvedcCenie revizneho technika § 24 vyhlasky 508/2007 Z.z. Toho &asu vyhlasky 718/2002
Z.z.

Ramcovu zmluvu o obchodnej spolupraci medzi uchadzacom a Technickymi sluzbami, s.r.o.
Kezmarok. V uvedenej zmluve nebolo uvedené, Ze sa jedna o poskytnutie tech. a odbornej
kapacity revizneho technika, vo forme originalu.

Splnomocnenie Tech. sluZieb, s.r.o. KeZmarok na Ing. Jifiho Rumla k podpisu predloZenej
ramcovej zmluvy.

Za inu osobu Tech. sluzby, s.r.o. Kezmarok boli predlozené doklady na preukazanie
podmienok ucasti § 26 ods. 1 ZVO a 264, nie starSie ako 3 mesiace. Komisia zistila, Ze Tech.
s!g,Zby, ,Is.rho. Kezmarok su zapisané v zozname podnikatelov s platnostou do 30.11.2016,
vid' v prilohe.
Za ucelom preukazania §26 ods.1 pism c) — restrukturalizacia, bol predlozeny doklad
otvrdenia z Okresného sudu v PreSove.
ymto predmetna ina osoba spinila podmienky ucasti § 26 ods. 1. Podmienky ucasti §26a su
verejnemu obstaravatelovi vSeobecne zname a su aj zname z jeho €innosti.

Za inu osobu Milan Kuffa , IN-EL-MAT bola predloZzena zmluva o obchodnej spolupraci
s Tech. sluzbami, s.r.o. KeZmarok na revizie , odborné prehliadky a skusky el. zariadeni, vo
forme originalu. Neboli preukazané nalezitosti splnenia podmienok Ucasti §26 ods.1 ZVO ak
by priamo nim mala byt preukazana podmienka ucasti ako §28 ods. 2.

Uchadzacovi bola dna zasland Ziadost o vysvetlenie a doplnenie dokladov listom z dia
14.10.2015 zaslanym 15.10.2015 s poziadavkami vo veci, Ze z predlozenych dokladov
nevyplyva, ze mu ako uchadzacovi bude poskytnuta odborna kapacita § 28 ods. 1 pism. c¢)
revizny technik na pInenie predmetu nasej zakazky a teda s touto kapacitou bude méct realne
ako uchadzac disponovat v sulade s § 28 ods.2 zakona ako aj pripadné splnenie podmienok
ucasti §26 ods. 1ZVO v pripade Milan Kuffa , IN-EL-MAT.



Pozadované doplnenie dokladov predlozenych v ponuke mal dorucit do 5 pracovnych dni
postou na adresu sidla verejného obstaravatela.

Uchadzac€ v stanovenom termine dna 28.10.2015 dorucil odpoved. Predlozil doplnenu
zmluvu s technickymi sluZzbami s.r.o. Kezmarok, z ktorej vyplynulo preukazanie odborne;j
kapacity revizneho technika v silade s § 28 ods. 2. Dalej predlozil estné vyhlasenie, Ze
Milan Kuffa, IN-EL-MA spifia podmienky Géasti § 26 ods.1 a 26a ZVO. Dalej bola predlozena
aj zmluva uchadzaca s FO Milan Kuffa, IN-EL-MA.

Komisia doplnenie dokladov akceptovala ako dostatoéné na preukazanie splnenia
podmienky ucasti.

Bude sa hodnotit’ v zmysle §42

Uchadzac¢ ¢.2 — Marian Zwinger — Elektro Bak, Polovnicka 24, lvanka pri Dunaji

Vyhodnotenie podmienok osobného postavenia §26 a §26a vo Vyzve podrla l1l.1.1

Splnil podmienky Udasti podla §26 ods. 1, pism. a) az j), § 28 ods. 1 pism. b) ac) a §26a
zakona.

Vyhodnotenie:

Uchadzaé predlozil gestné vyhlasenie zo dfia 8.10.2015 vo forme originalu o tom, Ze spifa
podmienky uéasti v zmysle §26 ods.1 , ekon. a finanéného postavenia, ktoré ver. obstaravatel
nepozadoval a podmienky tech. a odbornej spésobilosti v zmysle ¢lanku I11.1.3 vyzvy, kde
uviedol podmienky podla pism. a) az d), ktoré neboli v sulade s podmienkami ver.
obstaravatela.

Uvedené Cestné vyhlasenie nebolo v8ak v sulade s poZiadavkami so zverejnenou vyzvou na
predkladanie ponuk lebo jeho obsah nekoreSponduje s podmienkami uc€asti stanovenymi
verejnym obstaravatelom. Preto bol uchadzac listom zo dia 14.10.2015, zaslanym 15.10.2015
poziadany o vysvetlenie a doplnenie dokladov.

Podmienky predmetného CV tykajlce sa ekonomického a finanéného postavenia v bode &. 2
pism. a) a b) verejny obstaravatel vibec nevyZadoval, podmienka €. 3. pism. a) sa v obsahu
nezhoduje s podmienkou ucasti § 28 ods. 1 pism. b) a podmienky €. 3. pism. ¢) a 3. pism. d)
verejny obstaravatel nevyZzadoval vdbec.

Preto bol uchadza¢ poziadany o doplnenie dokladu Cestného vyhlasenia, ktorym jasne a
zrozumitelne preukaze splnenie podmienok ucasti poZzadovanych vo zverejnenej vyzve na
predkladanie ponuk.

Pozadované doplnenie dokladov predloZzenych v ponuke mal doruéit' do 5 pracovnych dni
postou na adresu sidla verejného obstaravatela.



Podl'a §26 ods. 1, pism. g) zakona:
Podla bodu g) verejny obstaravatel nepreukazal zavazné poruSenie odbornych povinnosti

Uchéadzaé v stanovenou termine diia 28.10.2015 dorugil Eestné vyhlasenie o tom, Ze spifia
podmienky uéasti podla §26 ods. 1 zakona — Osobné postavenie , §26 a zakona — Majetkova
ucast a § 28 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona — technicka a odborna spésobilost.

Komisia uvedené &estné vyhlasenie akceptovala.

Bude sa hodnotit’ v zmysle §42

ZOZNAM VYLUCENYCH UCHADZACOV:

- ziaden uchadzac€ nebol vylu€eny v zmysle §33 zakona-
Uchadzadi splnili podmienky uc¢asti v zmysle §33 a budu sa vyhodnocovat dalej v zmysle § 42
zakona €. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov v sulade s Vyzvou na predkladanie ponuk a Sutaznymi

podkladmi.

Podpisy pritomnych ¢élenov komisie:

Clenovia komisie :  Ing. Karol Gurka

Ing. Eva Kelbelova
Ing. Stefan Zima
Ing. Roman Huta

Ing. Pavel Hulin



