Verejny obstaravatel

Zakazka - druh

Postup verejného obstardvania
Zverejnenie zakazky

Predmet zdkazky — nazov

Obec Pozdisovce, PozdiSovce 144, 072 01 Pozdisovce

Uskutocnenie stavebnych prac

Podlimitna zakazka podla & 100-102 zakona o verejnom obstaravani
VVO ¢. 74/2014 dia 15.04.2014 pod znackou 5991 - WYP

Rekonstrukcia verejného osvetlenia v obci PozdiSovce

ZAPISNICA

Z VYHODNOTENIA PONUK

podla § 100 ods. 1 pism. h) v spojeni s § 42 zdkona. ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,.zdkon o verejnom obstardvani)

Datum zasadnutia komisie:
Miesto zasadnutia komisie:

15.05.2014 0 17:00 hod.
Obecny urad PozdiSovce 144, 072 01 PozdiSovce

Zoznam clenov komisie

Predseda komisie:

Ing. Milo$ Sestak

Clenovia komisie s prdvom vyhodnocovat:  Ing. Michal Alexa

Vladimir Kristovcik

Clenovia komisie bez prava vyhodnocovat: Ivana Sotakova

Ing. Milan Veres¢ak
Mgr. Radoslav Bakajsa
Ing. Alica Findrichova

Zoznam uchdadzacov, ktori predlozili ponuku

Zopi Datum predloZenia
osgzzi:!e Obchodné meno, sidlo, alebo miesto podnikania p:nuky
1 ELTODO OSVETLENIE, s. r. 0. 02.05.2014
’ Rampova 5, 040 01 KoSice 11:00 hod.
) 0.5.V.0. comp, a. s. 02.05.2014
’ Strojnicka 18, 080 01 PreSov postou
3 MONDEX-ELECTRIC 02.05.2014
’ Jegorovova 37, 974 01 Banska Bystrica postou
4 CEVOs.r.o0,, 02.05.2014
’ Ambrova 35, 831 01 Bratislava postou




Zoznam vylucenych uchadzacov a dovody ich vylucenia

Vsetci uchadzadi, ktori dorucili ponuky v lehote na ich predkladanie, splnili podmienky ucasti.
Z uvedeného dovodu nebol vyluéeny Ziadny uchadzac.

Zoznam uchdadzacov a ich navrhy na plnenie kritéria

Navrh na plnenie
Oznagenie ' ’ kritéria €. 1
e Obchodné meno, sidlo, alebo miesto podnikania
zmluvna cena s DPH v
eur

1 ELTODO OSVETLENIE, s. r. o. 160 028,30

’ Rampova 5, 040 01 Kosice
) 0.5.V.0. comp, a.s. 155 000,02

’ Strojnicka 18, 080 01 Presov
3 MONDEX-ELECTRIC 139 030,08

) legorovova 37, 974 01 Banska Bystrica
4 CEVOs.r. o, 156 708,94

) Ambrova 35, 831 01 Bratislava

Postup komisie pri vyhodnoteni ponuk

Komisia zriadend podla § 40 zdkona o verejnom obstaravani v zmysle § 100 ods. 1 pism. h) v spojeni
s § 42 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani zacala vyhodnocovat ponuky z hladiska splnenia
poZiadaviek verejného obstardvatela na predmet zakazky a naleZitosti ponuk, ktoré boli uvedené vo
vyzve na predkladanie ponuk a v sutaznych podkladoch.

Komisia vyhodnocovala splnenie pozZiadaviek verejného obstardavatela na predmet zakazky
a ndlezitosti ponuk z dokladov a dokumentov, ktoré jednotlivi uchadzaci predlozili v ponukach.
Vysledok vyhodnotenia poziadaviek na predmet zakazky a naleZitosti ponuk je uvedeny vo formulari
- VYHODNOTENIE PONUKY - SPLNENIE POZIADAVIEK A NALEZITOSTi PONUKY“. Komisia
skonstatovala nasledovné:

Uchadzac ¢€.1 ELTODO OSVETLENIE, s. r. 0., Rampova 5, 040 01 KoSice

Verejny obstaravatel pozadoval predloZit svetelno — technické vypocty podpisané zodpovednou
osobou za vyhotovenie vypoétov s prilozenim dokladu o odbornom vzdelani. Uchadza¢ mal predlozit
vypocty v elektronickej forme v *.uld alebo *.Idt subore, pre overenie vypoctu hodnotiacou komisiou,
ale ak uchddzac ponuka svietidld identické s poZiadavkami verejného obstardvatela, poZiadavka na
predloZenie tohto dokladu mala odporucajuci charakter. PredloZzené svetlo - technické vypocty
uchadza¢om mali byt zhotovené so zadavacimi parametrami podla vzorovych vypoctov, ktoré tvoria
neoddelitelnd sucast sutaznych podkladov - ¢ast B1. Opis predmetu zékazky a spbsob urcenia ceny.

Komisia zistila, Ze uchadzacom predloZeny doklad vo vztahu k uvedenej poZiadavke nie je v rozsahu
pozadovanom verejnym obstardvatefom. Konkrétne uchadzac¢ predloZili svetelno-technické vypocty,
ktoré nie sU podpisané zodpovednou autorizovanou osobou, taktiez chyba doklad o odbornom
vzdelani od spracovatela svetelno- technického vypoctu.

Komisia navrhuje poZiadat vzmysle § 42 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani menovaného
uchadzaca k podaniu vysvetlenia, z akého dovodu nepredlozil vyssie uvedeny doklad v poZzadovanom
rozsahu, resp. k odstraneniu formalnych nedostatkov predlozeného dokladu v ponuke.



Uchadzac €. 2 0.S.V.0. comp, a. s., Strojnicka 18, 080 01 Presov
Verejny obstaravatel pozadoval predloZit certifikaty resp. prehldsenia o zhode na obidva ponukané
tovary, t. j. na svietidlo a aj na vyloZnik.

Komisia zistila, Ze predlozend ponuka uchddzaca obsahuje képiu dokladu ,Osvedéenie o sulade
vyrobkov s normami EU“ - svietidla, ale ponuka neobsahuje certifikat resp. prehlasenie o zhode na
vyloznik.

Komisia navrhuje poZiadat vzmysle § 42 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani menovaného
uchadzaca k podaniu vysvetlenia, z akého dovodu nebol predloZeny vysSie uvedeny doklad resp.
k odstraneniu formalnych nedostatkov predlozeného dokladu v ponuke.

Uchadzac ¢. 3 MONDEX-ELECTRIC, Jegorovova 37, 974 01 Banska Bystrica
Verejny obstaravatel pozadoval predlozZit certifikaty resp. prehldsenia o zhode na obidva ponukané
tovary, t. j. na svietidlo a aj na vyloznik.

Komisia zistila, Ze predloZzena ponuka uchadzada obsahuje neoverenu képiu dokladu ,Vyhlasenie
o zhode“- na svietidl3, ale ponuka neobsahuje certifikat resp. prehldsenie o zhode na vyloznik.

Komisia navrhuje poZiadat vzmysle § 42 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani menovaného
uchadzaca k podaniu vysvetlenia, z akého dévodu nebol predlozeny vyssie uvedeny doklad resp.
k odstraneniu formalnych nedostatkov predloZzeného dokladu v ponuke.

Uchadzac €. 4 CEVO s. r. 0., Ambrova 35, 831 01 Bratislava
splnil poZziadavky na predmet zdkazky a naleZitosti ponuky.

Komisia dfia 15.05.2014 ukontila svoje zasadnutie. Clenovia komisie prijali zaver, 7e dalSie zasadnutie
komisie sa uskutocni az po uplynuti lehoty na dorucenie vysvetlenia ponuk od uchadzacov €. 1
ELTODO OSVETLENIE, s. r. 0., Rampova 5, 040 01 KosSice , ¢. 2 0.5.V.0. comp, a. s., Strojnicka 18,
080 01 PreSov a ¢.3 MONDEX-ELECTRIC, Jegorovova 37, 974 01 Banska Bystrica.

Datum a cas zasadnutia komisie: 29.05.2014 0 17:00 hod.
Miesto zasadnutia komisie: Obecny urad Pozdisovce 144, 072 01 PozdiSovce

Komisia listami zo dfia 15.05.2014 pozZiadala uchadzacov €. 1 ELTODO OSVETLENIE, s. r. 0., Rampova
5, 040 01 Kosice , €. 2 0.5.V.0. comp, a. s., Strojnicka 18, 080 01 PreSov a ¢.3 MONDEX-ELECTRIC,
Jegorovova 37, 974 01 Banskd Bystrica o vysvetlenie doruéenej ponuky podla § 42 ods. 2 zakona
0 verejnom obstaravani.

Uchadzac ¢. . 1 ELTODO OSVETLENIE, s. r. 0., Rampova 5, 040 01 KoSice dorucil v stanovenej lehote
dria 22.05.2014 list oznaceny ako ,Odpoved na ziadost o vysvetlenie”, v ktorom uviedol nasledovné:
e K otdzke, Ze vypocet nie je podpisany zodpovednou osobou uviedol, Ze podpis figuruje na
prvej strane svetelno — technického vypoctu (str. 18 predloZenej ponuky). Komisia
skonstatovala, Ze na strane ¢. 18, ktord uvadza menovany uchadza¢ je uvedeny iba
spracovatel vypoctu: Petr Holec (bez podpisu), ale vzhladom k predlozenym dokladom
o odbornom vzdelani spracovatela svetelno — technickych vypoctov, komisia predmetné
vysvetlenie od uchadzaca akceptuje.




e K otdzke, 7Ze chyba doklad o odbornom vzdelani od spracovatela vypoctu — uchadzac odstranil
formalny nedostatok a predlozil doklady o odbornom vzdelani spracovatela Petra Holeca —
overenu képiu vysokoskolského diplomu ako aj overenu fotokdpiu Dodatku k diplomu.

Komisia na dnesnom zasadnuti skonstatovala, Ze vysvetlenie , resp. doplnenie ponuky uchddzaca ¢. 1
ELTODO OSVETLENIE, s. r. 0., Rampova 5, 040 01 KoSice akceptuje a ponuka menovaného uchddzaca
bude vyhodnotena.

Uchdadzac ¢. 2 0.S.V.0. comp, a. s., Strojnicka 18, 080 01 PreSov dorudil v stanovenej lehote dna
22.05.2014 list oznaceny ako ,Ziadost o vysvetlenie ponuky - odpoved” , vktorom uviedol
nasledovné :
e Uchadzac vo svojej ponuke predlozil certifikdt na svietidld potvrdeny vyrobcom v sulade
s technickymi normami STN EN 60598. Prehlasenie o zhode (certifikdt o parametroch zhody)
na vyloznik uchadza¢ predlozit nemohol, nakolko vyloZnik je konkrétny stavebny vyrobok
v zmysle zdkona ¢. 133/2013 Z . z. o stavebnych vyrobkoch a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov avyhlasky MDVRR SR ¢. 162/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje zoznam skupin
stavebnych vyrobkov a systém posudzovania. Takéto vyhldsenie sa vydava len na zdklade
certifikdcie zhody potvrdené Technickym a skisobnym Ustavom, ktory potvrdzuje zhody
a vlastnosti vyrobkov podla eurdpskych noriem. V prilohe €. 1 menovany uchadzac predlozil
pre porovnanie vyhlasenie o zhode na stoziare potvrdené Technickym a skdsobnym dstavom.
e Nakolko su vylozniky podla Technického a skisobného Ustavu stavebné vyrobky ako sucast
stavebného celku stoziarov, prehldsenie o zhode sa na ne nevydava. Prehlasenie o zhode na
vyloZniky vydava iba vyrobca s uvedenim poctu kusov a sériovych cisel. Menovany uchadzac
uviedol, Ze v pripade, Ze jeho ponuka bude prijatd, po zhotoveni diela pri jeho odovzdani
odovzda aj prehlasenie o zhode na vyloZzniky. V prilohe €. 2 zaslal pre porovnanie vyhlasenie
vyrobcu.

Komisia na dneSnom zasadnuti skonstatovala, Ze vysvetlenie , resp. doplnenie ponuky uchddzaca ¢. 2
0.S5.V.0. comp, a. s., Strojnicka 18, 080 01 PreSov akceptuje a ponuka menovaného uchadzaca bude
vyhodnotena.

Uchadzac¢ ¢.3 MONDEX-ELECTRIC, Jegorovova 37, 974 01 Banskd Bystrica dorucil v stanovenej lehote
dia 23.05.2014 list oznaceny ako ,Vysvetlenie ponuky “, v ktorom uviedol, Ze opatovne priklada
vyhldsenie o zhode na svietidlo Philips Indal a vyloZnik VB 05 na beténovy stoziar.

Prilohou predmetného listu boli overené kdpie dokladov Vyhlasenie o zhode na svietidla aES
PROHLASEN{ O VLASTNOSTECH VYROBKU na vyloznik.

Komisia na dnesnom zasadnuti skonstatovala, Ze vysvetlenie , resp. doplnenie ponuky uchadzaca ¢. 3
MONDEX-ELECTRIC, Jegorovova 37, 974 01 Banska Bystrica akceptuje a ponuka menovaného
uchadzaca bude vyhodnotena.

d) obchodné mena a sidla alebo miesta podnikania uchadzacov, ktori boli vylticeni s uvedenim
dovodu ich vylucenia

Pre nesplnenie poZiadaviek na predmet zdkazky a naleZitosti ponuk nebola vylicend ani jedna
ponuka.

e) vyhodnotenie pontk

Do vyhodnotenia ponuk boli zaradené len také ponuky, ktorych uchadzaci spinili podmienky ucasti
a predlozené ponuky splnili vSetky poZiadavky verejného obstaravatela na predmet zakazky
a nalezitosti uvedené vo Vyzve na predkladanie ponuk a vsutainych podkladoch. Komisia



vyhodnotila ponuky na zaklade kritéria uvedeného vo Vyzve na predkladanie ponuk a v sudtaznych

podkladoch a podla pravidla jeho uplatnenia uvedeného v sutainych podkladoch. Vyhodnotenie
ponutk je uvedeny vo formuldroch s oznatenim SUMARNA TABULKA VYHODNOTENIA PONUK.

f) poradie uchadzacov

(LI Obchodné meno, sidlo, alebo miesto podnikania Poradie uchadzacov
ponuky:
1 ELTODO OSVETLENIE, s. r. o. 4
) Rampova 5, 040 01 Kosice
) 0.5.V.0. comp, a.s. 2
) Strojnicka 18, 080 01 Presov
3 MONDEX-ELECTRIC 1
) Jegorovova 37, 974 01 Banska Bystrica
4 CEVOs.r. o, 3
) Ambrova 35, 831 01 Bratislava

g) identifikacia uspesného uchadzaca

MONDEX-ELECTRIC, Jegorovova 37, 974 01 Banska Bystrica

cvve

h) dévody, pre ktoré élen komisie odmietol podpisat zapisnicu

nenastali Ziadne dovody, pre ktoré by ¢len komisie odmietol podpisat zapisnicu

Podpis clenov komisie pritomnych na vyhodnoteni pontk

Meno a priezvisko Podpis
. v.r
Ing. Milos Sestak
v.r
Ing. Michal Alexa
v.r
Vladimir KriStov¢ik
‘ . v.r
Ivana Sotakova
. —y v.r
Ing. Milan Veresc¢ak
. v.r
Mgr. Radoslav Bakajsa
s . v.r
Ing. Alica Findrichova




Zapisnicu spisala: Ing. Alica Findrichova

V PozdiSovciach 29.05.2014

Priloha:

1X FORMULAR - VYHODNOTENIE PONUKY - SPLNENIE POZIADAVIEK A NALEZITOSTi PONUKY
1X FORMULAR - SUMARNA TABULKA VYHODNOTENIA PONUK



