Obec Poruba

Obecny urad Poruba 95, 972 11 Lazany

ZAPISNICA
o vyhodnoteni ponuk podla § 42 ods. 9 zdkona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
verejnej sutaze na vyber dodavatela prac s nazvom:

»Zateplenie objektov MS v obci Poruba“

Komisia na vyhodnotenie ponuk posudila ponuky z hladiska splnenia poZiadaviek
obstardvatela v sulade s ozndmenim o vyhldseni verejného obstaravania uverejnenym vo
Vestniku Uradu pre verejné obstardvanie ¢&islo 231/2014 pod ¢&islom 28665-WYP diia
26.11.2014 a sutaznymi podkladmi.

Komisia pocas vyhodnocovania ponuk zasadala v drioch 17.12.2014, 13.3.2015, 24.8.2015,
21.9.2015.

a) Zoznam clenov komisie:
Ing. Richard Tomik, Ing. Jozef Hovan, Hana Mateickova

b) Zoznam vsetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky a ich navrhy na plnenie kritérii:
Uchadzac €.1: L.I.R.R,, s.r.0., Necpalska 243/30, 971 01 Prievidza
Uchadzac ¢€.2: Gagago - Stav, Namestie priatelstva 2169/19,929 01 Dunajska Streda

Uchadzac ¢. 3: Priemstav Stavebna a.s., Hviezdoslavova 3, 971 01 Prievidza
Uchadzac €. 4: OPEN, Nadrazna 1088/41, Nitrianske Pravno

Uchadzac €. 5: Adest, a.s., 956 36 Rybany

Uchadzac €. 6: OSP, a.s. Prievidza, KoSovska cesta 24, 971 31 Prievidza
Uchadzac €. 7: Construction, s.r.o., 956 32 Nadlice

Uchadzaé €. 8: Omoss, s.r.0., Osadska 679/15, 028 01 Trstena

Uchadzac €. 9: Dhap, s.r.o., Golianovo 461, 951 08 Golianovo

Navrhy vyhodnocovanych uchadzacov na plnenie kritérii a pocet celkovy bodov :

Pocet bodov

Pocet bodov Pocet bodov
Kritérium €. 1 Kritérium ¢&. 2 celkom
Uchadzac
Pocet bodov Pocet bodov
EUR (bez DPH) Lehota vystavby

R 164,19 90
Uchadzac¢ ¢.1 L.I.R.R. 66 092,63 28 254,19
Uchadzaé &.2 Gagako- Stav I 63 267,39 Uchadzac vyluceny

Uchadzac ¢.3 Priemstav stavebna 186,25 63,00 249,75

Stranalz5



Uchadzac ¢4 Open 43 634,63 Uchadzac vyluceny

N 210,00 32 70 242, 70
Uchadzac ¢.5 Adest 51 676,33
Uchadzac ¢.6 OSP Prievidza I 2039543 UChadzaC neeny

Uchadzac c 7 Construction 67038,72 Uchadzac vyliceny

hadzag & 184,92 36 00 220 92
Uchadzac ¢.8 Omoss 58 678,26
L. NepredloZil ndvrh Uchadzac vyltceny
Uchdadzac ¢.9 Dhap kritérii

c)

Informacie o vyhodnoteni splnenia podmienok Gcasti:

Vsetci uchadzaci splnili podmienky ucasti.

d) Zoznam vylucenych uchadzacov s uvedenim dovodu ich vylucenia:

e)

f)

Nebol vyluéeny Ziaden uchadzac.

Do6vody vylucenia ponuk obsahujucich neobvykle nizke ceny:

Gagako — Stav s.ro. - Dna 18.3.2015 bol uchadzac vyzvany na vysvetlenie neprimerane
nizkej lehoty vystavby diela. Nakolko uchadza¢ na vyzvu nereagoval dna 26.8.2015 bol
vyluceny z verejného obstaravania.

OPEN, Nadrazna 1088/41, Nitrianske Pravno - Dna 18.3.2015 bol uchadzac vyzvany na
vysvetlenie neprimerane nizkej ceny za dielo. Nakolko uchadzac na vyzvu nereagoval dna
26.8.2015 bol vyluéeny z verejného obstaravania.

OSP, a.s. Prievidza, Kosovska cesta 24, 971 31 Prievidza - Dna 18.3.2015 bol uchadzac
vyzvany na vysvetlenie neprimerane nizkej ceny za dielo. Nakolko uchadzaé¢ na vyzvu
nereagoval dna 26.8.2015 bol vyluéeny z verejného obstaravania.

Construction, s.r.o., 956 32 Nadlice - Dria 18.3.2015 bol uchadzac vyzvany na vysvetlenie
neprimerane nizkej lehoty vystavby diela. Nakolko uchadza¢ na vyzvu nereagoval dia
26.8.2015 bol vyluéeny z verejného obstaravania.

Dhap, s.r.o., Golianovo 461, 951 08 Golianovo - Nakolko uchadza¢ vo svojej ponuke
nepredlozil navrh na plnenie kritérii dfa 26.8.2015 bol vyliceny z verejného obstaravania.
Identifikacia ispesného uchadzaca s uvedenim dovodov lGspesnosti ponuky:

Podla sutaznych podkladov kapitola A.3 Kritérié na vyhodnotenie ponuk a spésob ich
hodnotenia . Sp6sob hodnotenia: Ponuka uchadzaca s najvyssim sucétom bodov je pre
obstaravatela najvyhodnejsia ponuka a takyto uchadzac bude v sutazi Gspesny.

Uspe$ny uchadzaé

Uchadzac €.1 — L.I.R.R,, s.r.o., Necpalska 243/30, 971 01 Prievidza

Oddévodnenie:

Kritérium €.1: Celkova (zmluvna) cena predmetu bez DPH.



Uchadza¢ ponukol cenu 66 092,63 EUR bez DPH. Podla spb6sobu hodnotenia kazdy clen
komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria nasledovne:

- pridelil cene 54,73 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Hodnotenie:
Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3
¢lenovia komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 54,73 b. = 164,19 b.,

Kritérium €. 2 : Lehota vystavby v pracovnych drioch

Uchddzac ponukol najvyhodnejsiu lehotu vystavby 30 dni. Podla spésobu hodnotenia kazdy
¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria nasledovne:

- pridelil cene 30 bodov ako vdha hodnotiaceho kritéria

Hodnotenie:

Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3
¢lenovia komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 30,00 b. = 90,00 b.,

Vysledné hodnotenie : Uchadzac ziskal celkovo najviac 254,19 bodov.

Neuspesni uchadzadi

Uchadzac €. 3 — Priemstav Stavebna a.s., Hviezdoslavova 3, 971 01 Prievidza

Odovodnenie:
Kritérium ¢€.1: Celkova (zmluvna) cena predmetu bez DPH.

Uchadza¢ ponukol cenu 58 105,86 EUR bez DPH. Podla sp6sobu hodnotenia kazdy ¢len
komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria nasledovne:

- pridelil cene 62,25 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Hodnotenie:
Vykonal sa sumar bodov vsetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3
¢lenovia komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 62,25 b. = 186,75 b.,

Kritérium €. 2 : Lehota vystavby v pracovnych diioch

Uchadza¢ ponukol lehotu vystavby 70 dni. Podla sp6sobu hodnotenia kazdy ¢len komisie
postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria nasledovne:

- pridelil cene 21,00 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Hodnotenie:

Vykonal sa sumar bodov vsetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium €. 2. Hodnotili 3
¢lenovia komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 21,00 b. = 63,00 b.,

Vysledné hodnotenie : Uchddzac ziskal celkovo 249,75 bodov.




Uchddzac €. 5 — Adest, a.s., 956 36 Rybany

Oddévodnenie:
Kritérium €.1: Celkova (zmluvna) cena predmetu bez DPH.

Uchadza¢ ponukol cenu 51676,33 EUR bez DPH. Podla sp6sobu hodnotenia kazdy ¢len
komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria nasledovne:

- pridelil cene 70,00 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Hodnotenie:
Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3
¢lenovia komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 70,00 b. = 210,00 b.,

Kritérium €. 2 : Lehota vystavby v pracovnych diioch

Uchadza¢ ponukol lehotu vystavby 77 dni. Podla sp6sobu hodnotenia kazdy clen komisie
postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria nasledovne:

- pridelil cene 10,90 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Hodnotenie:

Vykonal sa sumar bodov vsetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium €. 2. Hodnotili 3
¢lenovia komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 10,90 b. = 32,72 b.,

Vysledné hodnotenie : Uchadzac ziskal celkovo 242,72 bodov.

Uchadzad €. 8 — Omoss, s.r.o., Osadska 679/15, 028 01 Trstend

Odovodnenie:
Kritérium ¢€.1: Celkova (zmluvna) cena predmetu bez DPH.

Uchadza¢ ponukol cenu 58 678,26 EUR bez DPH. Podla sp6sobu hodnotenia kazdy ¢len
komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria nasledovne:

- pridelil cene 61,64 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Hodnotenie:
Vykonal sa sumar bodov vsetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3
¢lenovia komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 61,64 b. = 184,94 b.,

Kritérium €. 2 : Lehota vystavby v pracovnych diioch

Uchadza¢ ponukol lehotu vystavby 70 dni. Podla sp6sobu hodnotenia kazdy ¢len komisie
postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria nasledovne:

- pridelil cene 12,00 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Hodnotenie:

Vykonal sa sumar bodov vsetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium €. 2. Hodnotili 3
¢lenovia komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 12,00 b. = 36,00 b.,

Vysledné hodnotenie : Uchadzac ziskal celkovo 220,94 bodov.




g) Dévody, pre ktoré élen komisie odmietol podpisat zapisnicu alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou:
Ziaden ¢len komisie nemal vyhrady proti priebehu vyhodnocovania ponuk. Vietci Elenovia
komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.

h) Zoznam ¢lenov, ktori sa nezucastnili na celom vyhodnoteni ponuk:
Nikto
i) Prilohy k zapisnici:
— Ciastkova zapisnica ¢.1,2 zapisnica zo splnenia podmienok ucasti aj s tabulkami,
hodnotiace tabulky ¢lenov komisie, vysledna tabulka.

Podpisy ¢lenov komisie :

1. Ing. Richard Tomik - predseda komisie

2.Ing. Jozef Hovan —¢len komisie

3. Hana Mateickova — ¢len komisie

Bratislava 21.9.2015



