Obec Kovalov
Kovalov 216, 906 03 Kovalov

OZNAMENIE Z VYHODNOTENIA PONUK
zo dna 30. 03. 2015

predkladanymi uchadzaémi v zadani podlimitnej zakazky, ktorej vyzva na predkladanie ponuk bola
zverejnend vo Vestniku verejného obstaravania ¢islo 25/2015 pod cislom 3005 - WYP zo drna 04.02.2015 s

v _ s v

predmetom zakazky: ,,Multifunkéné Sportové plochy".

Predmet zakazky: Multifunkéné Sportové plochy

Lehota na predkladanie pontk: 24.02.2015 0 09:00

Predpokladand hodnota: 146 864,1900

Kritérium hodnotenia ponuk: Kritérium €. 1.: najnizSia cena za predmet zakazky celkom

spolu vratane DPH uvedenad v eurdch.
Kritérium €. 2.: Hodnota DTex ponukanej travy.
Kritérium €. 3.: Hmotnost umelej travy kg/m?2.

A) Zoznam vsetkych uchddzacov:

Uchadzac

Duvystav, s.r.o., Kopeckého 85, Pezinok
Parainvest, s.r.o., Majernikova 23, Bratislava
M.Cup, s.r.o., Wolkrova 25, Bratislava

Maro, s.r.o., Podhradska cesta 2, Sucany

AB Facility, s.r.o., Einsteinova 1, Bratislava
VAAT, spol. s r.o., Zilinsk4 Lehota 110, Zilina

B) Zoznam vylucenych pontk s uvedenim dévodu ich vyliucenia:

Parainvest, s.r.o., Majernikova 23, Bratislava

Komisia na svojom zasadnuti dria 30.03.2015 skonstatovala, Ze Ziadost o vysvetlenie ponuky v
zmysle § 33, ods. 6, pism. b) zdkona bola uchadzacovi odoslana elektronickym sp6sobom komunikacie a to
dna 24.03.2015, pricom verejny obstardvatel stanovil lehotu na dorucenie vysvetlenia ponuky v zmysle §
33, ods. 6, pism. b) zadkona o verejnom obstaravani v dizke 3 pracovné dni odo diia odoslania. Na Ziadost
o vysvetlenie / doplnenie ponuky v zmysle § 33, ods. 6, pism. b) zdkona o verejnom obstaravani uchadzac
odpovedal aodpoved verejnému obstaravatelovi dorucil drna 26.03.2015 ateda vlehote stanovenej
verejnym obstardvatelom, nasledne zasadla komisia avyhodnotila predloZzené doklady a dokumenty
nasledovne:

1. Uchadzac¢ predloZil ¢estné vyhlasenie otom, Ze v banke, alebo pobocke zahrani¢nej banky ma
zalozeny Ucet od 1.8.2014. Cestnym vyhlasenim uchadza¢ vysvetluje, preco je nim predloZené
potvrdenie banky vystavené iba od 01.08.2014 a nie za poZadované obdobie a to predchadzajuce tri
roky az ku dfiu vystavenia. Komisia ma za to, Ze uchadza¢ mal na podporu svojho tvrdenia predlozit aj
vyjadrenie banky, Ze obchodny Glet vedeny v banke VUB, a.s. bol zalozeny k datumu 01.08.2014,
nakolko z predloZzeného potvrdenia banky nie je tato informdcia jasna a zrejmad a navyse uchadzac nie
je opravneny vyjadrovat sa za bankovy subjekt. Samotné Cestné vyhlasenie nie je preto k posudeniu
splnenia podmienok ucasti v zadani podlimitnej zakazky relevantnym dokladom.



V ramci preukazania vztahu medzi uchddzacom a subjektom ING. PETER MARETTA- MARETTA projekt
v zmysle § 28, ods. 2 zakona a nasledne dokladovania Ze osoba (ING. PETER MARETTA — MARETTA
projekt, ICO: 31043828), ktorej kapacity maju byt pouZité na preukazanie technickej alebo odbornej
spdsobilosti, spifiala podmienky Géasti podla § 26 ods. 1 vo vztahu k tej ¢asti predmetu zakazky, na
ktoru boli kapacity zdujemcovi alebo uchadzacovi poskytnuté uchadzac uviedol nasledovné: ,¢o sa
tyka splnenia podmienky stavbyveduceho s osvedcenim o odbornej spésobilosti na inZinierske stavby,
nasa spolo¢nost nemd a nepldnuje mat zmluvny, pripadne iny vztah so subjektom ING. PETER
MARETTA- MARETTA ako uvddza VO, ale bude mat zmluvny vztah v pripade tspesnosti vo verejnom
obstardvani s fyzickou osobou Ing. Peter Maretta. Osvedcenie je vydané na fyzicki osobu pdna
Marettu. Co by sme samozrejme uviedli v protokole o prebrati stanoviska, podobne v stavebnom
denniku. Na zdklade uvedeného v bode ¢. 4 tym pddom nemd preco fyzickd osoba v budicom
zmluvnom vztahu dokladovat osobné postavenie.” Komisia skonStatovala nasledovné:

a) Komisia podrobne preskimala uchddzacom predloZzené doklady a konsStatuje, Ze uchdadzac
predloZil osvedéenie o stavbyvedicom a zaroveri vypis o prideleni ICO a o zapise podnikatela,
fyzickej osoby nezapisanej v obchodnom registri a ktory vykonava podnikatelski ¢innost pod
nazvom ING. PETER MARETTA — MARETTA projekt. V zmysle zakona o verejnom obstardvani su
toto jednoznacné skutocnosti preukazujlice na vyuZitie kapacity inej osoby v sulade s § 28, ods.
2 zédkona o verejnom obstardvani.

b) Komisia ma za to, ze uchadza¢ mal v tomto pripade predlozit zmluvu uzatvorenti medzi nim a
subjektom ING. PETER MARETTA — MARETTA projekt, 1ICO: 31043828 podla § 28, ods. 2 zdkona
o verejnom obstaravani a zaroven dokladovat splnenie podmienky Géasti podla § 26 ods. 1 vo
vztahu k tej ¢asti predmetu zakazky, na ktord boli kapacity zaujemcovi alebo uchadzacovi
poskytnuté.

c) Uchadza¢ mal postupovat vsulade splatnymi metodickymi pokynmi a vykladovymi
stanoviskami Uradu pre verejné obstardvanie a zdkonom o verejnom obstaravani a vztah medzi
nim asubjektom ING. PETER MARETTA — MARETTA projekt dokladovat napr. zmluvou
o budicej zmluve alebo obdobnym vztahom (napr. pracovnopravnym uzavretym s fyzickou
osobou) a to ku dnu predkladania ponuk.

Na zdklade skutocnosti uvedenych v bode 4. pism. a) aZz c) opierajuc sa o metodické pokyny ako aj
vykladové stanoviskd Uradu pre verejné obstardvanie komisia konstatuje, 7e pozadovana
podmienky Gcasti v zadani podlimitnej zakazky nebola splnena.

V rdmci preukdzania predlozZenia alebo vysvetlenia predloZenych vzoriek uchadzac uviedol: ,¢o sa
tyka navrhovanej UT, navrhujeme ekvivalentné riesenie ¢o umoZiiuje aj zdkon o verejnom
obstardvani. Rozdiel v hustote cca. 700 vpichov na 1 m2 vébec nie je moZné rozoznat a nebude ho
vébec citit pri pouZivani konecnymi uZivatelmi - sportovcami. Farebné odtiene umelej travy - cervend,
biela, ZItd maju totoZné vlastnosti a parametre ako umeld trdva vo farbe zelenej, v pripade potreby
mézeme predloZit. Gumoasfalt podla vyjadrenia VO spifia parametre, je vsak mensieho rozmeru.
Myslime si , Ze déleZité je splnenie technickych parametrov, ale v pripade potreby méZzeme predloZit
iny rozmer. Nami predloZend vzorka mantinelovej vyplne ma hrubku 10 mm, napriek poZiadaviek VO
na hrubku 6 mm. Navrhli sme ekvivalentné rieSenie, ktoré je vyrazne stdlejSie, pevnejsie a v
neposlednom rade aj drahsie, ako ndvrh VO v sutazi. Mdme to vsak overené praxou a vieme doloZit
odborné stanovisko o minimdlne porovnatelnom, podla nds vsak vyrazne kvalitnejSom rieseni s
hrdbkou 10 mm.". Komisia skonStatovala nasledovné:

a) Komisia podrobne preskimala uchadza¢om predloZzené vzorky a skonStatovala, Ze minimalna
uroven Standardov pre predloZenu vzorku bola v hustote 21 700 vpichov na meter Stvorcovy
a nie 21 000 vpichov na m? ako predloZil uchddzaé. Uchadzad v stlade s § 34 zdkona o verejnom
obstardvani moze predloZit ekvivalent aviak predlozeny ekvivalent musi spifiat minimalne
poZadované technické poZiadavky a teda v tomto pripade hustotu vpichov 21 700 m2. Komisia
m3a za to, Ze umeld trdva s pozadovanym pocétom vpichov na m? je beZznym $tandardom pri



vyrobe umelych travnikov. Co sa tyka ekvivalentného riesenia, to upresiiuje zadkon o verejnom
obstardvani ustanoveni § 34, pricom z dikcie zakona je zrejmé, ze uchadza¢ musi vo svojej
ponuke preukdzat, ze vyrobky, stavebné prace alebo sluzby spifiajice prisludné normy zaroven
spliiaju na spokojnost verejného obstaravatela a obstaravatela pozadované vykonnostné alebo
funkéné poziadavky. Co uchadzac nepreukazal.

b) Komisia konstatuje, Ze dalSie vzorky umelej travy uchadza¢ nepredlozil. Je potrebné si
uvedomit, Ze predloZenie vzoriek je v sulade so stanovenymi podmienkami Gcasti v zadani
podlimitnej zakazky a z tohto dévodu je dolezité aby uchadzac predlozil pozadované vzorky
umelej travy anie len konstatoval, Ze ich vie predlozit. V dikcii na zadkon o verejnom
obstaravani, konkrétne & 33 v spojitosti s § 28 zakona o verejnom obstaravani ako aj vzhfadom
na rozhodovaciu prax Uradu pre verejné obstaravanie, vyplyva, e predkladanie vzoriek je
sucastou preukazovania podmienok Géasti. NepredloZenie vzoriek je vSeobecne povazované za
nesplnenie podmienok Ucasti.

c) Komisia skonStatovala, Ze uchadza¢ bol poZiadany o vysvetlenie, resp. o doplnenie
pozadovaného rozmeru vzorky. Komisia preskimala predloZzend vzorku avo vazbe na
predloZeny kataldgovy list skonstatovala, Ze vzorka spifia pozadované parametre aviak je
potrebné dorucit spravny rozmer vzorky alebo vysvetlit preco takyto rozmer nebol predloZeny.
Uchadzac spravny rozmer nepredlozil a ani relevantne jej nepredloZenie nevysvetlil.

d) Komisia podrobne preskimala uchadzacom predloZzené vzorky a skonsStatovala, Ze vzorka
mantinelu spliia poZiadavky na minimélnu hribku ale nesplfia podmienku materidlového
vyhotovenia. PoZadovana vzorka mantinelu mala byt zlozena z hlinika (AL) a PVC. Uchadzac
predlozil vzorku mantinelu iba z PVC. PoZiadavka verejného obstaravatela pritom plynie
z funkénych, pevnostnych, odolnostnych ako aj estetickych poziadaviek. Co sa tyka vysvetlenia
uchadzaca, Ze sa jedna o ekvivalentné riesenie, tak v tomto pripade komisia zaujima stanovisko,
ze predlozenie ekvivalentného rieSenia upresiiuje zakon o verejnom obstardvani v zneni
ustanovenia § 34, pricom z dikcie zakona je zrejmé, Ze uchadzal musi vo svojej ponuke
preukazat, Ze vyrobky, stavebné préce alebo sluzby splfiajice prisluiné normy zaroveri spifiaju
na spokojnost verejného obstardvatela a obstardvatela pozadované vykonnostné alebo
funkéné poziadavky. Co uchddza¢ nepreukazal.

Verejny obstaravatel preto uchadzaca ,Parainvest, s.r.o., Majernikova 23, Bratislava“ v zmysle § 33 ods. 7,
pism. a) vylucil.

VAAT, spol. s r.o., Zilinské Lehota 110, Zilina

Komisia na otvaranie a hodnotenie ponuk (dalej aj ,,komisia“) dria 24.03.2015 pocas posudzovania splnenia
podmienok Gcasti skonstatovala, ze ponuka predloZend uchadzacom ,VAAT, spol. s r.o., Zilinska Lehota 110,
Zilina“ obsahuje doklady preukazujice splnenie podmienok Ucasti, aviak z tychto dokladov nie je mozné
posudit ich platnost, resp. splnenie podmienok uéasti.

Komisia skonstatovala, 7e v ponuke uchadzaca je predlozené pozadované vyjadrenie banky CSOB, a.s.,
avsak vo vyjadreni banky absentuje informacia tom, ¢i je uchadzac alebo nie je v nepovolenom debete a i
si vo&i banke pIni vietky zévazky, ktoré vyplyvaju zo zriadenia Gctu. Dalej komisia skonstatovala, ze
uchadzac predlozil osvedcenie o odbornej spbsobilosti, resp. doklad o vykonani odbornej skasky, alebo
ekvivalentny doklad vydany na pana Ing. Vladimira Lazara, ktory je podla predlozeného Zivotopisu
zamestnancom firmy STAVEKO-SK, a.s.. Komisia je toho ndazoru, Ze vtomto pripade uchadza¢ vyuZiva
kapacity tretej osoby vsulade s § 28,ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani v platnom zneni. Z hladiska
platnych metodickych pokynov Uradu pre verejné obstaravania komisia preverila, ¢i je pan Ing. Vladimir
Lazar zapisany v zozname podnikatelov vedenom Uradom pre verejné obstaravanie a zistila, 7e Urad pre
verejné obstaravanie pana Ing. Vladimira Lazara nevedie vo svojich zoznamoch. Na zaklade ziskanych
udajov ma komisia za to, Ze v pripade stavbyveduceho pana Ing. Vladimira Lazara uchadzac vyuziva kapacity
tretej osoby v sulade s § 28, ods. 2 zidkona, ¢o je vSak potrebné preukazat zmluvou uzavretou medzi
uchadzacom a panom Ing. Vladimirom Lazarom, ¢o vSak uchadzac¢ nepreukazuje. V zmysle § 28, ods. 2



zdkona je dalej potrebné aby osoba, ktorej kapacity maju byt pouZité na preukdzanie technickej alebo
odbornej spdsobilosti, spifiala podmienky Gcasti podla § 26 ods. 1 vo vztahu k tej ¢asti predmetu zakazky,
na ktord boli kapacity zdujemcovi alebo uchadzacovi poskytnuté. Co viak vo svojej ponuke uchadzaé
nepreukazuje. Okrem toho pan Ing. Vladimir Lazar ma odbornt spésobilost vydanu pre kategériu pozemné
stavby, avsak verejny obstaravatel pozadoval preukazat odbornu spdsobilost v kategdrii inzinierske stavby.

Dalej komisia preskimala vzorky, ktoré uchadza¢ predlozil a skonstatovala nasledovné:

- Umeld trava: velkosti min. A4, materidl: polyetylén, viakno: fibril; dizka vldkna: 18+2mm; Dtex
min:7400; pocet vpichov na m2 min: 21 700; farba zelena priepustnost vody: min.67l/m2: vzorku
ste predlozili avéak podla merani je dizka vidkna 18 mm, pricom verejny obstaravatel pozadoval
dizku vldkna 18 + 2 mm.

- Umeld trdva: velkosti min. A4, material: polyetylén, vlakno: fibril; dizka vldkna: 18+2mm:; Dtex:7400;
pocet vpichov na m2: 21 700; farba Cervend, alt. modra; priepustnost vody: vzorku ste predloZili
avéak podla merani je dizka vldkna 15 + 2 mm, pricom verejny obstaravatel pozadoval dizku vlakna
18 + 2 mm.

- Umeld trdva: velkosti min. A4, material: polyetylén, vlakno: fibril; diZka vldkna: 18+2mm; Dtex:7400;
pocet vpichov na m2: 21 700; farba biela; priepustnost vody: min.671/m2; pas Sirky 50mm: vzorku
ste predlozili avak podla merani je dizka vldkna 12 mm, pricom verejny obstaravatel pozadoval
dizku vldkna 18 + 2 mm.

- Umela trava: velkosti min. A4, material: polyetylén, vlakno: fibril; dizka vldkna: 18+2mm; Dtex:7400;
pocet vpichov na m2: 21 700; farba Zlta; priepustnost vody: min.671/m2; pas Sirky 50mm: vzorku
ste predlozili avéak podla merani je dizka vlakna 12 mm, pri¢om verejny obstaravatel pozadoval
dizku vldkna 18 + 2 mm.

- Mantinel vo velkosti min. A4 (materidl (AL+PVC) hribka min. 6mm, farba sivad); - vzorka je
vyhotovena z PVC materidlu, resp. jeho ekvivalentu, verejny obstaravatel poZadoval mantinel v
materialovom zloZeni hlinik (AL) a PVC.

Na zaklade uvedeného komisia vyzvala uchadzaca v zmysle § 33, ods. 6, pism. b) zdkona o verejnom
obstaravani o vysvetlenie / doplnenie dokladov a dokumentov a to nasledovne:

2. PredloZit vyjadrenie banky alebo pobocky zahraniénej banky (CSOB a.s.) s uvedenim poZadovanych
informacii a to: ,Ze uchddzac nie je v nepovolenom debete a Ze si plni voéi banke/bankdm vsetky
zdvdzky, ktoré vyplyvaju zo zriadenia uctu, pripadne z plnenia si zavézkov vyplyvajucich z tdverovych
vztahov.” Potvrdené potvrdenie sa poZaduje za obdobie predchdadzajucich troch rokov az ku driu
vystavenia a nesmie byt starsie ako tri mesiace ku driu podania ponuky.

3. Vsulade s § 28, ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani predloZit zmluvu uzavreti medzi
uchadzacom a panom Ing. Vladimirom Lazarom.

4. Dokladovat v zmysle § 28, ods. 2 zdkona, Ze osoba (Ing. Vladimir Lazar), ktorej kapacity maju byt
pouZité na preukazanie technickej alebo odbornej spdsobilosti, spifiala podmienky Géasti podla § 26
ods. 1 vo vztahu k tej ¢asti predmetu zakazky, na ktord boli kapacity zaujemcovi alebo uchadzacovi
poskytnuté a to nasledovne:

- Vypis z registra trestov nie starsi ako tri mesiace a to ako original alebo Uradne overenu képiu.

- Potvrdenie prislusného sudu nie starsie ako tri mesiace, o tom, Ze nebol naftho vyhlaseny konkurz,
nie je v likvidacii, ani nebolo proti nemu zastavené konkurzné konanie pre nedostatok majetku
alebo zruseny konkurz pre nedostatok majetku a to original alebo Uradne overenu képiu.

- Potvrdenie socialnej poistovne nie starsie ako tri mesiace o tom, Ze nema evidované nedoplatky
poistného na socidlne poistenie a prispevkov na starobné déchodkové sporenie, ktoré sa vymahaju
vykonom rozhodnutia a to origindl alebo Uradne overenu kopiu.

- Potvrdenia vsetkych zdravotnych poistovni nie starSie ako tri mesiace, 7e nemd evidované
nedoplatky poistného na zdravotné poistenie, ktoré sa vymahaju vykonom rozhodnutia a to ako
original alebo Uradne overenu képiu.



Potvrdenim miestne prislusného danového uradu nie starSim ako tri mesiace o tom, Ze nema
evidované dariové nedoplatky, ktoré sa vymahaju vykonom rozhodnutia, a to ako original alebo
Uradne overenu kdpiu

potvrdenie, Ze je opravneny dodavat tovar, uskutocrovat stavebné prace alebo poskytovat sluzbu
vo vztahu aspon k jednému predmetu zékazky, na ktoru predklada uchadzac ponuku alebo Ziadost
o0 Ucast a to ako origindl alebo Uradne overenu képiu.

Cestné vyhlasenie, 7e ,nemd pravoplatne uloZeny zakaz Gcasti vo verejnom obstardvani alebo nie je
osobou, 1. ktorej spolocnikom, zndmym akcionarom, ktory vlastni najmenej 34 % akcii tejto
spolo¢nosti alebo ¢lenom, alebo ktorej Statutdrnym orgdnom, ¢lenom Statutarneho orgénu,
prokuristom alebo ovlddajicou osobou je osoba, ktora ma pravoplatne ulozeny zakaz uUcasti vo
verejnom obstardvani, 2. ktorej spolo¢nikom, zndmym akciondarom, ktory vlastni najmenej 34 %
akcii tejto spolo¢nosti alebo ¢lenom, alebo ktorej Statutdrnym organom, clenom Statutarneho
organu, prokuristom alebo ovladajlicou osobou je osoba, ktora je alebo v Case, ked prebiehalo
verejné obstaravanie vo vztahu ku ktorému bol pravoplatne ulozeny zdkaz ucasti vo verejnom
obstardvani, bola 2a. spolo¢nikom, zndmym akciondrom, ktory vlastni najmenej 34 % akcii tejto
spolocnosti alebo clenom, alebo ktorej Statutdrnym organom, c¢lenom Statutarneho organu,
prokuristom alebo ovladajucou osobou osoby, ktorda ma prdvoplatne uloZeny zdkaz Ucasti vo
verejnom obstaravani, 2b. pravnym nastupcom osoby, ktord mala v ¢ase, ked' k nastupnictvu doslo,
pravoplatne uloZeny zakaz Ucasti vo verejnom obstardvani, 3. ktora sa stala pravnym nastupcom
osoby, ktord mala v ¢ase, ked' k nastupnictvu doslo, pravoplatne uloZeny zakaz Gcasti vo verejnom
obstaravani”.

Cestné vyhlasenie, 7e ,nema nesplnent povinnost vyplatenia odmeny alebo odplaty zo zmluvy s
osobou, ktora je alebo bola subdodavatelom vo vztahu k zakazke, zadanej podla tohto zakona,
ktord sa vymadha vykonom rozhodnutia“.

Cestné vyhlasenie, 7e ,nema nesplnenl povinnost vyplatenia mzdy, platu alebo inej odmeny za
pracu, ndhrady mzdy alebo odstupného, na ktorych vyplatenie ma zamestnanec narok, ktoré sa
vymahaju vykonom rozhodnutia®.

Predlozit alebo vysvetlit predlozené vzorky a to nasledovne:

PredloZit spravnu vzorku: umeld trava: velkosti min. A4, material: polyetylén, vldkno: fibril; dizka
vldkna: 18+2mm; Dtex min:7400; pocet vpichov na m2 min: 21 700; farba zelend priepustnost vody:
min.671/m2.

PredloZit spravnu vzorku: Umeld trava: velkosti min. A4, materidl: polyetylén, vlakno: fibril; dizka
vldkna: 18+2mm; Dtex:7400; pocet vpichov na m2: 21 700; farba ¢ervend, alt. modra; priepustnost
vody: min.671/m2

PredloZit spravnu vzorku: Umeld trava: velkosti min. A4, materidl: polyetylén, vlakno: fibril; dizka
vldkna: 18+2mm; Dtex:7400; pocet vpichov na m2: 21 700; farba biela; priepustnost vody:
min.67l/m2; pas sirky 50mm.

PredloZit spravnu vzorku: Umeld trava: velkosti min. A4, materidl: polyetylén, vlakno: fibril; dizka
vlakna: 18+2mm; Dtex:7400; pocet vpichov na m2: 21 700; farba Zltd; priepustnost vody:
min.671/m2; pas Sirky 50mm.

Predlozit spravnu vzorku alebo vysvetlit predlozentd vzorku: Mantinel vo velkosti min. A4 (material
(AL+PVC) hrubka min. 6mm, farba siva).

Komisia na svojom zasadnuti dnia 30.03.2015 skonstatovala, Ze Ziadost o vysvetlenie ponuky v

zmysle § 33, ods. 6, pism. b) zdkona bola uchadzacovi odoslana elektronickym sp6sobom komunikacie a to
dia 24.03.2015, pricom verejny obstardvatel stanovil lehotu na dorucenie vysvetlenia ponuky v zmysle §
33, ods. 6, pism. b) zadkona o verejnom obstaravani v dizke 3 pracovné dni odo diia odoslania. Na Ziadost
o vysvetlenie / doplnenie ponuky v zmysle § 33, ods. 6, pism. b) zdkona o verejnom obstaravani uchadzac
nereagoval a predmetné vysvetlenie v lehote stanovenej verejnym obstaravatefom nedorudil. Z uvedeného
dovodu komisia uchadzaca ,VAAT, spol. s r.o., Zilinskd Lehota 110, Zilina“ v zmysle § 33 ods. 7, pism. a)
zdkona o verejnom obstaravani vylucila.



C) D6vody vylucenia ponuk obsahujticich neobvykle nizku cenu:

Ziadna z ponuk nebola vyliéena.

D) Poradie uchddzacov a ich sitaznych ponik:

Uchadzac: Duvystav, s.r.o., Kopeckého 85, Pezinok

Kritérium ¢. 1 Body | Kritérium¢. 2 Body Kritérium €. 3 Body Body spolu Poradie
145 645,20 € 69 8800 19,55 2,060 8,25 96,80 2
Uchadzac: M.Cup, s.r.o., Wolkrova 25, Bratislava
Kritérium ¢. 1 Body | Kritérium €. 2 Body Kritérium ¢. 3 Body Body spolu Poradie
157 281,55 € 63 7400 16,44 1,700 10,00 89,44 3
Uchadzac: Maro, s.r.o., Podhradska cesta 2, Sucany
Kritérium ¢. 1 Body | Kritérium¢.2 Body Kritérium €. 3 Body Body spolu Poradie
143 649,69 € 70 8600 19,11 2,100 8,10 97,21 1
Uchdadzac: AB Facility, s.r.o., Einsteinova 1, Bratislava
Kritérium ¢. 1 Body | Kritérium¢.2 Body Kritérium ¢. 3 Body Body spolu Poradie
162 005,94 € 62 9000 20,00 2,310 7,36 89,36 4
Banska Bystrica : 30.03.2015
Pavol Kuba

starosta obce




