Mesto Krasno nad Kysucou
Ulica 1. maja 1255, 023 02 Krasno nad Kysucou

Zapisnica z vyhodnocovania ponik pred elektronickou aukciou
podl'a § 53 ods. 9 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov

1. Identifika¢né tdaje:

Nazov verejného obstaravatel’a / prijimatel’a:
Sidlo verejného obstaravatela / prijimatel’a:
Predmet / ndzov zékazky:

Druh postuput:

w N

4. Oznaéenie v Uradnom vestniku EU:
Oznacenie vo Vestniku VO vedeného UVO:

5. Datum a ¢as vyhodnotenia:
Miesto vyhodnotenia:
7. Pritomni ¢lenovia komisie

o

2.

8. Predlozené ziadosti 0 vysvetlenie podl'a § 48 ZVO?3:

Mesto Krasno nad Kysucou,

Ulica 1. maja 1255, 023 02 Krasno nad Kysucou
Sportovy areal Krasno nad Kysucou

podlimitna zdkazka podla § 112 - § 114 zakona
¢. 343/2015 Z. z.

Oznamenie bolo zverejnené vo vestniku
76/2023 pod ¢islom 14357 — WYP dna 17.04.
2023

02.06.2023 0 10:30 hod.

Bratislava

¢lenovia komisie podl'a prilozenej prezencnej
listiny, vSetci ¢lenovia komisie maja pravo

vyhodnocovat’

bolo predlozenych 9 ziadosti 0 vysvetlenie,
ktoré su sucast’ou dokumentacie z VO

9. Zoznam uchadzacov, ktori predlozili ponuky a ich navrhy na plnenie kritérii:
Uchadzag ¢.1: 3 Energy SK, s.r.o., K cintorinu 36, 010 04 Zilina
Uchadzag¢ ¢.2: Benet Sport, s.r.o., Hlavna 1467, 014 01 Bytca
Uchadzac ¢.3: SPORT NITRA s.r.0., Prazska 2, 949 11 Nitra
Uchadzac ¢.4: P.S. INVEST, s.r.o., Hrabovska cesta 1669/20 034 01 Ruzomberok

Uchédza& Kritérium ¢ .1)

Celkova cena v EUR s DPH

Kritérium ¢.2)
Lehota vystavby v pracovnych diioch

Uchadzac ¢.1 -

Uchadzag ¢.2 957 976,38 55
Uchadzac ¢.3 - -
Uchadzac ¢.4 956 029,32 60

10. Zoznam uchadzadov, ktori budii vyzvani na vysvetlenie podla § 53 ods. 1 ZVO: Ziaden.

11. Zoznam vylucenych uchédzacov s uvedenim ddvodu ich vylicenia:
Bol vylaéeny uchadzaé &. 1: 3 Energy SK, s.r.o., K cintorinu 36, 010 04 Zilina
Odovodnenie: Komisia na vyhodnotenie ponuk zriadend verejnym obstaravatelom (dalej len
,.komisia“) ziadala o doplnenie dokladov podl'a § 34 ods. 1 pism. m), ktoré uchadza¢ nahradili cestnym

1 Uvedie sa napr. podlimitna zakazka podla § 113 ZVO, nadlimitna zakazka - verejna sutaz, nadlimitna zakazka - uzsia sutaz a pod.
2 Uvedu sa mena, alebo odkaz na prezencnu listinu, ktora bude prilohou zapisnice, plus informécia ¢i ma alebo nema ¢len komisie pravo

vyhodnocovat,

3 Uvedie sa stru¢ny prehlad Ziadosti o vysvetlenie / doplnenie ak nejaké boli riesené



vyhlasenim, aby mohla posudit’ a vyhodnotit’ splnenie podmienok ucasti. Vzhl'adom na to, ze Ostatni
uchadzaci tieto vzorky predlozili komisia preto ziadala aj uchadzaca o doplnenie vzoriek a technickych
listov. Uchadza¢ v stanovenej lehote nedorucil kompletné vysvetlenie ponuky a podla § 40 ods. 6 pism.
1) zékona o verejnom obstaravani uchadzaca verejny obstaravatel’ vylucil.

Bol vyludeny uchddzac &. 3: SPORT NITRA s.r.0., Prazska 2, 949 11 Nitra

Odovodnenie: Verejny obstaravatel’ v bode 15. Sutaznych podkladov pozadoval zabezpeku ponuky vo

vyske 20 000 EUR. Verejny obstaravatel’ urcil nasledovné sposoby zlozenia zabezpeky:

Spdsob zlozenia zdbezpeky vyberie uchddzac z nasledujucich moznosti:

- Poskytnutie bankovej zaruky za uchadzaca v listinnej forme alebo aj elektronicky ak to banka
umoznuje

- Poskytnutie poistenia zaruky uchadzaca v listinnej forme alebo aj elektronicky ak to poistovia
umoziuje

- Zlozenie finan¢nych prostriedkov uchadzacom na ucet verejného obstarévatel’a

Komisia na vyhodnotenie pontk pri vyhodnocovani pontk zistila, Ze uchadza¢ vo svojej ponuke
nepreukazal zloZenie zabezpeky ani jednym z uvedenych spdsobov.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti komisia verejného obstaravatel'a konstatuje, Ze uchadza¢ nezlozil
zabezpeku ponuky ani jednym z uvedenych spdsobov a preto podla § 53 ods. 5 pism. a) zakona
0 verejnom obstaravani ponuku verejny obstaravatel’ vylucil.

12. Ddévody vylucenia mimoriadne nizkych ponuk: -
13. Ak ide o verejnu sutaz informacie o vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti: Uchadzaci ¢. 1,2,4, a 5
splnili podmienky ucasti.

14. Poradie uchadzacov a identifikaciu uspesného uchadzaca alebo tspesnych uchadzacov s uvedenim
doévodov tspesnosti ponuky alebo ponuk; podiel subdodavky, ak je znamy:

Poradie uchadzacov:
1. Benet Sport, s.r.o., Hlavna 1467, 014 01 Bytca
2. P.S.INVEST, s.r.o., Hrabovska cesta 1669/20 034 01 Ruzomberok

Uchadza¢ vyhodnoteny ako prvy v poradi: Benet Sport, s.r.o., Hlavna 1467, 014 01 Bytc¢a
Podiel subdodavky: 0 %

Odovodnenie vyberu: Uchadzac splnil podmienky ucasti, predlozil ekonomicky najvyhodnejsiu
ponuku a bol vyhodnoteny ako prvy v poradi.

Uchidzac vyhodnoteny ako prvy v poradi

Uchadzac ¢€.2: Benet Sport, s.r.o., Hlavna 1467, 014 01 Bytca
Odovodnenie:
Kritérium ¢&.1: Celkova (zmluvna) cena s DPH
Uchadza¢ ponukol cenu 957 976,38 EUR s DPH.
Podl'a sposobu hodnotenia kazdy c¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
- pridelil najnizsej cene 70 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria
- vypocital podiel medzi najnizSou cenou a cenou hodnoteného uchadzaca, podl'a vzorca (najnizsia
cena : cena hodnoteného uchadzaca ) x 70 b.
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Teda (956 029,32: 957 976,38) x 70,00 = 69,86 b.

Kritérium ¢&.2 — Lehota vystavby v pracovnych diioch
Uchadzac¢ ponukol lehotu 55 dni.
Podl'a sposobu hodnotenia kazdy c¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:

- pridelil najnizsej lehote 30 bodov ako vaha hodnotiaceho Kritéria.
Vysledné hodnotenie:
Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 69,86 b. = 209,58 b.,
Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.2. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. vysledné hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 30,00 b. = 90,00 b.,
Vypocital sa celkovy pocet bodov pridelenych ponuke uchddzaca a to tak, ze sa vykonal sicet bodov za
kritérium ¢.1, a ¢.2, t.j. vysledné hodnotenie ponuky 209,58 + 90,00= 299,58 bodov.

Uchadzac vyhodnoteny ako druhy v poradi

Uchadzaé ¢.4: P.S. INVEST, s.r.o., Hrabovska cesta 1669/20 034 01 Ruzomberok

Oddvodnenie:
Kritérium ¢.1: Celkova (zmluvna) cena s DPH
Uchadzac ponukol cenu 956 029,32 EUR s DPH.
Podla sposobu hodnotenia kazdy ¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto kritéria
nasledovne:
- pridelil najnizsej cene 70 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria

Kritérium ¢.2 — Lehota vystavby v pracovnych diioch
Uchadza¢ pontikol lehotu 60 dni.
Podla sposobu hodnotenia kazdy ¢len komisie postupoval pri hodnoteni ponuky u tohto Kkritéria
nasledovne:
- pridelil najnizsej lehote 30 bodov ako vaha hodnotiaceho kritéria.
- vypocital podiel medzi najnizSou lehotou a lehotou hodnoteného uchadzaca, podla vzorca

Vv

Teda (55 : 60) x 30,00 = 27,50 b.

Vysledné hodnotenie:

Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.1. Hodnotili 3 ¢lenovia
komisie, t.j. hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 70,00 b. = 210,00 b.,

Vykonal sa sumar bodov vSetkych hodnotiacich ¢lenov komisie za kritérium ¢.2. Hodnotili 3 Clenovia
komisie, t.j. vysledné hodnotenie v tomto kritériu bolo 3 x 27,50 b. = 82,50 b.,

Vypocital sa celkovy pocet bodov pridelenych ponuke uchadzaca a to tak, Ze sa vykonal sucet bodov za
Kritérium ¢.1, a €.2, t.j. vysledné hodnotenie ponuky 210,00 + 82,50= 292,50 bodov.

15. Doévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu, alebo podpisal zapisnicu s vyhradou:
Ziaden ¢&len komisie nemal vyhrady proti priebehu vyhodnocovania ponuk. Vietci ¢lenovia komisie
podpisali zapisnicu bez vyhrad.



16. Zaver _vyhodnotenia ponuk: Uchadzaci splnili aj poziadavky na predmet zakazky a postupuji do
elektronickej aukcie, kde bude urcené kone¢né poradie uchadzatov a konecna cena predmetu

verejného obstaravania.
Clenovia komisie na vyhodnotenie ponuk vyhlasuju, Ze tato zapisnica zodpoveda skutoénosti, o

potvrdzuju svojim podpisom na prezencnej listine.

Mena a podpisy ¢lenov komisie / prezen¢na listina:

Ing. Richard Tomik — ¢len komisie

Mgr. Jana Mikulova — ¢len komisie

Ing. Stefan Jakab — ¢len komisie

Bratislava 02.06.2023



