Sprava o zakazke
vypracovana v silade s §24 ods. 3 zakona o verejnom obstaravani

identifikacia verejného obstaravatela
Obec VIky

VIky 83

900 44 Vlky

b) predmet zakazky

Druh postupu: Podlimitna zakazka, Verejnd sut'az
Nézov zakazky: Verejna kanalizacia - VIky
Vyhléasené a publikované:  Vyzvou na predkladanie ponuk vo vestniku v Vestniku

c)

d)

f)

verejného obstaravania ¢. 194/2022 zo dia 05.09.2022 pod zn.
39850 - WYP (dalej len ,,Vyzva na predkladanie ponuk®)

predpokladana hodnota zakazky

2 532 700,00 EUR bez DPH

pouZzity postup zaddvania zakazky, koncesie alebo stitaze navrhov,

podlimitna zakazka

datum uverejnenia ozndmenia o vyhlaseni verejného obstardvania, ozndmenia pouzitého
ako vyzva na sutaz, oznamenia o koncesii, oznamenia o vyhladseni stit'aze navrhov v
eurdpskom vestniku a vo Vestniku verejného obstaravania (d’alej len ,,vestnik*) a ¢isla

tychto oznameni, datum uverejnenia vyzvy na predkladanie pontk vo vestniku a ¢islo tejto
vyzvy, ak ide o podlimitnt zakazku,

05.09.2022 pod zn. 39850 - WYP

identifikaciu vybranych zadujemcov spolu s odévodnenim ich vyberu a identifikaciu
zaujemcov, ktori neboli vybrani spolu s uvedenim dévodov,

P.c. Uchadzaé (nazov, sidlo, ICO)

1. COMBIN BANSKA STIAVNICA, s.r.o., Kysihybelska 29, Banska Stiavnica

2. TuCon, a. s. , K cintorinu 63, 010 04 Zilina - Banova




3. AVA-stav, s.r.0., Puskinova 700/90

V stlade s § 112 ods. 6 ZVO vyhodnotenie splnenia podmienok Gcasti a vyhodnotenie ponuik z
hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky sa uskuto¢ni po vyhodnoteni poniik na zaklade
kritérii na vyhodnotenie pontk. Na ziklade kritérii na vyhodnotenie pontak buda ponuky zoradené
vzostupne a budi sa vyhodnocovat v stanovenom poradi. Ponuka, ktora sa umiestni na predbeznom
prvom mieste bude vyhodnotena z hladiska splnenia podmienok Gcasti a z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zakazky.

Ak dojde k vyluceniu uchadzaca(z dévodu nesplnenia podmienok dcasti a/alebo poziadaviek na
predmet zakazky), vyhodnoti sa nasledne splnenie podmienok Gcasti a poziadaviek na predmet
zakazky u dalSieho uchadzaca v poradi tak, aby uchadza¢ umiestneny na prvom mieste v novo
zostavenom poradi spiiial podmienky Géasti a poziadavky na predmet zakazky.

A: Predbezné poradie uchadzacov pred vyhodnotenim poniik na zaklade kritérii na vyhodnotenie
pontik

Verejny obstaravatel pred vyhodnotenim splnenia poZiadaviek na predmet zakazky a splnenie
podmienok tcasti uchadza¢a umiestneného na prvom mieste v poradi pristtpil k bodovému
hodnoteniu na zaklade kritérii podl'a vyzvy na predkladanie ponuk.

Kritérium 1: Predbeyné
PC Uchadzaé Cena v EUR bez DPH poradie
100 bodov uspesnosti
L COMBIN BVANSKA STIAVNICA, s.r.o., Kysihybelska 2 344 350,51 3.
29, Banska Stiavnica
2. | TuCon, a. s. , K cintorinu 63, 010 04 Zilina - Banova 1 845 368,07 1
3. | AVA-stav, s.r.o., Puskinova 700/90 2 327 000,00 2,

Na zaklade bodového hodnotenia kritéria Komisia urc¢eni na vyhodnotenie ponuk pristapila k
hodnoteniu ponuky uchidzaéa umiestneného na predbeznom prvom mieste v poradi TuCon, a. s. ,
K cintorinu 63, 010 04 Zilina — Banova.

Vo vzfahu k navrhu na plnenia kritérii uchiddzaca, spolo¢nosti TuCon, a.s. verejny obstaravatel
identifikoval prvky mimoriadne nizkej ponuky nasledovne:

Uchadzac¢ (obchodné meno/nazov, sidlo/miesto

Navrh na plnenie
kritéria na

podnikania/adresa pobytu) vyhodnotenie ponik:
Cena bez DPH
Uchadzac A 2 344 350,51
TuCon, a. s. , K cintorinu 63, 010 04 Zilina - Banova 1845 368,07

Uchadzac B

2 327 000,00

Predpokladana hodnota zakazky

2 532 700,00




Priemer cenovych ponik okrem najniz$ej ponuky
2 335 675,20

Rozdiel medzi ponukou a PHZ

27,14 %
Rozdiel medzi priemerom pontik okrem najnizsej ponuky

20,99 %
Rozdiel medzi prvou a druhou ponukou v poradi

20,70 %

Verejny obstaravatel listom zo dila 29.11.2022 poziadal o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky.
Uchadzac v stanovenej lehote vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky nedorudil a ani nepoziadal
o predlZenie urcenej lehoty na dorucenie vysvetlenia.

Na zaklade uvedeného méa verejny obstaravatel povinnost postupovat podla §53 ods. 5 pism. €)
a uchadzaca z procesu verejného obstaravania vylacit.

Po vyliceni uchadzaca, spolo¢nosti TuCon, a.s. pristipil verejny obstaravatel k hodnoteniu ponuky,
ktora sa umiestnila ako druhé v poradi, spolo¢nosti AVA-stav, s.r.o.

Ponuka uchadzaca, spolo¢nosti AVA-stav, s.r.o. nevykazovala znAmky mimoriadne nizkej ponuky.
Zaroven, komisia vyhodnotila splnenie poZiadaviek na predmet zdkazky.

Po ukonceni procesu vyhodnoteni pontik na zaklade kritérii na vyhodnotenie pontik komisia
pristapila do d’alSieho procesu vyhodnotenia pontk, ktorym je hodnotenie splnenia poZziadaviek
na predmet zakazky. V tejto stvislosti, komisia pristtpila k elektronickému hodnoteniu samotnej
ponuky uchadzaca, ktora sa umiestnila na predbeZznom prvom mieste z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zidkazky v zmysle §53 ZVO uvedenych vo vyzve a v SP.

B: Predbezné poradie uchddzadov po vyhodnoteni ponttk na zdklade kritérii na vyhodnotenie
pontik

Kritérium 1: Predbe’né
PC Uchadzaé Cena v EUR bez DPH poradie
100 bodov uspesnosti
L COMBIN BVANSM STIAVNICA, s.r.0., Kysihybelska 2 344 350 51 2.
29, Banska Stiavnica
3. | AVA-stav, s.r.o., Puskinova 700/90 2 327 000,00 1.

Na zaklade bodového hodnotenia kritéria komisia uréila uchadzaca, ktory sa umiestnil na prvom

mieste z pohl'adu navrhu na plnenie kritéria:

AVA-stav, s.r.o.,
Puskinova 700/90,
Galanta

g) identifikaciu vyli¢enych uchadzacov alebo zaujemcov a odévodnenie ich vylucenia,

TuCon, a. s. z d6vodu mimoriadne nizkej ponuky

h) odovodnenie vylu¢enia mimoriadne nizkych ponuk,




i)

)

k)

identifikaciu Gspesného uchadzaca a odévodnenie vyberu jeho ponuky, podiel zdkazky
alebo ramcovej dohody, ktory tispesny uchadza¢ mé v umysle zadat’ subdodavatel'om a ich
identifikaciu, ak st znami,

AVA-stav, s.r.0., Puskinova 700/90

Doprastav, a.s.

GEOKOD, s.r.o.

SEZAKO Trnava, s.r.o.

PRAKTIKPUMP, s.r.o.

VIATOP, s.r.o.

oddvodnenie pouzitia rokovacieho konania so zverejnenim, sitazného dialégu, priameho
rokovacieho konania alebo zaddvania koncesie podla § 101 ods. 2,

N/A

odbévodnenie prekrocenia lehoty podl'a § 135 ods. 1 pism. h) al) a prekro¢enia podielu
podla § 135 ods. 1 pism. k),

N/A
odovodnenie prekrocenia lehoty podl'a § 133 ods. 2,

N/A

m) dévody zrusenia pouzitého postupu zadavania zakazky, koncesie, stitaze navrhov alebo

P)

dovody nezriadenia dynamického nakupného systému,

N/A

odovodnenie pouzitia inych ako elektronickych prostriedkov komunikacie,

N/A

zisteny konflikt zaujmu a nésledne prijaté opatrenia,

Konflikt zaujmov nebol zisteny

opatrenia prijaté v suvislosti s predbeznym zapojenim zaujemcov alebo uchadzacov na

ucely pripravy postupu verejného obstaravania.
N/A


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/#paragraf-101.odsek-2
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/#paragraf-135.odsek-1.pismeno-h
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/#paragraf-135.odsek-1.pismeno-l
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/#paragraf-135.odsek-1.pismeno-k
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/343/#paragraf-133.odsek-2

