1)

2)

3)

4)

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, $tatny podnik
SLOVENSKY Martinska 49
VODOHOSPODARSKY 821 05 Bratislava — mestska ¢ast Ruzinov
PODNIK, statny podnik

Zapisnica Z vvhodnotenia ponuk

podla § 53 ods. 9 zakona &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Zakon 0 VO*)

verejny obstaravatel:

Obchodné meno: SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, $tatny podnik
Sidlo: Martinska 49, 821 05 Bratislava — mestska ¢ast’ Ruzinov
Registracia: zapisany v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava
v oddiele P§, vlozka ¢. 427/B
ICO: 36 022 047
IC DPH: SK 2020066213
Internetova adresa: http://www.svp.sk

organizaéna zlozka zodpovedna za verejné obstaravanie:

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, §tatny podnik
Povodie Hrona, odstepny zavod
Partizanska cesta 69, 974 98 Banska Bystrica

(d’alej len ,,verejny obstaravatel*)

nazov zakazky:
Banska Bystrica, ochrana intravilinu pred povodiiami — mobilné protipovodiiové jednotky
a doplnkové kalové ¢erpadlo (dalej len ,,Zakazka“)

Mobilné protipovodiiové jednotky v pocte 12 ks (pri rychlostnej ceste R1) a mobilna protipovodiiova
jednotka s via¢Sou kapacitou v poéte 1 ks (Sachta na Ul 9. maja)
(dalej Ien ,,Cast’ 1%)

druh postupu / zverejnenie Zakazky:

Verejny obstaravatel’ vyhlasil nadlimitnt zakazku podl'a § 66 ods. 7 Zakona o VO, zverejnenim Oznamenia
0 vyhlaseni verejného obstardvania v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie dita 17.06.2022 pod znackou
2022/S 116-324603 (Oznamenie o vyhlaseni verejného obstardvania bolo zverejnené vo Vestniku
verejného obstaravania ¢islo 140/2022 dna 20.06.2022 pod znackou 29780 — MST), (dalej len
,Oznamenie*).

pritomni élenovia komisie:

pritomni na
P.c. Titul, meno a priezvisko ¢lena komisie a pravo vyhodnocovat vyhodnoteni
ano/nie

1. Ing. Andrej Kubani — predseda komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky ano
2. Ing. Andrej Liptak — ¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky ano
3. Ing. Frantisek Smiga - ¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky ano
4. Ing. Jan Kods - ¢len komisie s pravom vyhodnocovat’ ponuky ano
5. Ing. Tatiana Deveckova - ¢lenka s pr&vom vyhodnocovat’ ponuky ano
6. JUDr. Miroslava Machavova - ¢lenka s pravom vyhodnocovat’ ponuky ano
7. Mgr. Zuzana Mrazova — ¢lenka komisie bez prava vyhodnocovat’ ponuky ano
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5) zoznam uchadzadov, ktori predlozili ponuky:

V zmysle informécie o uprave podmienok na otvaranie ponik uvedenej v Ozndmeni o zmenach alebo
dodatoénych informéciach zverejnenych v Uradnom vestniku Eurépskej tnie diia 18.07.2022 pod znackou
2022/S 136-389107 bolo verejnému obstaravatelovi na Cast’ 1 Zakazky v lehote na predkladanie ponuk
do 10:00 hod. diia 19.07.2022 dorucenych 5 pontik od uchadzacov, v nasledovnom poradi:

pe. | Uchadzag (obchodny nazov, sidlo uchadzaca, resp. miesto Déatum a cas
podnikania): dorucenia ponuky

ACCORD stavebna kancelaria, s.r.o.
1. | Néamestie SNP 4385/12A, 974 01 Banska Bystrica 18.07.2022 0 15:21 hod.
I1CO: 36 020 745

LK Pumpservice Bratislava, s.r.o.
2. | Kalin¢iakova 27, 831 04 Bratislava 18.07.2022 0 15:22 hod.
1CO: 31 395 830

PRAKTIKPUMP, s.r.o.
3. | Jesenského 621/63, 960 01 Zvolen 19.07.2022 0 09:27 hod.
ICO: 36 647 861

SLOVPUMP-TRADE, s.r.o.

4. | Osloboditel'ov 4, 976 67 Zavadka nad Hronom 19.07.2022 0 09:37 hod.
ICO: 36 029 670
REA- Ss.r.o.

5. | Mostarenska 9, 977 56 Brezno 19.07.2022 0 09:54 hod.

ICO: 36 059 099

6) vyhodnotenie ponuk na zaklade kritéria a poradie uchadzacov:

Kupna cena Poradie

P.. hadzac:
¢. | Uchadzac v EUR bez DPH uchadzacov

ACCORD stavebna kancelaria, s.r.o.
1. | Namestie SNP 4385/12A, 974 01 Banska Bystrica 904 558,39 2.
1CO: 36 020 745

LK Pumpservice Bratislava, s.r.o.
2 | Kalin¢iakova 27, 831 04 Bratislava 945 889,18 3.
1CO: 31 395 830
PRAKTIKPUMP, s.r.o.

3 | Jesenského 621/63, 960 01 Zvolen 837 272,18 1.
ICO: 36 647 861
SLOVPUMP-TRADE, s.r.o. ponuka
4 | Osloboditel'ov 4, 976 67 Zavadka nad Hronom 648 800,00 vylacena
1CO: 36 029 670
REA- Ss.r.o. ponuka
5 | Mostarenska 9, 977 56 Brezno 693 500,00 vylacena

ICO: 36 059 099

Ponuky uchadzacov REA- S s.r.0. a SLOVPUMP-TRADE, s.r.0. verejny obstaravatel’ vylucil z verejného
obstaravania, s odévodnenim uvedenym v bode 9) tejto zapisnice.
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7)

vysvetlenie ponuky (§ 53 ods. 1 Zakona o VO)

Komisia ponuku uchadzaca, ktory sa po vyluceni pontik uchadzacov SLOVPUM-TRADE, s.r.0. a REA-S
S.r.0. apo vyhodnoteni kritéria na vyhodnotenie pontk umiestnil na prvom mieste v novo zostavenom
poradi - PRAKTIKPUMP, s.r.0. (d’alej len ,,Uchadza¢*), vyhodnotila z hl'adiska splnenia poziadaviek
vergjného obstaravatel’a na predmet Casti 1 Zakazky.

V suvislosti S vyhodnocovanim ponuky v sulade s § 53 ods. 1 Zakona o VO komisia rozhodla o tom, Ze
poziada Uchadzada o vysvetlenie ponuky, nakolko z predlozenych dokladov a informécii nedokézala
posudit’ splnenie poziadaviek na predmet tejto Casti Zakazky, urCenych verejnym obstaravatelom
v sutaznych podkladoch. Ziadost 0 vysvetlenie ponuky bola odoslana z nasledovnych dévodov:

- vpredloZenom technickom liste vyrobcu Cerpadla 1 pre Mobilni protipovodiiovi jednotku
komisia identifikovala nasledovné nezrovnalosti:

a) nepredlozenie dokladu vyrobcu zariadenia, z ktorého by bolo zrejmé splnenie nasledovnych
poziadaviek na Mobilnu protipovodniova jednotku:

- zmiZenie spdtnych prietokov pri opotrebeni obezného kolesa — nastavitelny predny disk
pre vymedzenie dilatdcie,

- rezervné koleso s drziakom

- evakuacny (zavodnovaci) systéem - sklada sa z mechanickej vyvevy necitlivej na poskodenie
zaplavenim cerpanou kvapalinou, trvalo pohananej mechanicky od motora, pripadne cerpadla,
zavodnovacej vyrovndvacej nddrze, spdtnej klapky na vytlaku CJerpadla, jedna sada
nevyhnutnych nahradnych dielov,

- spojenie Cerpadla a motora - prenos vykonu prendsany z motora na cerpadlo pomocou pruznej
spojky, bez remenicového prevodu a prevodovky,

- spojka - [lahko rozpojitelna (umoZiuje bez zloZitejSich technickych zdsahov vykondvat skiisky
motora bez spojenia s cerpadlom),

- uzamykatelny kufrik,

- osvetlenie okolia vozika - minimdalne 0,5 m vratane osvetlenia plochy agregatu,

- vyskovo nastavitelnd podpera na vytlacnu hadicu pre moznost prekonania betonovej zabrany
smax. vyskou 2,3 m bez dosiahnutia kritickych ohybov, ktoré by znizovali prietok
Cerpadla, vratane nabehov - 2 ks

- kapotaz - so samonosnou konStrukciou s oznacenim loga SVP, S. p. (podla Prilohy cislo 9
sutaznych podkladov), otvaratelnymi dverami z oboch stran, korozii odolnd povrchova uprava,
sucastou konstrukcie musia byt zdvesné okd pre moznost manipuldacie pomocou zdvihacieho
zariadenia,

- rozmery kapotadze - max. 2300 x 1100 x 1400 mm;

b) Vv ramci parametra ,, Typ hydrauliky* v &asti ,,Parametre” bol v technickej $pecifikacii Cerpadla 1
vbode 3.4 uvedeny typ obezného kolesa ,skrutkovicové“, na zaklade ¢oho komisia Ziadala
Uchadzaca o vysvetlenie, ¢i uvedeny typ obezného kolesa mozno povazovat za odstredivé
s koncovym sanim v 0si zariadenia, v sulade s poziadavkou verejného obstaravatel’a;

c) V rdmci parametra ,,Maximalny prikon na hriadeli ¢erpadla (vychddza z Cinnosti Cerpadla)* v Casti
,Parametre” bola v technickej $pecifikacii Cerpadla 1 v bode 1.3 uvedena pri 2. navrhovom
pracovhom bode (80 I/s pri 15 m) hodnota prikonu na hriadeli 13,8 kW na rozdiel od hodnoty tohto
parametra vo vyplnenej tabul’ke Opis 1-1 (13,5 kW), na zaklade ¢oho komisia ziadala vysvetlit
tuto nezrovnalost’;

d) vV ramci parametra ,,Uchytenie s vozidlom* v €asti ,,Privesny vozik* uviedol verejny obstaravatel
v Opise 1-1 sutaznych podkladov poziadavku na tazné zariadenie ISO 50, ktori nevyZzadoval
uviest’ v technickom liste alebo inom doklade vyrobcu zariadenia. Komisia z hl'adiska postudenia
uplnosti poziadavky na predmet tejto Casti Zakazky Ziadala Uchadzaca o vysvetlenie, ¢i privesny
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9)

h)

vozik je mozné prevazat’ za terénnym a nakladnym automobilom s vyuzitim t'azného zariadenia, ¢o
prezentoval svojim kladnym vyjadrenim v ponuke vo vyplnenej tabul’ke Opis 1-1;

technické parametre na motor Cerpadla 1 uvedené v Opise 1-1 v &asti ,,Pohonné ustrojenstvo® mal
Uchadzaé predlozit’ v technickom liste alebo inom doklade vyrobcu zariadenia v stlade s bodom
12.1.5.4 sttaznych podkladov Zakazky, v slovenskom jazyku. Komisia sa pri vyhodnocovani
poziadaviek na predmet Zakazky oboznamila S anglickou verziou tejto ¢asti ponuky a vo vztahu
k riadnemu preukazaniu splnenia technickych parametrov uvedeného motora (typ FPT
F28ENTVP20.00) ziadala Uchadzaca o predloZenie technického listu alebo dokladu vyrobcu
zariadenia v slovenskom jazyku alebo o0 doruéenie uradného prekladu uz zaslaného technického
listu zariadenia.

v predlozenom technickom liste vyrobcu Cerpadla 2 pre Mobilnii protipovodiiovii jednotku
s vii¢Sou kapacitou komisia identifikovala nasledovné nezrovnalosti:

nepredlozenie dokladu vyrobcu zariadenia, z ktorého by bolo zrejmé splnenie nasledovnych

poziadaviek na Mobilnu protipovodniovi jednotku:

- zniZenie spdtnych prietokov pri opotrebeni obezného kolesa — nastavitelny predny disk
pre vymedzenie dilatdcie,

- privesny vozik - homologizovany privesny vozik, brzdeny,

- vozik je mozné prevazat za terénnym a nakladnym automobilom s vyuzitim tazného zariadenia

- rezervné koleso s drZiakom

- evakuacny (zavodnovaci) systém - sklada sa z mechanickej vyvevy necitlivej na poskodenie
zaplavenim cerpanou kvapalinou, trvalo pohananej mechanicky od motora, pripadne cerpadla,
zavodiiovacej vyrovnavacej nddrZe, spdtnej klapky na vytlaku Ccerpadla, jedna sada
nevyhnutnych nahradnych dielov,

- spojenie cCerpadla a motora - prenos vykonu prendsany z motora na cerpadlo pomocou pruznej
spojky, bez remenicového prevodu a prevodovky,

- spojka - lahko rozpojitelna (umoziuje bez zloZitejsich technickych zdsahov vykondvat' skusky
motora bez spojenia s cerpadlom),

- uzamykatelny kufrik,

- osvetlenie okolia vozika - minimdalne 0,5 m vratane osvetlenia plochy agregatu,

- vySkovo nastavitelna podpera na vytlacnu hadicu pre moznost prekonania betonovej zabrany
Smax. vyskou 2,3 m bez dosiahnutia kritickych ohybov, ktoré by znizovali prietok
Cerpadla, vrdatane nabehov - 2 ks

- kapotdz - so samonosnou konstrukciou s oznacenim loga SVP, §. p. (podla Prilohy cislo 9
sutaznych podkladov), otvaratelnymi dverami z oboch stran, korozii odolnd povrchovd uprava,
sucastou konstrukcie musia byt zdavesné oka pre moznost manipuldcie pomocou zdvihacieho
zariadenia;

vramci parametra ,,Typ hydrauliky” v ¢asti ,,Parametre” uviedol Uchadza¢ v technickej
$pecifikacii Cerpadla 1 bode 3.4 typ obezného kolesa ,,skrutkovicové”, na zéklade ¢oho komisia
ziadala 0 vysvetlenie, ¢i uvedeny typ obezného kolesa mozZzno povazovat’ za odstredivé s koncovym
sanim v 0si zariadenia;

V ramci parametra ,,Materidlové vyhotovenie™ v Casti ,,Parametre* verejny obstaravatel’ pozadoval
vyhotovenie Spiradly Cerpadla z tvarnej liatiny (GGG40), avsak v ramci predlozeného technického
listu Cerpacieho agregatu Uchadza¢ uviedol vyhotovenie S$piralového telesa ztvarnej liatiny
,,GG40“, na zaklade ¢oho komisia ziadala vysvetlit’ zistena nezrovnalost’;

vramci parametra ,,Rozmery kapotaze® v Casti ,,Poziadavka na mechanicki konStrukciu
v technickej $pecifikacii Cerpadla 2 Uchadzag v zostavnom vykrese neuviedol rozmery kapotaze
(uvedené len podorysné rozmery privesného vozika 2400 x 1800 mm). Komisia ziadala
0 doplnenie rozmerov kapotaze do zostavného vykresu Cerpacieho agregatu,

Strana 4z 12



)

technické parametre na motor Cerpadla 2 uvedené v Opise 1-2 v &asti ,,Pohonné ustrojenstvo™ mal
Uchadzaé predlozit’ v technickom liste alebo inom doklade vyrobcu zariadenia v stlade s bodom
12.1.5.5 sttaznych podkladov Zakazky, t. j. v slovenskom jazyku. Komisia sa pri vyhodnocovani
poziadaviek na predmet Zakazky oboznamila s anglickou verziou tejto Casti ponuky a vo vzt'ahu
k riadnemu preukazaniu splnenia technickych parametrov uvedeného motora (typ FPT F28 IPU)
ziadala Uchadzaca o predloZenie technického listu alebo dokladu vyrobeu zariadenia v slovenskom
jazyku alebo o dorucenie tradného prekladu uz zaslaného technického listu zariadenia.

Ziadost 0 vysvetlenie ponuky bola Uchadzadovi odoslana dita 25.01.2023, pri¢om Uchadza¢ dorugil
vysvetlenie ponuky dna 31.01.2023 (d’alej len ,,Vysvetlenie 1°), ¢o bolo v stanovenej lehote 5 pracovnych
dni (do 01.02.2023). Nakolko Vysvetlenie 1 bolo doruéené v lehote, komisia sa nim zaoberala a mala
za preukazané, e ponukané Gerpadla spiiaju vietky poziadavky verejného obstaravatela, ked’ze Uchadzad
ako vyrobca pontikanych zariadeni vo Vysvetleni 1

predlozil doplneny technicky list s uvedenim pozadovanych technickych parametrov Cerpadla 1
na Mobilnu protipovodiiovi jednotku v kontexte pism. a) tohto bodu zapisnice;

k poziadavke podla pism. b) tohto bodu zapisnice predlozil doplneny technicky list Cerpadla 1
s uvedenim charakteristiky osadeného odstredivého skrutkovicového obezného kolesa, s koncovym
sanim V osi zariadenia, ¢o je mozné overit’ z verejne dostupnych zdrojov na www.spiram.sk alebo
z katalogov Cerpadiel SPIRAM;

v zmysle poziadavky podl'a pism. c) tohto bodu zapisnice vysvetlil chybny zapis maximalneho
prikonu na hriadeli Cerpadla 1 pri 2. navrhovom pracovnom bode (80 1/s pri 15 m) vo vyplnenej
tabul’ke Opis 1-1, na zéklade ¢oho predlozil opraveny Opis 1-1 suvedenim spravnej hodnoty
prikonu, t. j. 13,8 kW;

v zmysle poZiadavky podla pism. d) tohto bodu zapisnice potvrdil uchytenie privesného vozika
taznym zariadenim Standardne dodavanym ako gul'a, o prezentoval aj zapisom v predlozenom
technickom liste Cerpadla 1;

v zmysle poziadavky na Mobilnt protipovodniovt jednotku podla pism. €) z dovodu preukézaniu
splnenia technickych parametrov motora typu FPT F28ENTVP20.00 predlozil technicky list
uradne prelozeny do slovenského jazyka;

predlozil doplneny technicky list s uvedenim pozadovanych technickych parametrov Cerpadla 2 na
Mobilnt protipovodniovt jednotku v kontexte pism. f) tohto bodu zapisnice;

k poziadavke podl'a pism. g) tohto bodu zapisnice predlozil doplneny technicky list Cerpadla 2
s uvedenim charakteristiky osadeného odstredivého skrutkovicového obezného kolesa, s koncovym
sanim v osi zariadenia, ¢o je mozné overit’ z verejne dostupnych zdrojov na www.spiram.sk alebo
z katalogov Cerpadiel SPIRAM;

v zmysle poZziadavky podla pism. h) tohto bodu zapisnice vysvetlil chybny zapis materidlového
vyhotovenie $piraly Cerpadla 2, na zéklade &oho predlozil opraveny Opis 1-2 suvedenim
spravneho zapisu materidlového vyhotovenia Spirdly z tvarnej liatiny GGG40;,

predlozil doplneny technicky list Cerpadla 2 s uvedenim rozmerov kapotze privesného vozika,
Vv kontexte pism. i) tohto bodu zapisnice;

Vv zmysle poziadavky na Mobilni protipovodiiovi jednotku s vd¢Sou kapacitou podla pism. j)
z dévodu preukazaniu splnenia technickych parametrov motora typu FPT F28 IPU predlozil
uradne prelozeny do slovenského jazyka.

Vysvetlenie 1 vo vztahu k technickym parametrom Cerpadla 1 a Cerpadla 2 Uchadza¢ prezentoval aj
v dorucenej upravenej technickej $pecifikacii (v technickych listoch).
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Napriek doru¢enému Vysvetleniu 1 komisia nad’alej identifikovala nasledovné nezrovnalosti v ponuke:

- vpredlozenom technickom liste vyrobcu Cerpadla 1 pre Mobilni protipovodiiovii jednotku
identifikovala tieto nezrovnalosti:

A hodnotu parametra ,,vyskovo nastavitelnd podpera na vytlacni hadicu pre moznost prekonania
betonovej zabrany s max. vyskou 2,3 m bez dosiahnutia kritickych ohybov, ktoré by znizovali
prietok cerpadla, vratane ndbehov - 2 ks“, nakolko Uchadzaé v technickom liste Cerpadla 1
v bode 7.12 uviedol len tdaj ,,vySkovo nastaviteIna podpera na vytlani hadicu — ano, 2 ks*.
Komisia ziadala Uchadzaca a predlozenie dokladu vyrobcu zariadenia, z ktorého bude moct
posudit’ splnenie tejto poziadavky v poZzadovanom rozsahu, V stilade so sut'aznymi podkladmi;

- vpredlozenom technickom liste vyrobcu Cerpadla 2 pre Mobilnt protipovodiiovii jednotku
s vicsou kapacitou identifikovala tieto nezrovnalosti:

B. hodnotu parametra ,,vy$kovo nastavitelnd podpera na vytlacmi hadicu pre moznost prekonania
betonovej zabrany s max. vyskou 3,3 m bez dosiahnutia kritickych ohybov, ktoré by znizovali
prietok cerpadla, vratane ndbehov - 6 ks*, nakolko Uchadza¢ v technickom liste Cerpadla 2
vbode 7.12 uviedol ako ,,vyskovo nastavitelna podpera na vytlatnt hadicu — &no, 6 ks,
na zaklade ¢oho komisia ziadala predlozit’ doklad vyrobcu zariadenia, z ktorého bude moct
posudit’ splnenie tejto poziadavky V poZzadovanom rozsahu, V stilade so sut’aznymi podkladmi;

C. ¢i uchytenie s vozidlom bude prisposobené pre tazné zariadenie ISO 50 (gula) a zaroven bude
privesny vozik opatreny aj taznym okom, ¢o prezentoval Uchadza¢ svojim kladnym vyjadrenim
v ponuke vo vyplnenej tabulke Opis 1-2 pre parameter ,,Uchytenie s vozidlom* (hodnotu tohto
parametra verejny obstaravatel’ nevyzadoval uviest’ v technickom liste alebo inom doklade vyrobcu
zariadenia);

D. Uchadza¢ pre parameter ,,Vytlaéné hadice rolovacie, ukoncenie rychlospojka DN 150
v technickom liste Cerpadla 2 v bode 7.7 uviedol celkovi dizku hadic 71m, pricom v Opise 1-2
uvadzal celkovu dizku hadic 70m; komisia Ziadala Uchadzaga o vysvetlenie tejto nezrovnalosti;

E. Uchadza¢ pri parametri ,,Sacie hadice samonosné max. podtlak - 90 kPa, ukoncenie
rychlospojkami DN 150 v technickom liste Cerpadla 2 v bode 7.8 uviedol celkovii dizku hadic
13m, pricom v Opise 1-2 uvadzal celkovii dizku hadic 12m. Komisia z hl'adiska postidenia ipInosti
poziadavky na predmet tejto Casti Zakazky ziadala Uchadzacéa o vysvetlenie tejto nezrovnalosti.

Ziadost o vysvetlenie ponuky bola Uchadzaovi odoslana diia 08.02.2023, pri¢om Uchadza¢ dorugil
vysvetlenie ponuky diia 09.02.2023 (d’alej len ,,Vysvetlenie 2), o bolo v stanovenej lehote 2 pracovnych
dni (10.02.2023). Nakolko Vysvetlenie 2 bolo doru¢ené v lehote, komisia sa nim zaoberala a mala
za preukazané, ze poniikané erpadla spiiaju vietky poziadavky verejného obstaravatela, ked’ze Uchadzad
ako vyrobca pontkanych zariadeni vo Vysvetleni 2

. v zmysle poziadavky podla pism. A apism. B tohto bodu zapisnice predlozil technicky list
Cerpadla 1 a Cerpadla 2, pri¢om v bode 7.12 doplnil GipIny opis hodnoty tohto parametra a su¢asne
predlozil &estné vyhlasenie, Ze hadice pre obidve zariadenia budi vyrobené pre moznost
prekonania beténovej zabrany v dizkach podla poziadavky verejného obstaravatela v sutaznych
podkladoch (t. j. 2,3 ma 3,3 m);

F. v zmysle poziadavky podla pism. C tohto bodu zapisnice potvrdil uchytenie privesného vozika
taznym zariadenim ako gula a zaroven bude privesny vozik opatreny aj taznym okom, avsSak
uvedent skuto¢nost’ neprezentoval v predlozenom technickom liste Cerpadla 2. Nakol'ko verejny
obstaravatel’ nepozadoval uviest’ parameter ,,Uchytenie s vozidlom* v technickom liste, komisia
konstatovala, Ze Uchadzac splnil tuto poziadavku v stilade so sutaznymi podkladmi;
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8)

9)
9.1

. v zmysle poziadavky podla pism. D tohto bodu zapisnice vysvetlil chybny zapis v technickom liste
Cerpadla 2 v bode 7.7 a predlozil technicky list s uvedenim celkovej dizky vytlaénych hadic 70m;

. v zmysle poziadavky podl'a pism. E tohto bodu zépisnice vysvetlil chybny zapis v technickom liste
Cerpadla 2 v bode 7.8 a predlozil technicky list s uvedenim celkovej dizky sacich hadic 12m.

Vysvetlenie 2 vo vztahu k technickym parametrom Cerpadla 1 a Cerpadla 2 Uchadzag prezentoval aj
v dorucenej upravenej technickej Specifikacii ¢erpadla (v technickych listoch).

Nakolko Uchadza¢ dorucil Vysvetlenie 1 a Vysvetlenie 2 ponuky v stanovenych lehotach, komisia sa
dorucenymi Vvysvetleniami zaoberala a konstatovala, Ze ponuka Uchadzada vzmysle dorucenych
vysvetleni zodpoved4d poziadavkam verejného obstaravatela na predmet Casti 1 Zakazky (Mobilné
protipovodniové jednotky a Mobilna protipovodiiova jednotka s va¢Sou kapacitou). Podrobné vyhodnotenie
je uvedené v prilohe tejto zapisnice.

identifikacia uspeSného uchadzaca, s uvedenim dovodu dspesnosti ponuk; podiel subdodavky, ak je
Znamy:

Verejny obstaravatel’ rozhodol, Zze vstlade s § 66 ods. 7 Zakona o VO sa vyhodnotenie splnenia
podmienok ucasti uskutocni po vyhodnoteni ponuk.

Verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch Zakazky nepozadoval predloZzenie informécie
0 subdodavatel'och. Z uvedeného dovodu komisia nehodnotila informacie o subdodavatel'och, pokial aj
boli uvedené v ponuke uchadzacov.

zoznam vylicenych uchadzacov s uvedenim dévodu ich vyluéenia:

SLOVPUMP-TRADE, s.r.o0., Osloboditelov 4, 976 67 Zavadka nad Hronom, ICO: 36 029 670

V stvislosti s vyhodnocovanim ponuky podla § 53 ods. 1 Zakona o VO komisia diia 24.08.2022 ziadala
uchadzata 0 vysvetlenie ponuky, nakolko zpredlozenych dokladov a informécii na predmety Casti 1
Zakazky, t. j. mobilnej protipovodiiové jednotky v pocte 12 ks (pri rychlostnej ceste R1) a mobilnej
protipovodiovej jednotky s vacSou kapacitou v pocte 1 ks (Sachta na Ul. 9. maja) komisia nedokazala
identifikovat’ technicky list ani iny doklad vyrobcu oboch zariadeni v zmysle bodov 12.1.5.4 a12.1.5.5
sut’aznych podkladov.

Vysvetlenim a doplnenim ponuky, doru¢enym v elektronickom systéme IS EVO dna 25.08.2022, uchadzac
predlozil dokumenty, ktoré neboli z titulu svojej povahy relevantnymi pre ucely splnenia poziadaviek
na mobiln protipovodinovu jednotku v pocéte 12 ks (pri rychlostnej ceste R1) (d’alej len ,,Mobilna
protipovodiiova jednotka®), t. j. neobsahovali vSetky pozadované informacie k technickym parametrom,
alebo uvedené parametre boli mimo hodnét pozadovanych verejnym obstaravatelom, na zaklade ¢oho
komisia prvé vysvetlenie neakceptovala v plnej miere aznovu poziadala uchadza¢a dna 30.09.2022
0 vysvetlenie nezrovnalosti v ponuke a doplnenie dokumentov preukazujicich splnenie poziadaviek na
tento predmet Zakazky, v lehote dvoch pracovnych dni odo dna dorucenia ziadosti.

V stvislosti s druhou Ziadostou komisia na zaklade Ziadosti uchadzaca predizila lehotu na doru¢enie
vysvetlenia v elektronickom systéme IS EVO do 07.10.2022. Napriek tomu, ze uchadza¢ dorudil
vysvetlenie v stanovenej lehote, komisia nad’alej nedokazala posudit’ relevantnost’ a uplnost’ vsetkych
poziadaviek na tento predmet Zakazky a odstranit’ tak nedostatky suvisiace s vyhodnotenim ponuky podla
Zakona o VO. Napriek uvedenému vSak komisia v stlade s principom hospodarnosti neziadala uchadzaca
0 dalSie vysvetlenie, ked’Ze z predloZzenych dokladov mala na druhej strane za preukdzané, Zze ponukané
&erpadla nespinajii poziadavky verejného obstaravatela na predmet zakazky — uchadza¢ poniikal Gerpadla
V inom rozsahu ota¢ok, maximalnom prikone ako aj hydraulickej Gi¢innosti v optimalnom pracovnom bode.
Nakol’ko parametre, ktoré nespliiali poziadavky na predmet zékazky, nebolo mozné odstranit’ vysvetlenim
ponuky a komisia ich nesplnenie mala za preukazané aj z verejne dostupnych zdrojov, vyhodnotila, ze
ponuka uchadzada SLOVPUMP-TRADE, s.r.0. nespiiia poziadavky na predmet zakazky.
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9.2

10)

11)

12)

13)

14)

Na zaklade uvedenych skutocnosti je preukazané, ze komisia vyuzila vSetky zakonné moznosti
na vyhodnotenie splnenia poziadaviek Mobilnej protipovodnovej jednotky Vv ponuke uchadzaca.
Preverenim dopliujucich informacii a vSetkych skuto¢nosti vo vztahu k uvedenému zariadeniu sa komisia
utvrdila v tom, Ze ponukané zariadenie nespliia poziadavky verejného obstaravatela uréené v sutaznych
podkladoch.

Verejny obstaravatel’ v stilade s § 53 ods. 5 pism. b) a d) Zakona o VO vylu¢il ponuku uchadzaca
z verejného obstaravania Casti 1 Zakazky.

REA- S s.r.o., Mostarenska 9, 977 56 Brezno, ICO: 36 059 099

V suvislosti s vyhodnocovanim ponuky podl'a § 53 ods. 1 Zakona o VO komisia dia 24.10.2022 ziadala
uchadzaca o vysvetlenie ponuky, nakolko z predloZenych dokladov a informacii nebolo mozné posudit’
splnenie poziadaviek na predmety Casti 1 Zakazky, t. j. mobilnej protipovodiiové jednotky v podte 12 ks
(pri rychlostnej ceste R1) a mobilnej protipovodniovej jednotky s via¢sou kapacitou v poéte 1 ks (Sachta
na Ul. 9. maja) podla technickej $pecifikacie zariadeni uvedenej v bodoch 12.1.5.1 a 12.1.5.2 sGtaznych
podkladov.

V stvislosti so ziadostou uchadza¢ dita 26.10.2022 poziadal komisiu o prediZenie lehoty na doru¢enie
vysvetlenia v elektronickom systéme IS EVO, do 09.11.2022 (z dévodu rozsahu otazok a doplneni, ako aj
k $tatnym sviatkom v SR/CR). Komisia na zaklade tejto Ziadosti uchadzac¢a prediZila lehotu na dorugenie
vysvetlenia v elektronickom systéme IS EVO do 03.11.2022.

Vysvetlenie a doplnenie ponuky uchadza¢ dorudil v elektronickom systéme IS EVO dia 03.11.2022, avsak
predlozené dokumenty neboli z titulu svojej povahy relevantnymi pre uéely splnenia poZiadaviek na obidva
predmety Casti 1 Zakazky (vysvetlenie a doplnenie ponuky neobsahovalo vietky pozadované informacie
Kk technickym parametrom a zaroven preukazalo nesplnenie niektorych poZadovanych hodnét parametrov
ponukanych zariadeni). Vzhl'adom na to, Zze uchadzatom pontkané zariadenia vzmysle uvedenej
skutoénosti nespiiali poziadavky verejného obstaravatela na predmety tejto asti Zakazky, komisia
vV zaujme principu hospodarnosti dalej neziadala o vysvetlenie splnenia ostatnych (vysvetlenim
a doplnenim ponuky nepreukdzanych) parametrov.

Na zéklade vysSie uvedenych skutoénosti je preukazané, Ze komisia vyuzila vSetky zakonné moZnosti
na vyhodnotenie splnenia poziadaviek na predmety Casti 1 Zikazky v ponuke uchiddza¢a. Preverenim
doplnujacich informacii a vSetkych skuto¢nosti vo vztahu k predmetom tejto Casti Zakazky sa komisia
utvrdila v tom, 7e poziadavky verejného obstaravatel'a na predmety Casti 1 Zakazky uchadza¢ nesplnil a
vsalade s § 53 ods. 5 pism. b) a d) Zakona o VO verejny obstaravatel' vylucil ponuku uchéadzaca
z verejného obstaravania Casti 1 zakazky.

dovody vyliucenia mimoriadne nizkych ponuk:

Neuplatiiuje sa

informacie o vvhodnoteni splnenia podmienok uéasti:

Splnenie podmienok ucasti toho ¢asu nie je zname a bude komisiou vyhodnotené po vyhodnoteni ponuky
Uchadzaca.

dovody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu, alebo podpisal zapisnicu S vvhradou:

Neuplatituje sa

prilohy:
Priloha ¢islo 1 — Vyhodnotenie dokumentov predloZenych v ponuke Uchadzaca

zaver vyhodnotenia ponuk:
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Clenovia komisie vyhlasuju, ze si nad’alej nie su vedomi existencie konfliktu zaujmu a svoju funkciu ¢lena
komisie vykonavali vazne, vedome a v zaujme chranit’ dobré meno verejného obstaravatela.

Clenovia komisie spracuvali osobné tudaje poskytnuté v procese verejného obstaravania v sulade
s podmienkami spractivania a ochrany osobnych udajov uvedenymi na webovom sidle podniku v casti
ochrana osobnych udajov.

Clenovia komisie na vyhodnotenie poniik vyhlasuju, Ze tito zapisnica z vyhodnotenia poniik zodpoveda
skuto¢nosti, ¢o potvrdzuji svojim podpisom.

Mena a podpisy ¢lenov komisie:

V Banskej Bystrici, diia ............cceeveneenen.

Predseda komisie Clen komisie

Ing. Andrej Kubani Ing. Andrej Liptak

Clen komisie Clen komisie

Ing. Frantisek Smiga Ing. Jan Koo6s

Clen komisie

Ing. Tatiana Deveckova

Clen komisie

JUDr. Miroslava Machavova

V Bratislave, dfia .......cccccoeuvenenn.

Clen komisie bez prava
vyhodnocovat’

Mgr. Zuzana Mrazova

Zapisnicu vyhotovila Ing. Tatiana Deveckova

Zapisnica bola odovzdana verejnému obstaravatel'ovi diia ......................

JUDr. Ing. Jozef Krska
generalny riaditel’
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SLOVENSKY
VODOHOSPODARSKY
PODNIK, §tatny podnik

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, $tatny podnik
Martinska 49
821 05 Bratislava — mestska ¢ast Ruzinov

Priloha ¢islo 1 k Zapisnici z vyhodnotenia ponik

Verejny obstaravatel’ SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, Bratislava, ICO: 36 022 047

Predmet Zakazky »Banska Bystrica, ochrana intravilinu pred povodiiami — mobilné protipovodiiové jednotky a doplnkové kalové

cerpadlo“ (Zakazka)
Mobilné protipovodiiové jednotky v pocte 12 ks (pri rychlostnej ceste R1) a mobilna protipovodiiova jednotka
s vic¢Sou kapacitou v pocte 1 ks (Sachta na UL 9. maja) (spolu ako ,,Cast’ 1 Zakazky*)

Druh postupu verejného obstaravania Zékazka vyhlasena zverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku Eurdpskej tUnie dna

17.06.2022 pod znackou 2022/S 116-324603

Vyhodnotenie ponuky uchadzaca PRAKTIKPUMP, s.r.o., Jesenského 621/63, 960 01 Zvolen, 1CO: 36 647 861 (d’alej len ako ,,Uchadzac¢®)

Obsah ponuky: Splnena Vyhodnotenie predloZenych dokumentov a dokladov
(4no/nie)
Néavrh na plnenie kritérii ano Uchadza¢ dorucil podpisany dokument s navrhom na plnenie kritérii v sulade s bodom
12.1.1 v spojeni s ¢lankom XIII stitaznych podkladov
Technicka $pecifikacia v rozsahu: ano Uchadzad v stilade s bodom 12.1.5 sutaznych podkladov dorucil

1. vyplnent tabulku, ktord tvori Opis 1-1, Suvedenim parametrov
uchadzacom ponuknutej mobilnej protipovodiiovej jednotky urCenej na
odcCerpavanie vnatornych vod pri rychlostnej komunikacii R1 (uchadza¢ je
povinny uviest parameter/informaciu ku kazdej poziadavke verejného
obstaravatel'a uvedenej v Opise 1-1, v rozsahu podl'a farebne zvyraznenych
buniek),

2. vyplneni tabulku, ktora tvori Opis 1-2, Suvedenim parametrov
uchadzaCom pontknutej mobilnej protipovodiiovej jednotky s vicsou
kapacitou ku Sachte na Ul. 9 maja (uchddza¢ je povinny uviest
parameter/informaciu  ku kazdej poziadavke verejného obstaravatela
uvedenej v Opise 1-2, v rozsahu podl'a farebne zvyraznenych buniek),

3. technicky list alebo iny doklad vyrobcu zariadenia (mobilnej

vyplnenu tabulku Opis 1-1, Suvedenim parametrov Uchadzatom pontknutej
mobilnej protipovodiiovej jednotky urCenej na odEerpavanie vnitornych vod
pri rychlostnej komunikacii R1, Suvedenim parametrov/informacie ku kazdej
poziadavke verejného obstaravatela uvedenej v Opise 1-1 (V rozsahu podla farebne
zvyraznenych buniek),

technicky list (technicka Specifikaciu) mobilnej protipovodiove]j jednotky, ktorej
niektoré parametre presnejSie uviedol vo vysvetleniach ponuky (ako je uvedené
v bode 7) zapisnice),

vyplnent tabulku Opis 1-2, Suvedenim parametrov Uchadzatom ponuknutej
mobilnej protipovodiovej jednotky s vacSou kapacitou ku Sachte na Ul. 9 maja,
suvedenim parametrov/informacie ku kazdej poziadavke verejného obstaravatel'a
uvedenej v Opise 1-2 (v rozsahu podl'a farebne zvyraznenych buniek), a
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protipovodiiovej jednotky urcenej na odcerpavanie vnutornych vod pri
rychlostnej komunikacii R1) v slovenskom jazyku, v ktorom budt uvedené
parametre, ktoré uchadzac uviedol v tabul’ke podl’a bodu 1 tychto sutaznych
podkladov a pri ktorych je v Opise 1-1 uvedend poznamka ,parameter
zapisany v technickom liste alebo inom doklade vyrobcu zariadenia®,

4. technicky list alebo iny doklad vyrobcu zariadenia (mobilnej
protipovodiiove]j jednotky ku Sachte na Ul. 9 maja) v slovenskom jazyku,
v ktorom budu uvedené parametre, ktoré¢ uchadza¢ uviedol v tabul’ke podla
bodu 2 tychto sutaznych podkladov a pri ktorych je v Opise 1-2 uvedena
poznamka ,parameter zapisany v technickom liste alebo inom doklade
vyrobcu zariadenia®,

— technicky list (technicku $pecifikiciu) mobilnej protipovodiovej jednotky s vacsou
kapacitou, ktorej niektoré parametre presnejsie uviedol vo vysvetleniach ponuky (ako
je uvedené v bode 7) zapisnice).

Doklad o zlozeni zabezpeky v sulade s bodom 15.3.2 alebo 15.3.3 stutaznych
podkladov (uchadza¢ predklada len v pripade, ak zlozi zabezpeku formou
bankovej zaruky alebo poistenia zaruky).

ano

Zlozenie zabezpeky vo vyske 30.000 EUR Uchadzaé preukazal v sulade s bodom 15.3.2
sttaznych podkladov, dorugenim originalneho vyhotovenia Bankovej zaruky dia 12.7.2022
a k nej Dodatku ¢.1, doru¢eného dna 19.7.2022 (predmetom dodatku bola tprava lehoty
trvania bankovej zaruky); kopie dokladov k zabezpeke ponuky doruc¢enych postou predlozil
Uchadzac aj v ponuke v EVO;

bankova zaruka je vystavend bankou so sidlom v Slovenskej republike, neodvolatelna,
bezpodmiene¢na, na prvé vyziadanie, platna do 25.07.2023

Meno a priezvisko, obchodné meno alebo nazov, adresa pobytu, sidlo alebo
miesto podnikania a identifika¢né ¢islo (ak bolo pridelené) osoby, ktorej sluzby
alebo podklady uchadza¢ vyuzil pri vypracovani ponuky

Uchadza¢ v ponuke nepredlozil informacie o vyuzivani sluzieb inej osoby z dévodu
vypracovania ponuky, na zaklade ¢oho komisia konStatovala, Ze Uchadza¢ ponuku
vypracoval sam, bez povinnosti predlozit’ informacie s ohl'adom na § 49 ods. 5 Zakona
o VO.

Vyhlasenia uchadzaca a plnomocenstva uchadzaca

ano

Uchadza¢ v stlade s bodom 12.1.6 sataznych podkladov predloZil podpisané vyhlasenie,
vyplneny formular podla prilohy ¢islo 5A stitaznych podkladov.

Udaje uchadzada v rozsahu potrebnom pre vyplnenie zahlavia Zmluvy v &asti
zhotovitel

ano

Uchadza¢ pozadované tudaje predlozil v sulade sbodom 12.1.7 sataznych podkladov
Zakazky prostrednictvom podpisanej kupnej zmluvy. Nakolko verejny obstaravatel
v ponuke nepozadoval predlozenie kupnej zmluvy a Uchddza¢ predloZzenim ponuky
akceptoval podmienky uvedené v sutaznych podkladoch (vratane navrhu zmluvy), komisia
sa jej obsahom nezaoberala.

Ponuka podpisana opravnenou osobou

ano

Uchadza¢ dorucil ponuku podpisant konatelom Ing. Marosom Hyriakom, opravnenym
konat’" v mene spolo¢nosti samostatne abez obmedzenia, ako je uvedené vo vypise
z obchodného registra zverejneného na stranke
https://www.orsr.sk/vypis.asp?1D=73955&SID=3&P=0

Strana 11z 12



https://www.orsr.sk/vypis.asp?ID=73955&SID=3&P=0

V Banskej Bystrici, dfia .......ccccoeveneeiecnnenn

Predseda komisie Clen komisie

Ing. Andrej Kubani Ing. Andrej Liptak

Clen komisie Clen komisie

Ing. Frantigek Smiga Ing. Jan Koos

Clen komisie

Ing. Tatiana Deveckova

Clen komisie

JUDr. Miroslava Machavova

V Bratislave, dila ........cccooveveveeiiiiiiieen

Clen komisie
bez prava vyhodnocovat

Mgr. Zuzana Mréazova
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