Druh postupu:

Datum vyhodnotenia:

Miesto vyhodnotenia:

Zapisnica z vyhodnotenia pontk
podla § 53 ods. 9 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov

Nazov verejného obstaravatela/prijimatela:
Sidlo verejného obstaravatela/prijimatela:

Predmet/ndazov zakazky:

Oznacenie vo Vestniku VO vedeného UVO:

Obec Horna

Horna 148,073 01 Horna

,Horna - kanalizacia 1. etapa“

BeZny postup pre podlimitnu zdkazku podla § 112
45825 — WYP, Vestnik ¢. 234/2022 — 31.10.2022
09.01.2023

Ultima Ratio s.r.0.,Seberiniho 1,821 03 Bratislava

©® N o v A~ W NoPR

Pritomni ¢lenovia komisie:

Ing. et Ing. Jan Mihalecko - ¢len komisie

Ing. Arch. Peter Tracik, MBA - ¢len komisie

Dipl. Ing. Michal Vanek— ¢len komisie

Ing. Milan Cupra — nehodnotiaci ¢len komisie

9. PredloZené ziadosti o vysvetlenie podla § 48 ZVO* Neaplikuje sa

10. Zoznam uchadzacov, ktori predlozili ponuky:

Obchodné meno / nazov uchadzaca, sidlo / miesto i . .
P.¢&. e L. Datum a cas Sposob
podnikania uchadzaca

1. | NOVICOM Slivnik 61, 076 12 Slivnik 22.11.2022 Elektronicky

) s.r.o0., Slivnik 61, ivni 12:05:32 systém (IS PLUTO)
2. | EUROVIA SK .0sloboditelov 66, 040 17 Kosi 22.11.2022 Elektronicky

. , a.S., ul.Osloboditelov 66, osice 15:07:17 systém (IS PLUTO)
5 |cssstavs.r.o, Namestie Slobody 582/5, 07301, 22.11.2022 Elektronicky

" | Sobrance 22:13:03 systém (IS PLUTO)

11. Predbezné poradie zostavené na zédklade uchadzaémi predloZzenych Navrhov na plnenie kritérii.

Obchodné meno / Navrh kritéria na Navrh kritéria na
nazov uchadzaca, sidlo Poradie vyhodnotenie pontk vyhodnotenie ponuk
. L 1 . s Spolu
/ miesto podnikania uchadzacov predlozené predlozené
uchadzaca uchadzacom 1. uchadzacom 2.
css-stavs.r.o., 287 492,20 € 106 dni
Namestie Slobody 1. (287 492,20/287 (106/106)*20 =20 100
582/5, 07301, Sobrance 492,20)*80 = 80
349 502,36 €
NOVICOM s.r.o., Slivnik ! 200 dni
e 2. (287 492,20/349 e 76,41
61, 076 12 Slivnik 502,36)*80 = 65,81 (106/200)*20 = 10,60
| ErJRbO\éIA ISK, a.s., ( 383 429,3? € 175 dni
ul.Osloboditelov 66, 040 3. 287 492,20/383 e 72,10
17 Kosice 429,36)*80 = 59,98 (106/175)*20 = 12,11




Znamy podiel subdodavok ku diiu predkladania ponuk:

Obc’hodrje m’eno / n.azov Nazov, sidlo a IE0 Predmet Podiel subc!odavky
uchadzada, sidlo / miesto A , ! z celkovej ceny
. oy subdodavatela subdodavky ,

podnikania uchadzaca predmetu zakazky

NOVICOM s.r.o., Slivnik )

61, 076 12 Slivnik Bez subdodavky ] -

EUROVIA SK, a.s.,

ul.Osloboditelov 66, 040 Bez subdodévky - -

17 Kosice

css-stav s. r. 0., Namestie

Slobody 582/5, 07301, Bez subdodévky - -

Sobrance

Verejny obstardvatel vyzadoval, aby uUspesny uchadza¢ v zmluve, najneskér v Case jej uzavretia
uviedol Udaje ovsSetkych znamych subdodéavateloch alUdaje o osobe opravnenej konat za
subdoddvatela v rozsahu meno, priezvisko, adresa pobytu a ddtum narodenia. Komisia sa preto
predmetnym zaoberala av pripade uchadzadov, ktori neuviedli zoznamy subdodavatelov bude
verejny obstaravatel skiumat ¢i nenastane zmena vsulade s § 41 ZVO pri podpise zmluvy, len
v pripade prvého v poradi/Uspesného. Predmetné plati aj pri zmene subdodévatela av priebehu

plnenia zmluvy.

Posudenie zloZenia zabezpeky uchadzaémi:

Nazov uchadzaca

Sposob zloZenia zabezpeky

NOVICOM s.r.o., Slivnik 61, 076 12

Slivnik

Elektronickd bankova zaruka ¢. 1459/CC/16-BG26(Slovenska
sporitelia a.s.)

EUROVIA SK, a.s., ul.Osloboditelov 66,

040 17 Kosice

Elektronickd bankovd zaruka ¢ 959/CC/16-BG1000
(Slovenska sporitelfa a.s.)

css-stav s. r. 0., Ndmestie Slobody

582/5, 07301 Sobrance

Zlozenim finanénych prostriedkov na bankovy Ucet verejného
obstaravatela (zabezpeka v hodnote 9 000 € bola zloZena na
bankovy Ucet dna 21.11.2022)

12. Zoznam uchadzacov, ktori budu vyzvani na vysvetlenie podla § 53 ods. 1 ZVO:

css-stav s. r. 0., Namestie Slobody 582/5, 07301 Sobrance (Vypis s elektronickej komunikacie je

Prilohou ¢. 1)

13. Zoznam vylucenych uchadzacov s uvedenim dévodu ich vylucenia:

. css-stav s. r. 0., Namestie Slobody 582/5, 07301 Sobrance - verejny obstaravatel vylucil

ponuku uchadzaca z verejnej sutaze v stlade s § 53 ods. 5 pism. d) zakona o verejnom obstaravani.

(Vypis s elektronickej komunikacie je Prilohou ¢. 1)




14. Novo zostavené poradie uchadzacov na zdklade predlozenych Navrhov na plnenie kritérii po
vyliceni, a identifikacia Uspesného uchadzaca alebo Uspesnych uchadzacov ;

Obchodné meno / Navrh kritéria na Navrh kritéria na
nazov uchadzaca, sidlo Poradie vyhodnotenie ponuk vyhodnotenie ponuk
. L f o« . . . Spolu
/ miesto podnikania uchadzacov predlozené predloZené
uchadzaca uchadzac¢om 1. uchadzacom 2.
349 502,36 €
NOVICOM s.r.o., Slivnik ! 200 dnf
. 1. (349 502,36/349 *an 97,50
61, 076 12 Slivnik 502,36)*80 = 80 (175/200)*20=17,50
EUROVIA SK, a.s., 383 429,36 € 175 dni
ul.Osloboditelov 66, 040 2. (349 502,36/383 (175/175)%20 = 20 92,92
17 Kosice 429,36)*80 = 72,92 -
15. Do6vody vylu¢enia mimoriadne nizkych ponuk: Neaplikuje sa
16. Ak ide o verejnu sutaz informacie o vyhodnoteni splnenia podmienok tcasti: Informacie z

vyhodnotenia podmienok Ucasti su uvedené v Zapisnici z vyhodnotenia splnenia podmienok
ucasti.

17. Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat zapisnicu, alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou: Clenovia komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.

18. Zaver vyhodnotenia ponuk:

Komisia pri hodnoteni ponuk postupovala podla § 53 ZVO.

Pri vyhodnoteni ponuk komisia postupovala spésobom podla § 112 ods. 7 ZVO, kedy vyhodnotenie
splnenia podmienok ucasti a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia pozZiadaviek na predmet
zdkazky uskutoéni po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk.

Komisia posudzovala ponuku uchadzada css-stav s. r. 0., Namestie Slobody 582/5, 07301, Sobrance
ktory sa umiestnil na prvom mieste.

Komisia posudzovala predloZeny oceneny vykaz vymer a predlozenie podrobného casové planu
vystavby spracované v sulade s opisom predmetu zakazky uvedenym v sutaznych podkladoch.

Komisia mi posudzovani podrobného casového planu vystavby identifikovala nezrovnalosti
v predloZzenom navrhu na plnenie kritérii Lehota vystavby uvedena (106 dni) bola v rozpore s lehotou
realizacie predmetu zdkazky uvedenou v ¢asovom plane vystavby ( 150 dni — od 1.2.2023 do
30.6.2023).

Zaroven komisia nedokazala identifikovat splnenie splnenie poziadavky na vypracovanie ¢asového
planu vystavby s povolenou pracovnou dobou v pracovnych dioch a dfioch pracovného volna,
asvylukou prac na stavenisku pocas dni Stdtom uznanych sviatkov a dni pracovného pokoja
uvedenej v sutaznych podkladoch.

Na zaklade uvedenej nezrovnalosti v predlozenej ponuke, bola uchadzacovi zaslani Ziadost
o vysvetlenie ponuky na ktoru v stanovenej lehote odpovedal.




Po prestudovani vysvetlenia dospela k zaveru, Zze ako odpoved na Ziadost o vysvetlenie ponuky
uchadza¢ predlozil vysvetlenie, ktorym doSlo kjej zmene. Komisia uvadza, Ze akceptovanim
vysvetlenia by dosSlo kporuseniu principu rovnakého zaobchadzania v procese verejného
obstardvania, pretoZze tymto spésobom by mal uchadzac viac priestoru a informacii na vypracovanie
svojej ponuky nez ostatni uchadzaci, pretoze v ¢ase vyhodnocovania ponuk poznal navrhy na plnenie
kritérii ostatnych uchddzacov a tym padom mal priestor na predloZenie vyhodnejsej lehoty vystavby.
Taktiez by mal viac ¢asu na dopracovanie ponuky pretoze ¢asovy plan vystavby vypracovany v sulade
so vsetkymi poziadavkami uvedenymi v sutaznych podkladoch bol dopracovany a predlozeny az po
uplynuti lehoty na predkladanie ponuk.

Na zdklade vysSie uvedenych dbévodov verejny obstaravatel vylucil ponuku uchadzaca z verejnej
sutaze. Kompletnd komunikacie s uchadzacom je uvedend vo vypise z elektronickej komunikacie,
ktory je prilohou €. 1 zapisnice.

Komisia dalSiu v poradi posudzovala ponuku uchddza¢a NOVICOM s.r.o., Slivnik 61, 076 12 Slivnik.

Komisia posudzovala predloZzeny oceneny vykaz vymer a predloZenie podrobného casové planu
vystavby spracované v sulade s opisom predmetu zakazky uvedenym v sutaznych podkladoch.

Komisia posudzovala uchadzacom predlozeny vykaz vymer apo jeho presStudovani, mbze
konstatovat, Ze bol vypracovany takym spdsobom a v takom rozsahu, v akom ho pozadoval verejny
obstaravatel s opisom predmetu zdkazky uvedenym v stutaznych podkladoch.

Nasledne komisia posudzovala uchdadzacom predloZzeny casovy plan vystavby (harmonogram) a
skontrolovala ¢asové a vecné vazby uchadzacom navrhnutého ¢asového planu vystavby,

Komisia po posudeni predloZzeného ¢asového planu vystavby (harmonogramu) skontrolovala ¢asové
avecné vazby uchadzacom navrhnutého c¢asového planu vystavby, a na zdklade skisenosti
a aplikacnej praxe komisia konstatovala, Ze predmet zdkazky je mozné zrealizovat v sulade s takto
navrhnutym ¢asovym planom vystavby, pri dodrzani vSetkych technologickych postupov a platnych
noriem.

Clenovia komisie na vyhodnotenie ponuk vyhlasuju, e tato zapisnica zodpoveda skutoénosti, ¢o
potvrdzuju svojim podpisom.

Mena a podpisy ¢lenov komisie:

Ing. et Ing. Jan MihaleCko — Clen Komisie s
Ing. Arch. Peter Tracik, MBA - Clen komisie s
Dipl. Ing. Michal Vanek — Clen komisie e
Ing. Milan Cupra — nehodnotiaci Clen komisie e

Miesto a datum vypracovania zapisnice: Bratislava 09.01.2023

Priloha €. 1 — Vypis z elektronickej komunikacie




