OTAZKA C. 1

V projektovej dokumentacii sa nachadza vystUpena markiza tvaru, L” podopretd dvoma zoSikmenymi vystipenymi
murmi. Zprojektovej dokumentdcie sa neda urcit z akych materidlov sasklada. Chyba projekt statiky tejto

markizy, spdsob kotvenia, jejskladba, typ a spdsob vytiahnutia krytiny na fasadu, nie st znameklampiarske

prvky. Ziadame obstardvatela o doplnenie uvedenychchybajlcich ¢asti projektovej dokumentacie, o doplnenie
uvedenejchybajlcej Specifikacie a taktiez o informaciu, ktoré polozkyvykazu vymer prislichajd k predmetnej
markize.

OTAZKA C. 2

Z pristavby su podla projektovej dokumentacie vystipené dvazosikmené mury podopierajuce markizu tvaru L.
Na tychtomuroch nie je v pddoryse 1.NP zakresleny kontaktny zateplovacisystém fasady. Nakolko to z
predloZzenych podkladov nevieme urcit,Ziadame obstardvatela o stanovisko - aka povrchova Uprava tychto
murovanych stien je vo vykaze vymer?

Vo vykaze vymer objektu SO-01 Architektura-statika je v polozke ¢.18 uvedend vymera 47,291m3. Podla nasho
prepoc¢tu ma zakladovddoska pristavby cca 25m3. Zvysnd vymera predstavuje podestyschodisk, rampu a vstup
do existujucej budovy? Ziadameobstaravatela o stanovisko.

Vo vykaze vymer objektu SO-01 Architektura-statika sa nachadzajupolozky €. 25 aZz 30h, ku ktorym chyba
projektova dokumentécia.Ziadame obstaravatela o stanovisko o aké konstrukcie sa jedné ast¢asne o doplnenie
chybajuceho projektu statiky tychtokonstrukcii.

OTAZKA C.5

Z predlozenych podkladov nevieme aka je skladba podlahy rampy,podlaha vstupnej ¢asti a schodiska do
Jestvujucej budovy a tieZprestredenie vstupu do jestvujucej budovy. Ziadame preto o doplneniechybajticej
projektovej dokumentacie rampy, vstupnej ¢asti aschodiska do jestvujucej budovy a tieZz o doplnenie chybajucejpr
ojektovej dokumentacie prestresenia vstupu do jestvujucej budovy.

OTAZKA C. 6

V podkladoch chyba vypis zamocnickych konstrukcii —Specifikacia ku polozkdm ¢. 147 az 155 vykazu vymer
objektuSO-01 Architektura-statika. Bez vypisu zamocnickych konstrukciinie je mozné tieto polozky ocenit.

a) v polozkach ¢. 148 a 149 je akysi rost, ale z predloZenejprojektovej dokumentdcie nevieme vobec
o ¢o sa jedna (jeho poloha,pripadné kotvenie, ...atd)



‘ N

O

) v polozke ¢. 151 je uvedena horizontédlna vypln, avSak vovykrese architektury ¢. 12 — pohlady su vsetky
zabradliazakreslené so zvislou vyplfiou. Navyse nezohladriuju s ohfadom nadruh a Ucel budovy (materska skola)
potrebu dalSieho madla predeti v nizsej vyske. Nepozname poziadavku na rozmery jednotlivychprofilov,

, ypini, ...atd
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) vymera poloZiek 150 a 151 ndm podla predlozenej vykresovejdokumentacie nesedi

O

) pol. ¢. 152 a 153 — z predloZenej vykresovej dokumentacienepozname polohu, poZzadované rozmery madla,
, poz i hrd ialu, ...atd'

T o
=
©
o
a
>
™
©
>
®
3
®
-
°
o
N
©
Q
]
<
Q
>
c
>
-
c
[=x
~
c
3
Q
[=g
®
>
N
c

e) pol. ¢. 154 a 155 — z predloZenej vykresovej dokumentacienepozname polohu, materidlové prevedenie
krytiny, rozmery, povrchovu Upravu ocelovych profilov,...atd

—

) ku montdzinej polozke ¢. 147 zrejme chyba materidlova polozka

OTAZKA C.7

V podkladoch chyba vypis klampiarskych konstrukcii —Specifikacia ku polozkam ¢. 109 az 118 vykazu vymer
ObjektuS0O-01 Architektura-statika. Bez vypisu klampiarskych konstrukcii nieje mozné tieto polozky ocenit,
pretoze:

) v polozke ¢. 109 je akdsi krytina, ale z predloZenejprojektovej dokumentécie nepozname jej polohu
(na aky podklad sarealizuje, kde sa realizuje, akym spdsobom sa ma kotvit, ...atd)

Q

O

) pol. ¢. 110 — nevieme identifikovat z predloZenejprojektovej dokumentacie (poloha, tvar, pocet ohybov, ..atd)

) pol. ¢ 111 — podla vykresu strechy je na pristavbed(zka cca 15m, aviak vo vykaze je 43,5m ¢omu
nerozumieme. Ak samaju menit aj na pévodnej budove, tak 43,5m nepostacuje a chybademontaz pévodnych
Zlabov.

O

[oN

) Pol. ¢ 113,114, 115, 116, 118 — nevieme identifikovat z predloZenej projektovej dokumentacie
poloha, tvar, pocet ohybov,...atd)

‘

) Pol. & 117 podla predlozeného projektu je na pristavbedlzka cca 11m, aviak vo vykaze je 19,9m ¢omu
nerozumieme. Ak samaju menit aj na pévodnej budove, tak chyba demontédz pévodnychzvodov.

D



OTAZKA C. 8
V podkladoch chyba vypis interiérovych dveri.

a) V MONTAZNEJ POLOZKE &. 120 vykazu vymer objektu SO-01Architektura statika je uvedené MNOZSTVO 11KS,
avéak V MATERIALOVEJPOLOZKE ¢&. 136 je mnoZstvo 1KUS

b)v polozke ¢&. 121 vykazu vymer objektu SO-O1Architektira-statika je ZREJME NESPRAVNA MERNA
JEDNOTKA (M2), CHYBAPOZADOVANY ROZMER DVERI. V popise polozky je uvedené, 7e dveremaju byt
PRESKLENE, aviak chyba tdaj ¢i maju byt PRESKLENECELE, ALEBO Z CASTI a taktie? CHYBA UDAJ Z AKEHO
MATERIALU MABYT KONSTRUKCIA DVERI. JE POTREBNE UPRESNENIE

c)montaZna pol. €. 122 ma v popise ,DVOIJKRIDLOVE"“,aviak prislichajica materidlova poloZka ¢. 123
ma v popise, JEDNOKRIDLOVE, SIRKA 600-900 MM* a povrch ,,DYHA M65“. K nimprislichajica

polo7ka ¢&. 134 — zarubfia mda v popise polozky,SIRKA 1250-1850 MM*“ a ,,POVRCH FOLIA“. JE POTREBNE
ZOSULADENIE.

[oN

) niektoré polozky vykazu vymer tykajuce sa interiérovychdveri z predlozenej projektovej dokumentacie
nevieme priradit kumiestnostiam, v ktorych maju byt osadené.

OTAZKA C. 9

Polozky ¢. 137 az 146 vo vykaze vymer objektu SO-01Architektura-statika (plastové okna a dvere)

nie su v sulade spredloZzenym vypisom exteriérovych okien a dveri-projektom(oznacenia, rozmery,

potty,...atd st rozdielne). Ziadame pretoobstaravatela o jednoznacné stanovisko aké pocty,rozmery, parametre, (
Ug, Uw,...atd), farebnost, ...atd" platia preocenenie uchadzaémi? Pripadne zaslanie opraveného vypisu
exteriérovych okien a dveri.
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Vo vypise exteriérovych okien a dveri su pre montaz okienuvedené paropriepustné a paronepriepustné pasky,
ale vo vykazevymer je v polozke ¢. 137 — montdz okien iba na PUR penu a vpolozke ¢. 145 — montazZ dveri

tieZ nie je poZiadavka ohladnemontéZe na pasky. Ziadame preto obstaravatela o jednoznaénéstanovisko

- akd montaz maju uchadzadi ocenit?
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Podla projektovej dokumentécie poziarnej ochrany ma byt na fasddepoziarny rebrik. Vo vykaze vymer sme
polozky na dodavku a montazpoziarneho rebrika nenasli. Taktiez chyba jeho vykres aspecifikacia (tvar,
rozmery, povrchovd Uprava, ochranny kds,vyska, uzamykanie vylezu,...). Ziadame preto obstaravatela o
jednoznaéné stanovisko (S OHLADOM NA DRUH FINANCOVANIA APREDPOKLADANU HODNOTU ZAKAZKY)
Ci je predmetom ocenenia. Ak ano,Ziadame doplnit jeho $pecifikaciu a vykres.



OTAZKA C. 12
Vo vykaze vymer sme nenasli spatné nasypy zakreslené vprojektovej dokumentacii (napr. v reze B-B” ndsyp
pri budovepristavby). Ziadame preto obstaravatela o jednoznacné stanovisko ije predmetom ocenenia.

Ak dno, Ziadame doplnit jeho vymeru

’

V projektovej dokumentacii sa nachadza vsakovacie zariadenie afiltracna Sachta. Vo vykaze vymer sme nenasli
polozky na ichdodavku a montéz. Ziadame preto obstaravatela o jednoznaénéstanovisko ¢&i je predmetom
ocenenia. Ak dno, ziadame urcit vktorych polozkach maju uchddzadi tieto prvky s ich montazouocenit.
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Vo vykaze vymer objektu SO-01 Architektura-statika je V MONTAZNEJPOLOZKE &. 106 —, _Monta# parozabranu
_TYVEKDUPONTAIRGUARDREFLECTIVE_“, ale v MATERIALOVEJ POLOZKE &. 107 —je ,,_Félia_TYVEK UV FACADE
TAPE 2524B__, §. 1500 mm, dl. 50 m, vodotesnd, vysokodifizna, s lepiacou paskou, HDPE+PPpreprevetravané
fasady s otvorenymi $parami, ¢ierna_“. VPROJEKTOVEJ DOKUMENTACI! je v reze B-B" v skladbe S1 — , TYVEK
DUPONT TM AIRGUARD REFLECTIVE E“. Ziadame preto obstaravatela ojednoznaéné stanovisko, ktory z uvedenych
materialov majuuchadzaci ocenit, resp. ktory z uvedenych materidlov jezavdaznym pre pripadné ocenenie
ekvivalentného materidlu v zmyslesutaznych podkladov.

OTAZKA C. 15

Vo vykaze vymer objektu SO-01 Architektura-statika sa nachadza v polozke ¢. 35 ,,Doska XPS HR. 30 MM,
zateplenie soklov,suterénov, podlah”. V polozke ¢. 34 je jej montaz. Vo vykresestatiky ¢. SO2 je vsak

pri vencoch izolant HRUBKY 50MM. Ziadamepreto obstaravatela o jednoznaéné stanovisko - aki hribku maju
uchadzadi ocenit?

OTAZKA C. 16

VO VYKAZE VYMER objektu SO-01 Architekturastatika sa nachadza vpolozkach ¢. 98 a 99 dodavka

a montaz lapacov stresnychsplavenin v pocte 5KS. Podla predlozeného PROJEKTU pre pristavbusu 2KS. Zvysné
3ks nevieme z predlozenej dokumentécieidentifikovat. Ziadame obstaravatela o stanovisko, pripadnekorekciu.

OTAZKA C. 17

VO VYKAZE VYMER objektu SO-01 Architektdra-statika sa nachadza vpoloZkach ¢. 100 a 101 dodavka

a montéz PISOAROVYCH deliacichstien. PODLA PREDLOZENEHO PROJEKTU sa ale jednd o DELIACE STIENKY
MEDZI ZACHODMI v miestnosti & 1.19. K ich oceneniu je potrebnaépecifikdcia, ktora nie je stcastou
predlozeného projektu(hribka, material, rozmery, ...atd). Ziadame obstaravatela odoplnenie chybajticej
Specifikacie.

Vo vykaze vymer objektu SO-01 Architektura-statika sa nachddza VMONTAZNEJ POLOZKE &. 172 —,Monta#
podléh z dlazdickeramickych do tmelu flexibilného mrazuvzdorného vel. 300 X 300MM*, ale V MATERIALOVE!



POLOZKE ¢&. 173 je —,Dlazdicekeramické s hladkym povrchom Ixvxhr 100X100X8 MM, jednofarebné”.
Ziadame obstaravatela o jednoznaéné stanovisko, aky rozmerkeramickej dlazby maji uchadzaci ocenit?

OTAZKA C. 19

V technickej spréve architektury je v ¢asti ,,_vnutornéobklady_“ je uvedené: , NaroZia a ukoncenia obkladu
Previestaplikovanim kovovych list. Keramicky sokel vysky 100 mm prikeramickych dlazbach ukoncit

plastovou Stvrtkruhovou listou zn.Protector_“. Vo vykaze vymer sme vsak nenasli prislusSnépolozky na ocenenie do
davky a montdaze kovovych list ku obkladom,ani prislusné polozky na ocenenie dodavky

a montaze plastovychliét ku keramickym soklom. Ziadame preto obstaravatela ojednoznaéné stanovisko, i su
predmetom ocenenia. Ak ano Ziadame odoplnenie mnozstiev, ktoré je potrebné ocenit.

OTAZKA C. 20
V navrhu Zmluvy o Dielo sa nachadza viacero poziadaviek, ktoré mazabezpecit na svoje naklady zhotovitel avsak
tieto NIE SUPREMIETNUTE DO VYKAZU VYMER — to zn. e vykaz vymer ichneobsahuje. Jedna sa najmé o:
* vytyCenie podzemnych sieti
* vytyCenie stavby zodpovednym geodetom
* energeticky certifikat vypracovany zodpovednou osobou
* geodetické zameranie zrealizovanych sieti a geometricky plan
stavby nevyhnutny pre skolaudovanie diela
* komplexny plan BOZP a PO, ktorého sucastou bude vzdy aktudlny
poZziarny a evakuacny plan stavby
Dalej naklady na energie, strazenie,...atd.
ZIADAME VEREJNEHO OBSTARAVATELA O STANOVISKO
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Podla projektovej dokumentacie — legendy miestnosti vo vykresochpodorys 1PP a INP sa ma v niektorych
miestnostiach realizovatOMIETKA STROPOV. Vo vykaze vymer sme vsak nenasli prislusnépolozky na ocenenie
dodavky a montaZe OMIETKY STROPQV. Ziadame preto obstaravatela o jednoznaéné stanovisko, & st omietky
stropovpredmetom ocenenia. Ak ano Ziadame o doplnenie mnoZstiev, ktoré jepotrebné ocenit.
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Dobry den, poprosili by sme vysvetlit nesdlad medzi vykazom vymera dokumentaciou SO04 Elektroinstalacia.
Vo vykaze vymer chybajupolozky rozvadzaca, ktory je v PD definovany. Ako tomu mamerozumiet?

OTAZKA C. 22
V TECHNICKEJ SPRAVE VYKUROVANIA je uvedené:
,_Rozvody podlahového vykurovania su navrhnuté z trojvrstvovéhoplastohlinikového potrubia napr__. IVAR.



TURATEC (PE-AL-PE) @16X2MM.PRI POUZITI INEHO TYPU A PRIEMERU RURKY JE NUTNE NAVRHPODLAHOVEHO
VYKUROVANIA PREPOCITAT! “a,_ Ako tepelnd izolaciapodlahy je navrhnutd __ SYSTEMOVA TEPELNOIZOLACNA
DOSKA IVAR COMBITOPND 30 N CELKOVEJ HRUBKY 50MM__. Celkovu hribku tepelnej izolacie naprizemi je
nutné doplnit __ POLYSTYRENOM EPS HR.9OMM__. ALTERNATIVNE JE MOZNE POUZIT IZOLACIU MIN. HR.120M
M ZPOLYSTYRENOVYCH DOSAK EPS (XPS) S MAX. STLACITELNOSTOU DO 5SMM__. Vpripade, ze monta? potrubi
podlahového vykurovania buderealizovany __ BEZ POUZITIA SYSTEMOVYCH DOSAK__, rirky podlahového
vykurovania sa prichytia k ocelovej kari sieti, alebo do plastovychprichytiek._“.

PODLA SKLADIEB PODLAH uvedenych v PD architektury, vykrese rezB-B je v podlahdch navrhnuta tepelna
izolacia XPS HR. 120MM.

VO VYKAZE VYMER SO-03 Vykurovanie je v polozke ¢. 54 —,Podlahové kdrenie REHAU S IZOLOVANOU
SYSTEMOVOU DOSKOU VARIONOVA30-2 POTRUBIE RAUTHERM S 17X2,0 ROZTEC 150 MM*“. Pri doske Varionova
30-2 je sucastou systémovej dosky aj tepelna izoldcia zpolystyrénu HR. 30MM.

VO VYKAZE VYMER objektu SO-01 Architektura-statika je v polozke ¢.91 a 92 dodavka a monta? tepelnej izolacie
podlah XPS HR. 120MM.

PODLA PD VYKUROVANIA je ROZTEC ukladania rurok podlahovéhovykurovania 100MM A 250MM, &o nie je v
sulade s vykazom vymer.Na zaklade vyssie uvedeného Ziadame obstardvatela o jednoznacné

stanoviska:

Q

) Ktoru hrubku tepelnej izolacie podlahy a ktoru hrdbku
tepelnej izolacie systémovej dosky MAJU UCHADZACI OCENIT?

O

) Ktoru rozte¢/roztece rurok podlahového vykurovania majduchadzaci ocenit v polozke ¢. 54 vykazu vymer
vykurovania?

OTAZKA C. 23

Ku polozke ¢. 46 vykazu vymer SO-04 Elektroinstaldcia Sekanie drazky tvaru U 25x37 mm buracim

kladivom do staréhobetonu_“ o vymere 658,29m chybaju polozky na nakladanie, odvoz alikvidaciu sute.
Ziadame preto obstaravatela o jednozna¢néstanovisko ¢i nakladanie, odvoz a likvidacia sute tykajuce sa pol.
¢. 46sU predmetomocenenia alebo nie. Ak ano, Ziadame o uréenie polozky/poloZiek, vktorej/v ktorych

maju uchadzadi tieto prace ocenit.

OTAZKA C. 24

Vo vykaze vymer ,SO-08 — Rekonstrukcia priestory na budove” vpolozke ¢. 11 —Buranie podkladov pod dlazby,
liatych dlaZzieba mazanin,betdn s poterom,teracom hr.do 150 mm, plochy nad 4 m22,20000t“ (120,33 M3)

je podla polozky ¢. 12 (120,33M2) zrejmenespravna vymera alebo merna jednotka. S touto poloZzkou suvisia aj
daldie poloZky €. 16; 17; 18; 19; 20 a 21. Ziadame obstaravatelao preverenie spravnosti vymer, pripadne korekciu.

OTAZKA C. 25

Vo vykrese architektury ¢. 9 —, Podorys 1.NP — navrhovanystav — dostavovacie prace_“ je v skladbach

SDK podhladov ZP1 aZP2 uvedena svetlad vyska miestnosti 2600MM a sadrokartonové doskytypu RB 12,5MM

a RBI 12,5MM, avsak vo vykrese architektury ¢. 11 —,Zvisly rez B-B” - navrhovany stav — dostavovacie prace” je
svetld vygka 3000MM a vo vykaze vymer v polozke €& 105 stsadrokarténové dosky typu GKF 12,5MM. Ziadame
obstaravatela o jednoznacné stanoviskoaka svetla vyska (prip. svetlé vysky) a aky typ SDK dosky(dosiek) maju
uchadzaci ocenit.




OTAZKA C. 26

V technickej sprave architektury je v Casti ,Potery” uvedené:,, _Mazaninu po obvode stien oddilatovat pasikom
polystyrénu hr. 10mmresp. NOBASILOM PTE_“. Vo vykrese vykurovania ¢. UKO4 — ,Detailpodlahy” je ale v

legende pod ozn. 1 ind Specifikacia —

,okrajova izolac¢na PE paska 5mm*“. Vo vykaze vymer sme preocenenie dodavky a montaze dilatacie poterov nenasl
i Ziadnepolozky. Ziadame preto obstaravatela o stanovisko

ako maju uchadzadi postupovat pri oceneni.

OTAZKA C. 27

Vo vykaze vymer , SO 01 Architektura - statika“ je v polozke ¢.12 ,Betén zakladovych pasov, prosty

TR. C 30/37_", dalejv polozke ¢. 18 —,_Betdn zakladovych dosiek, prosty _ TR. C30/37_“ a v polozke ¢. 13
»Murivo zakladovych pdsov (m3) zbetdnovych debniacich tvarnic s betonovou vyplriou _ C 16/20hrubky
300 mm_“. Vo vykrese statiky ¢. SO1 —,_Novézaklady_“ je uvedeny betdn TR. C30/37. V technickej sprave
Statiky je v €asti,,_Nové zaklady_“ uvedeny betén C16/20. Ziadame obstaravatela o jednoznaéné
stanovisko — aké triedy betdnu maju uchddzaciocenit v uvedenych polozkach?

OTAZKA C. 28

V technickej spravy zdravotechniky je pre splaskovu kanalizaciuuvedené: ,_Obsyp potrubia do vysky 300 mm nad
hornu hranu potrubiasa bude realizovat pieskom alebo Strkopieskom max. zrno frakcie0-4mm_*“.

Ku polozke €. 5 vykazu vymer ,_SO-02 Zdravotechnika_“a tiez ku polozke ¢. 6 vykazu vymer ,_SO-05 Kanalizacna
pripojka“ teda zrejme chyba materidlova poloZka. Ziadame pretoobstaravatela ostanovisko ako majliuchéadzaci

postupovat pri oceneni predmetnych poloziek.

OTAZKA C. 29

Vo vykazoch vymer ,SO-02 Zdravotechnika_“; ,,SO-05Kanalizacnd pripojka“ a ,,SO-06 Odvodnenie zo strechy”
Sme nenaéli polozky na dodavku a montd? 1&67ka pod potrubie. Ziadame preto obstaravatela o stanovisko ako maju
uchadzaci postupovat pri oceneni.

“

OTAZKA C. 30

V projektovej dokumentacii elektroinstaldcie vo vykrese ¢. E-100 —,,_Elektroinstalacia — 1.PP_“ je zakreslené
napojenie objektu po povrchu kdblom N2XH-J 5x6 + chranicka, avsak vo vykaze vymer sme nenasli prislusné
polozky na ocenenie dodavky amontaZe tohto kabla ani chrani¢ky. Ziadame preto obstaravatela o stanovisko,
Cito je predmetom ocenenia, alebo nie. Ak ano, ziadame urcit polozky, vktorych maju uchddzaci ocenit dodavku
a montaz kdbla N2XH-J 5x6 a dodavku a montaz chréanicky.

OTAZKA C. 31

V PROJEKTOVEJ DOKUMENTACII elektroinstalacie st podla jednotlivych oznaceni nasledovné svietidla:

EL1 - Svietidlo LED stropné, 25W, 4000K, 2340lm 230V, AC, IP20, typ podla vyberu investora — 9ks

EL2 - Svietidlo LED stropné, 20W, 230V, AC, IP44, typ podla vyberu investora — 6ks

EL3 - Svietidlo LED panel stropné 40W, 4000K, 4000lum 230V, AC, 50Hz, IP20, typ podla vyberu investora — 41ks
EL4 - Svietidlo LED stropné 1x36W, 230V, AC, 50Hz, IP56, typ podla vyberu investora — 5ks

N1 - Svietidlo LED nudzové nastenné 1x3.3W,3h autonémnost, 230V, AC, 50Hz, IP65, podla vyberu investora — 4ks
Co je spolu = 65ks

Nie je to vSak v sulade s vykazom vymer (ani poCty, ani parametre, popisy), kde su polozky:



o

ol. ¢. 24 - Svietidlo vonkajsie 1x10W, IP=66, D=280 mm, celoplastové — 41ks

ol. ¢. 25 - Svietidlo vonkajsie max 1x60W, IP=66, D=280 mm, celoplastové — 9ks

ol. ¢. 26 - Svietidlo vonkajsie 2x9W, IP=66, D=280 mm, celoplastové — 9ks

ol. €. 27 - Svietidlo vonkajsie 1x26W, IP=66, 280x280 mm, celoplastové — 4ks

Co je spolu = 63ks

S polozkami €. 24 az 27 suvisi pol. €. 23 - Zapojenie svietidlalP43, 1x svetelny zdroj, priemyselné zavesné

s vybojkou, kde je vymera len 59 ks.

Vzhladom k vysSie uvedenému zZiadame obstardvatela, akésvietidld, ich parametre a pocty maju uchadzaci ocenit?
Nakolko uchddzaci nemaju opravnenie nijako menit ani upravovat vykaz vymer, upravi obstaravatel v pripade, Ze
platia svietidla podla projektovej dokumentacie predmetné polozky?

U T O

OTAZKA C. 32

Vo vykaze vymer SO-04 Elektroinstaldcia chybaju polozky na ocenenie dodavky a montéze rozvadzaca RP.

Ziadame preto obstaravatela (S OHLADOM NA PREDPOKLADANU HODNOTU ZAKAZKY) o stanovisko, ¢&i to je
predmetom ocenenia alebo nie. Ak dno, Ziadame urcit polozky, v ktorych maju uchddzaci ocenit dodavku a montaz
rozvédzaca RP.

OTAZKA C. 33

Vo vykaze vymer SO-04 Elektroinstaldcia chybaju polozky na ocenenie revizie elektroinstaldcie a revizie
bleskozvodu. Ziadame preto obstaravatela o stanovisko, &i to je predmetom ocenenia alebo nie. Ak 4no, Ziadame
urcit polozky, v ktorych maju uchddzacdi ocenit reviziu elektroinstaldcie a reviziu bleskozvodu.

OTAZKA C. 34

PODLA PROJEKTOVEJ DOKUMENTACIE elektroinstalcie (technickej spravy a poznamok vo vykresoch) majd byt pre
svetelné a zasuvkové okruhy KABLE TYPU N2XH-J. VO VYKAZE VYMER SO-04 Elektroinitalcia su ale vykazané

v prislugnych polozkdch KABLE TYPU CYKY. Ziadame preto obstaravatela o jednozna&né stanovisko,

aké typy kablov maju uchddzaci ocenit.

OTAZKA C. 35

Podla projektovej dokumentacie vznika medzi navrhovanou pristavbou a jestvujucim objektom dilatacna skara o
hrdbke 50mm. Vo vykaze vymer je vypln tejto dilatacnej Skary zrejme rieSena iba virovni zakladového pasu
(polozky €. 95 a 96 vykazu SO-01). Podlanasho nazoru vo vykaze vymer chyba vypln dilata¢nej Skary nad touto
Uroviou aZ po strechu. Ziadame obstaréavatela o stanovisko ako maju uchadzadi pri spracovani ponuky postupovat,
pripadne o korekciu.

OTAZKA C. 36

Ziadame obstaravatela o preverenie a pripadnu korekciu vymer v polozkach ¢. 137 —,_Monta? okna plastového
na PUR penu_“a pol. ¢. 145 — ,Montaz dveri plastovych, vchodovych, 1 m obvodu dveri“ ,nakolko vymery
tychto montaznych poloziek nie su v sulade s vymerami v materidlovych polozkach ¢. 138 az 144 a ¢. 146.

Otazka ¢. 37:
Vo vykrese architektury ¢. 11 — ,2visly rez B-B" - navrhovany stav — dostavovacie prdce” su v skladbach podlah P1,
P2 a P3 ako hydroizolacia uvedené , Asfaltové pdsy Bitumat IPA V60S35 — 2x* v hrubke 3,5mm. Hrubka jedného



pasu je 3,5mm. Ak maju byt ,2x“ ako je uvedené, tak hribka by mala byt spolu 7mm. Avsak vo vykaze vymer ,SO-
01 Architektira — statika“ je pre dve vrstvy v polozkach ¢. 76 a 77 nepostacujtica vymera. Ziadame preto
obstardvatela o stanovisko o plati pre ocenenie uchadzacmi.

Otdazka €. 38:

Vo vykaze vymer ,SO-01 Architektura — statika” je v polozke ¢. 41 — ,,Vnutornd omietka stien vdpennd jadrovd
(hruba) pre historické stavby, hr. 20 mm" a v pol. €. 42 — ,Vnutornd omietka stien vapennocementovdStukovad
(jemna), hr. 5 mm“. Nie je to v sulade s projektovou dokumentaciou, v ktorej je uvedena vapenno — cementovd
omietka hr. 15mm. Ziadame preto verejného obstaravatela:

a) o stanovisko ¢o plati pre ocenenie uchadzaémi

b) o stanovisko ¢o je myslené textaciou , pre historické stavby” v pol. ¢. 417

Nakolko uchadzaci nemaju opravnenie nijako menit ani upravovat vykaz vymer, upravi obstaravatel v pripade Ze
plati omietka podla projektovej dokumentacie predmetné polozky?



