Zapisnica z vyhodnotenia pontk
podla § 53 ods. 9 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov

1. Nazov verejného obstaravatela/prijimatela: Mesto JelSava

2. Sidlo verejného obstaravatela/prijimatela: Nam. Republiky 499 , 049 16 JelSava

3. Predmet/nazov zakazky: ,Rozsirenie kapacity existujicej materskej skoly ZS s MS Jelsava*”
4. Druh postupu: Podlimitna zdkazka podfla § 112

5. Oznaenie vo Vestniku VO vedeného UVO: Vestnik ¢. 82/2022 znacka 18243 — WYP dria 01.04.2022
6. Datum vyhodnotenia: 02.09.2022

7. Miesto vyhodnotenia: Ultima Ratio s.r.0.,Seberiniho 1,821 03 Bratislava

8. Pritomni ¢lenovia komisie: Edita Balcova — ¢len komisie

Ing. Arch. Jaroslav Fry¢ — ¢len komisie
Dipl. Ing. Michal Vanek — ¢len komisie

Karolina Vavrinc¢ikova — nehodnotiaci ¢len komisie

9. PredloZené ziadosti o vysvetlenie podla § 48 ZVO' Ziadosti o vysvetlenie spolu s odpovedami
verejného obstardvatela najdete tu: https://pluto.ultimaratio.sk/lpvos/1691/

10. Zoznam uchadzacov, ktori predlozili ponuky:

Obchodné meno / nazov uchadzaca, sidlo / miesto i . .
P.&. e L. Datum a cas Sp6sob
podnikania uchadzaca

1 Unistav Tepli¢ka, s.r.o., Fatranskd 1326/124, 11.5.2022 Elektronicky

" | 013 01 Teplitka nad Vahom 14:59:38 systém (IS PLUTO)
, | WESTRON Partnerss.r.o., Razusova 1, 11.5.2022 Elektronicky

" | 040 01 Kosice - mestska ¢ast Juh 19:15:46 systém (IS PLUTO)
3 | PMGSTAV SK, s.r.0., Predmestska 8965/93, 12.5.2022 Elektronicky

" | 01001 Zilina 08:57:34 systém (IS PLUTO)

11. Predbezné poradie zostavené na zdklade uchadzacmi predloZenych Navrhov na plnenie kritérii.;

podiel subdodavky, ak je znamy:

, , Navrh kritéria na Navrh kritéria na
Obchodné meno / nazov . . , . p
f4ox : . Poradie vyhodnotenie pontk | vyhodnotenie ponuk
uchadzaca, sidlo / miesto L . ., . Spolu
odnikania uchidzata uchadzacov predlozené predlozené
P uchadzacom 1. uchadzacom 2.
WESTRON Partners s.r.o., 419 613,31 € 180 dni
Razusova 1, 040 01 KoSice 1. (419 613,31/ 419 o 96,67
- mestska ¢ast Juh 613,31)*80 = 80 (150/180)*20 = 16,67
Unistav Teplicka, s.r.o., 463 679,44 € 150 dn
Fatranska 1326/124, 013 2. (419 613,31/463 (150/150)*20 = 20 92,40
01 Tepli¢ka nad Vahom 679,44)*80 = 72,40 -



https://pluto.ultimaratio.sk/lpvos/1691/

PMGSTAV SK, s.r.o. 480 218,84 €
Predmestska 8965/93, 3. (419 613,31/ 480
010 01 Zilina 218,84)*80 = 69,90

180 dni

(150/180)*20 = 16,67 86,57

Znamy podiel subdodavok ku diiu predkladania ponuk:

Obchodné meno / nazov
uchadzaéa, sidlo / miesto
podnikania uchadzaca

Podiel subdodavky
z celkovej ceny
predmetu zakazky

Nazov, sidlo a ICO Predmet
subdodavatela subdodavky

WESTRON Partners s.r.o.,
Razusova 1, 040 01 KoSice | Bez subdoddavky - -
- mestska ¢ast Juh

Unistav Teplicka, s.r.o.,
Fatranska 1326/124, 013 | Bez subdodavky - -
01 Teplicka nad Vdhom

PMGSTAV SK, s.r.o.
Predmestska 8965/93, Bez subdodavky - -
010 01 Zilina

Verejny obstaravatel vyzadoval, aby uUspesSny uchadza¢ v zmluve, najneskér v ¢ase jej uzavretia
uviedol Udaje o vSetkych znamych subdodéavateloch auUdaje o osobe opravnenej konat za
subdodavatela vrozsahu meno, priezvisko, adresa pobytu a datum narodenia. Komisia sa preto
predmetnym zaoberala av pripade uchadzacov, ktori neuviedli zoznamy subdoddvatelov bude
verejny obstardvatel skimat ¢i nenastane zmena vsulade s § 41 ZVO pri podpise zmluvy, len
v pripade prvého v poradi/Gspesného. Predmetné plati aj pri zmene subdoddavatela av priebehu
plnenia zmluvy.

Posudenie zloZzenia zabezpeky uchadzacémi:

Nazov uchadzaca Sposob zloZenia zabezpeky

WESTRON Partners s.r.o., Razusova 1, | Elektronicka poistnd zmluva ¢. B2204110803-1 (HDI GLOBAL

040 01 Kosice - mestska ¢ast Juh SPECIALTY SE, CEE Specialty s.r.o0.)

PMGSTAV SK, s.r.o. Elektronicka bankova zaruka ¢. 009020291365 (VSeobecna
Predmestska 8965/93, 010 01 Zilina Uverova banka a.s.)

Unistav Teplicka, s.r.o., Fatranska Elektronicka bankova zaruka ¢. 141/CC/19-BG141 (Slovenska

1326/124, 013 01 Teplicka nad Vahom | sporitelfia a.s.)

12. Zoznam uchadzacov, ktori budu vyzvani na vysvetlenie podla § 53 ods. 1 ZVO:
WESTRON Partners s.r.o., Razusova 1, 040 01 Kosice (Vypis s elektronickej komunikacie je
Prilohou ¢. 1)

13. Zoznam vylucenych uchddzacov s uvedenim dévodu ich vylucéenia:

° WESTRON Partners s.r.o., Razusova 1, 040 01 KoSice - mestska ¢ast Juh - verejny obstaravatel
vylucil ponuku uchadzaca z verejnej sutaze v stlade s § 53 ods. 5 pism. d) zdkona o verejnom
obstaravani. (Vypis s elektronickej komunikacie je Prilohou €. 1)




14. Novo zostavené poradie uchadzacov na zaklade predlozenych Navrhov na plnenie kritérii po
vyliceni, a identifikacia Uspesného uchadzaca alebo Uspesnych uchadzacov ;

. , Navrh kritéria na Navrh kritéria na
Obchodné meno / nazov . . . . ,
o : . Poradie vyhodnotenie pontk | vyhodnotenie ponuk

uchadzaéa, sidlo / miesto L . ., ., Spolu

odnikania uchadzata uchadzacov predlozené predloZené

P uchadzac¢om 1. uchadzacom 2.

Unistav Teplicka, s.r.o., 463 679,44 € 150 dnf
Fatranska 1326/124, 013 1. (463 679,44 /463 (150/150)*20 = 20 100
01 Teplicka nad Vahom 679,44)*80 = 80 -
PMGSTAV SK, s.r.o. 480 218,84 € 180 dni
Predmevs.t'ska 8965/93, 2. (463 619,44/ 480 (150/180)*20 = 16,67 93,91
010 01 Zilina 218,84)*80 =77,24
15. Do6vody vylu¢enia mimoriadne nizkych ponuk: Neaplikuje sa
16. Ak ide o verejnu sutaz informacie o vyhodnoteni splnenia podmienok tcasti: Informacie z

vyhodnotenia podmienok Ucasti su uvedené v Zapisnici z vyhodnotenia splnenia podmienok
ucasti.

17. Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat zapisnicu, alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou: Clenovia komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.

18. Zaver vyhodnotenia ponuk:

Komisia pri hodnoteni ponuk postupovala podla § 53 ZVO.

Pri vyhodnoteni ponuk komisia postupovala spésobom podfa § 112 ods. 7 ZVO, kedy vyhodnotenie
splnenia podmienok ucasti a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet
zdkazky uskutoéni po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk.

Komisia posudzovala ako prvu v poradi ponuku uchadza¢a WESTRON Partners s.r.0., Rdzusova 1, 040
01 Kosice - mestska cast Juh ktory sa umiestnil na prvom mieste.

Komisia posudzovala predloZzeny oceneny vykaz vymer a predlozenie podrobného casové planu
vystavby spracované v sulade s opisom predmetu zakazky uvedenym v sutaznych podkladoch.

Komisia po prestudovani ponuky nemohla identifikovat v ponuke uchadzaca splnenie poziadavky na
vypracovanie a predloZenie ¢asového planu vystavby, na zdklade ¢oho bol uchddzac poZiadany
o vysvetlenie ponuky.

Uchadza¢ WESTRON Partners s.r.o. na Ziadost o vysvetlenie ponuky v stanovenej lehote nepredlozil
verejnému obstaravatelovi Ziadne vysvetlenie ponuky, iba nahral ¢asovy plan vystavby do prilohy
k vysvetleniu.

Komisia dospela k zaveru, Zze uchadzac ako odpoved na Ziadost o vysvetlenie ponuky, doplnil ¢asovy
plan vystavby, ktorym doslo k doplneniu azmene ponuky a nevysvetlil kde, respektive akym
spoésobom vo svojej ponuke splnil pozZiadavku na vypracovanie a predloZenie casového planu
vystavby. Takyto postup je v rozpore s § 53 ods. 1 Zakona o verejnom obstardvani, ktory ustanovuje,
Ze vysvetlenim ponuky nemdze dojst k jej zmene.




Verejny obstaravatel vylucil ponuku uchadzada z verejnej sutaze vsulade s § 53 ods. 5 pism. d)
Zakona o verejnom obstaravani.

Komisia posudzovala ako dalSiu v poradi ponuku uchddzaca Unistav Teplicka, s.r.o., Fatranska
1326/124, 013 01 Teplicka nad Vahom ktory sa prebodovani ponuk umiestnil na prvom mieste.

Komisia posudzovala uchadzacom predlozeny vykaz vymer apo jeho preStudovani, mbzie
konstatovat, Ze bol vypracovany takym spdsobom a v takom rozsahu, v akom ho pozadoval verejny
obstaravatel s opisom predmetu zakazky uvedenym v sutaznych podkladoch.

Nasledne komisia posudzovala uchddzacom predloZeny casovy plan vystavby (harmonogram).
Komisia po posudeni predloZzeného ¢asového planu vystavby (harmonogramu) skontrolovala ¢asové
avecné vazby uchddzacéom navrhnutého casového planu vystavby, a na zdklade skusenosti
a aplikacnej praxe komisia konstatovala, Ze predmet zdkazky je moziné zrealizovat v sulade s takto
navrhnutym c¢asovym planom vystavby, pri dodrzani vSetkych technologickych postupov a platnych
noriem.

Komisia konstatovala, Ze uchadzac Unistav Teplicka, s.r.o., Fatranskad 1326/124, 013 01 Teplicka nad
Vahom splnil vsetky poZiadavky verejného obstardvatela, ktoré uviedol v sutaznych podkladov a
komisia pristupy k hodnoteniu splnenia podmienok ucasti.

Verejny obstaravatel a komisia pocas celého procesu verejného obstaravania posudzovali mozny
konflikt zaujmov definovany v §23 ZVO. Na zdklade im dostupnych informdcii nebol identifikovany
konflikt zaujmov, ktory by mohol narusit, alebo obmedzit hospodarsku sutaz, alebo porusit princip
transparentnosti a princip rovnakého zaobchadzania.

Clenovia komisie na vyhodnotenie ponuk vyhlasuju, e tato zapisnica zodpoveda skutoénosti, ¢o
potvrdzuju svojim podpisom.

Mena a podpisy ¢lenov komisie:

Edita Balcovd —cClenkomisie
Ing. Arch. Jaroslav Fry€ — €len komisie et
Dipl. Ing. Michal Vanek — €len komisie e

Karolina Vavrincikova — nehodnotiaci Clen KOmiSi@ ..ooeeveiiiiiiiiiecccceee e ee e

Miesto a datum vypracovania zapisnice: Bratislava 02.09.2022




