Mesto Novaky, Nam. SNP 349/10, 972 71 Novaky

Zapisnica

zvyhodnotenia splnenia podmienok ucasti a zo splnenia poZiadaviek
verejného obstaravatel’a na predmet zakazky

vo verejnom obstaravani podlimitnej zakazky (bezny postup pre podlimitné zakazky) na
uskutocnenie stavebnych prac ,,Modernizacia, pristavba a prestavba arealu a budov
Materskej Skoly Novaky — stavebné prace® pre verejného obstaravatel'a mesto Novaky.

Zapisnica je vyhotovena podla ustanoveni § 40 a §53 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o
verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov
(dalej len ,,ZVO®).

Ponuky boli vyhodnocované v zmysle §112 ods. 7 pism. b) — najprv sa vyhodnotili
ponuky na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk a nasledne bola ponuka uchadzaca, ktory
sa umiestnil na predbezne na prvom mieste v poradi vyhodnocovana z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zakazky a splnenia podmienok tcasti (super reverz).

l. Nazov a sidlo verejného obstaravatela:
Mesto Novaky, Nam. SNP 349/10, 972 71 Novaky

Il. Nazov zakazky (predmet verejného obstaravania):
Modernizécia, pristavba a prestavba aredlu a budov Materskej Skoly Novaky — stavebné
prace

1. Druh postupu:
Podlimitna zakazka (bezny postup pre podlimitné zakazky) na stavebné prace
realizovana formou verejnej sut'aze (SUper reverznym postupom)

IV. Ozna&enie vo vestniku UVO:
Vestnik &. 148/2022, 30710 — WYP z dita 30.06.2022

V. Datum, ¢as a miesto vyhodnotenia:
A4A — Agency 4 Academy, s.r.o., Prazska 11, 811 04 Bratislava; 15.8.2022 0 09:30
hod.

V1. Predlozené ziadosti 0 vysvetlenie:

Vysvetlovanie je sucastou dokumenticie Kk VO, jednotlivé odpovede na otazky
uchadzacov boli riadne a v zmysle ZVO zverejnené a ozndmené
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VII. Clenovia komisie:
Ing. Peter Novota — predseda komisie
JUDr. Mgr. Vladislav Mic¢atek, PhD. — ¢len komisie
Mgr. Pavol Kraj¢i — ¢len komisie

VIIIl. Na vyhodnocovani ponuky z hPadiska splnenia podmienok uéasti v uvedenej
verejnej sut’azi boli hodnotené ponuky uchadzaéov

1. ROKO qgips, s.r.o0., G. Svéniho 10A, 971 01 Prievidza, ICO: 36302031

Ponuky ostatnych uchadzacov neboli hodnotené, nakolko verejny obstaravatel
postupoval v zmysle §112 ods. 7 pism. b) zdkona — najprv sa vyhodnotili ponuky na
zaklade kritérii na vyhodnotenie pontk a nasledne bola ponuka uchadzaca, ktory sa
umiestnil predbezne na prvom mieste v poradi vyhodnocovana z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zékazky a z hl'adiska splnenia podmienok ucasti (super reverz).

IX. Zoznam vyliéenvch uchadzadov:

Ziadny z uchadzagov nebol zo sutaze vyluceny.

X. Podrobny zapis zo splnenia podmienok uéasti a kritérii na vyhodnotenie ponik,
zloZenia bankovej zaruky a splnenia naleZitosti ponuky a podmienok verejného
obstaravania:

1. ROKO gips, s.r.o., G. Svéniho 10A, 971 01 Prievidza, ICO: 36302031

Uchadza¢ v ponuke predlozil:

- Identifika¢né tidaje

- CV k splneniu podmienok uéasti

- Podpisanti ZoD s doplnenym NPK
- Podpisany oceneny vykaz vymer

- Vykaz vymer v .xsIx

- CV o subdodavke

- CV o nezékaze ucasti vo VO

- CV o koneénom uZivatel'ovi vyhod
- Bankovt zaruku podpisanu ZEP

- Pomocny vypocet k ponuke

Ponuku do systétmu EVO ako aj celu vypodpisoval Statutar spolocnosti (konatel’).
Nebolo potrebné predkladat’ plni moc.

Névrh na plnenie kritérii bol identicky vyplneny v ponuke uchédzaca v €asti — Navrh na
plnenie kritérii, Struktira ponuky, Zmluva o Dielo, Oceneny vykaz vymer. Nebolo nutné
postupovat’ podl'a vykladového stanoviska 1/2021 UVO.

Po vykonani kontroly cenovej ponuky a vyhodnoteni poziadaviek verejného
obstaravatel'a na predmet zédkazky (najmi vykaz vymer), komisia verejného obstardvatel’a
zistila, Ze vSetky polozky si nacenené a neboli zaevidované Ziadne signifikantné rozdiely
medzi cenami rozpoCtovymi a cenami uchadzaca. Naopak z vyjadrenia konzultovaného
projektanta vyplynulo, Ze ceny odrazili aj primerany narast cien v stavebnictve, ktory sa meni
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kazdy mesiac. Hodnota vitaznej ponuky len nepatrne niz$ia od PHZ teda ukazuje, Ze
uchadzac pristapil k oceneniu ponuky zodpovedne. Zaroven vo vzajomnom porovnani vykaz
vymer jednotlivych uchadzacov (podporné kritérium) sa cenova ponuka vitazného uchadzaca
nejavila ako mimoriadne nizka. Uchadza¢ nevyuzival ani alternativne materialy (ekvivalenty),
ktorych vlastnosti by bolo potrebné vyhodnocovat. Z vyjadrenia projektanta vyplyva, Ze ide
0 dobre spracovanu ponuku, kde sa primerane postupovalo pri cenotvorbe v ramci skladby
kalkula¢ného vzorca jednotlivych TOV. Postup pri oceniovani sa javi taky, ze uchadzac¢ ocenil
vykaz-vymer cenkrosovymi polozkami a nasledne urcil primerant zl'avu tam, kde je schopny
naklady optimalizovat. Optimalizacia je vSak trhova a ni¢im vynimocna. Nie je potrebné
preto ziadat’ o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky.

Zaroven v zmysle vyjadreni projektnatov, ktori boli konzultovani pri vyhodnocovani
ponuky, ma verejny obstaravatel’ za to, ze dokumentacia po spracovani odpovedi na otazky,
ktoré vzisli pri obstaravani a boli k dispozicii zaujemcom je doplnena o podrobnosti ktoré pri
existencii kontrolnych mechanizmov pri realizacii stavby neumoznia zjednodusené riesenie,
alebo zdmeny podstatnych materidlov svojvolnym sposobom ktory nebude kontrolovatel'ny.
Stavebné materialy, postup prac ako aj rozsah prac su takého druhu ktoré su kontrolovateI'né
aj po viac dennom intervale.

Kritérium na vyhodnotenie bola cena. Uchadza¢ predlozil cenovil ponuku s najniZzSou
cenou za predmet zdkazky.

Uchadza¢ predlozil Cestné vyhlasenie podla §114 auviedol odkaz na ZHS na
preukazanie splnenia podmienok ucasti s ohl'adom na osobné postavenie. Uchadzac je riadne
zapisany v ZHS ¢. 2019/9-PO-F1291 (https://www.uvo.gov.sk/zoznam-hospodarskych-
subjektov/detail/1998?page=1&Ilimit=20&sort=nazov&sort-
dir=ASC&ext=0&ico=&nazov=Roko+Gips&obec=&registracneCislo=)

Verejny obstaravatel’ identifikoval, Ze udaje podl'a §32 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) st uz

starSie ako tri roky, hoci cely zapis uchadzaca je platny do 26.09.2022. V zmysle §152 ods. 5
preto poziadal uchadzaca o predlozenie potvrdeni v zmysle §32 ods. 2 pism. b) a c) v lehote
10 pracovnych dni s moznostou poziadat o predizenie v pripade, ak tirady nebudu v tejto
lehote schopné predmetné potvrdenia vydat. Uchadza¢ v stanovenej lehote predlozil
potvrdenia z Danového uradu Prievidza, Colného uradu Tren¢in, zdravotnych poistovni
a socialnej poistovne

Uchadza¢ splnil podmienky ucasti s ohPadom na osobné postavenie a verejny
obstaravatel’ neidentifikoval dovody na vylicenie.

S ohl'adom na technicktl a odbornt sposobilost’, uchadza¢ predlozil Uchadza¢ predlozil
CV podla §114. V evidencii referencii verejny obstaravatel’ identifikoval viacero referencii
viazucich sa k uchadzacovi. Pre Uplnost’ v§ak poZiadal o identifikovanie tych referencii, ktoré
ma verejny obstaravatel’ zohl'adnit’ pri vyhodnocovani splnenia podmienok ucasti. Tym nie je
dotknuta moznost’ predlozit’ aj iné referencie (napr. od sukromného sektora a pod.). Uchadzac
splnil podmienky technickej a odbornej spdsobilosti, ked’ v stanovenej lehote predlozil
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referencie. Nakol'’ko ich bolo vac¢Sie mnozstvo, verejny obstaravatel’ vybral tie, ktoré boli pre
dant zékazku relevantné a osved¢ené priamo od objednavatel’a prislusnych prac. Islo o:

- Referencia vydand Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, Zmluva o dielo ¢.
OV02-2019/000208-050 z roku 2019, Prievidza OR PZ a OO PZ, rekonstrukcia a
modernizécia objektu tcelom stavebnych prac bolo realizovanie opatreni na zlepsenie
tepelno-technickych vlastnosti budovy pre zniZenie jej energetickej naro¢nosti
budovy, hodnota: 691 551,91 EUR bez DPH

- Referencia vydand mestom Prievidza, Zmluva o dielo 407/2020/2.4.1 -Rekonstrukcia
MS na Ul M. Misika -vymena vnutornych a vonkaj§ich rozvodov zroku 2020
v hodnote 412 579,65 EUR bez DPH
- Referencia vydand mestom Prievidza, Zmluva o dielo ¢. 430/2020/2.4.1 -
Rekonstrukcia MS na Ulici M. Misika, Prievidza (Rekonstrukcia materskej $koly)
z roku 2020 v hodnote 546 891,82 EUR bez DPH
Verejny obstaravatel’ pozadoval referencie vo vyske PHZ, ktora predstavuje sumu 773
819,77 Eur bez DPH.

Uchadzac splnil podmienky uéasti s ohPadom na technicki a odborni spésobilost’.

Uchadzac splnil podmienky osobného postavania podl'a §32 Zakona 0 verejnom
obstaravani. Uchadza¢ splnil podmienky technickej a odbornej spdsobilosti podla §34
Zakona o verejnom obstaravani.

Uchadza¢ riadne avcas zlozil bankovil zaruku aneplanuje vyuzit' subdodavku.
Uchadza¢ je riadne zapisany v RPVS, kde st uvedeni obaja konatelia spolo¢nosti. Ponuka
uchadzaca obsahovala vSetky povinné nélezitosti.

Uchadzaé splnil podmienky acasti z hl’adiska 0sobného postavenia aj podmienky
ucasti s ohladom na technickui a odbornit sposobilost’. Uchddzaé véas dorudil bankovi

zaruku predpisanym spdosobom. Uchddzac splnil poZiadavky na predmet zdakazky. Verejny
obstaravatel’ schval’uje ponuku uchadzaca.

Nakolko sa uchadza¢ predbezne umiestnil na prvom mieste v poradi na zaklade
vyhodnotenia zakazky na zaklade splnenia kritérii na hodnotenie zakazky a verejny
obstaravatel’ postupuje super reverznym postupom sutaze, verejny obstaravatel’ pri ostatnych
uchadzacoch nehodnotil splnenie podmienok osobnej Gcasti a splnenie podmienok na predmet
zakazky.
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XI.

Koneéné poradie uchadzadov a identifikacia dspeSného uchadzaca s uvedenim

dovodov uspes$nosti ponuky: podiel subdodavky, ak je znamy:

Obchodné meno

Navrh kritéria na

010 01 Zilina
1C0O: 31588506

(vyssia ako PHZ)

. / n?zov’ quadlf vyhodnotenie ponuk POdI?I Odovodnenie
uchadzaéa, sidlo / uchadzacov . . N subdodavky
R predloZené uchadzacom
miesto
podnikania uchadzaca
Kritérium na
ROKO gips, s.r.o. vyhodnotenie bola
G. Svéniho 10A cena. Uchadzad
971 01 Prievidza 1. 873.869,34 EUR s DPH / predlozil cen.oyvti
. ponuku s najnizSou
1CO: 36302031 cenou za predmet
zakazky.
Kritérium na
; vyhodnotenie bola
PRIEIYISTAV STAVEBNA a.s. cena. Uchadzad
M.R.Stefanika 116 pred|of|| cenovu
972 71 Novaky 2. 911.493,41 EUR s DPH N/A oonuku s
1CO: 36302953 druhou najnizsou
cenou za predmet
zakazky.
Kritérium na
vyhodnotenie bola
SOAR sk, a.s. cena. Uchadzat
Pri RajCianke 49 959.173,64 EUR s DPH predloZil cenov
010 01 Zilina 3 (vyssia ako PHZ) N/A ponuku
1CO: 50442201 s tretou najnizsou
cenou za predmet
zakazky.
Kritérium na
vyhodnotenie bola
ERPOS, spol. s r.o. cena. Uchadzad
Vendelina Javorku 1609/29 A 1.053.830,48 EUR s DPH N/A predloZil cenov

ponuku so
Stvrtou najnizSou
cenou za predmet

zakazky.

XI1l. Zaver vvhodnotenia ponuk:

Kritériom na vyhodnotenie pontik bola cena. Komisia vyhodnotila poradie uchadzacov
podla kritérii v zmysle vyssie uvedenej tabulky (v bode Xl), ktora zaroven ukazuje kone¢né
poradie uchadzacov. Verejny obstaravatel’ mal vyhradenti moznost’ neprijat’ ponuky, ktoré by
prevySovali nim stanoveni PHZ. Nakol'ko vsak islo o ponuky, ktoré sa neumiestnili na prvom

mieste v poradi, tuto moznost’ nevyuzil.

XI11. Mimoriadne nizke ponuky:

Mimoriadne nizka ponuka nebola identifikovana.
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XI1V. Dovody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu, alebo podpisal
zapisnicu s vvhradou:
nerelevantné

XV. Komisia odporuéa verejnému obstaravatel’ovi prijat’ vitazni ponuku uchadzaca
ROKO gips, s.r.o., G. Svéniho 10A, 971 01 Prievidza, 1ICO: 36302031 v plnom
rozsahu a s uchadzacom podpisat® Zmluvu o dielo.

V Bratislave, 15.08.2022

Ing. Peter Novota predseda

JUDr. Mgr. Vladislav Micatek, PhD.

Mgr. Pavol Kraj¢i

Strana 6|6



