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SPOLOCNOST Slovenska republika

Rozdelovnik

Vas list Cislo/zo dna Nase cislo Vybavuje Datum
5936/40709/10301/2022 Monika Kovackova 09.06.2022

Nazov zakazky:
R4 PreSov - severny obchvat (km 4,3 - 14,5)

Ozndmenie o vyhldseni verejného obstardvania bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurépskej tnie dfia
01.03.2022 pod ozn. 2022/S 042-107933 a vo Vestniku verejného obstardvania ¢. 60/2022 dna
02.03.2022 pod ozn. 15367 — MSP.

Verejny obstardvatel Vam podla § 48 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZVO“) poskytuje na zaklade
otdzok zdujemcov nasledovné informdcie:

(Pozn.: verejny obstardvatel obsahovo ani vyznamovo neupravoval otdzky zdujemcov.)

1/ Otazka zdujemcu:
V poskytnutych sutaznych podkladoch Zv. 5, ¢ast D — Pisomnosti a vykresy objektov, stavebny objekt
SO 402-00- Tunel Okruhliak, technologicky objekt SO 402-11-06_UTO obsahuje nesprdvnu
dokumentdaciu (obsahuje dokumentaciu CRS tunela). DRS objektu SO 402-11-06_UTO teda chyba.
Ziadame verejného obstaravatela o doplnenie.

Odpoved' verejného obstaravatela:
Vid odpoved verejného obstardvatela na otazku zaujemcu €. 3 Vysvetlenia informdcii €. 7, ktoré bolo
zverejnené pod ¢islom 5936/34809/10301/2022 prostrednictvom komunikaéného rozhrania systému
JOSEPHINE (dalej len ,systém JOSEPHINE“) dria 19.05.2022 a v ktorom poskytol chybajuicu
dokumentdciu k objektu 402-11-06.

2/ Otazka zaujemcu:
Pre technologicky objekt SO 402-11-03_VZT nie je v predmetnych podkladoch uvedeny subor
, Technickd Specifikdcia“. Ziadame verejného obstaravatela o doplnenie.

Odpoved verejného obstaravatela:

Dokumentacia pre technologické objekty vratane 402-11-01, 402-11-02, 402-11-03, 402-11-04, 402-
11-05, 402-11-06, 402-11-07, 402-11-08, 402-11-09, 402-11-10, 402-11-11, 402-11-12, 402-11-13,
402-11-14, 402-11-15, 690-11 poskytnuta vo Zvazku 5 sutaznych podkladov, nie je zavazna. Pred
realizaciou si zhotovitel tieto objekty naprojektuje podla platnych noriem, predpisov a poZiadaviek
verejného obstaravatela a nasledne zrealizuje v lehote vystavby.

3/ Otazka zaujemcu:
Pre technologicku c¢ast ISRC, objekty SO 690-11.1 aZz 7v predmetnych podkladoch chybajd stibory
. Technickd Specifikdcia“. Ziadame verejného obstaravatela o doplnenie.
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Odpoved verejného obstaravatela:
Vid" odpoved verejného obstardvatela na predchadzajicu otazku zaujemcu €. 2 tohto Vysvetlenia
informacii €. 9.

4/ Otazka zaujemcu:
Vo Zv.3 dast 4, vbode 4.1 je uvedené: ,Tunel Okruhliak bude zaintegrovany do Regiondineho
operdtorského pracoviska SSUD Presov*

V technickej sprave objektu 402-11-02 Centralny riadiaci systém tunela v Zv.5 ¢ast D-Pisomnosti a
vykresy objektov je uvedené: , Projekt neriesi SSUD Petrovany a jeho technologické vybavenie” a tie?
v bode 2.2 Opis riesenia slabopridového zariadenia a jeho charakteristika je uvedené: ,Operdtorské
pracoviskd s trvalou obsluhou pre riadenie technoldgie a dopravy v tuneli Okruhliak budu zriadené v
priestoroch SSUD Petrovany. Technologické vybavenie operdtorského pracoviska v uvedenom SSUD
nie je predmetom rieSenia tejto projektovej dokumentdcie”

Je sudastou zadania aj integracia centradlneho riadiaceho systému(CRS) do uvedeného SSUD
Petrovany? Ak dno, v akom rozsahu (dodavka materialu, programovanie atd’) a v ktorom objekte ma
byt integracia rieSena? Zaroven, aké podklady budu zhotovitelovi poskytnuté?

Odpoved' verejného obstaravatela:

Integraciu v rdmci existujuceho operatorského pracoviska bude realizovat Zhotovitel Regionalneho
operatorského pracoviska (dalej len ,ROP“) Petrovany. Zhotovitel Centralneho riadiaceho systému
tunela Okruhliak v podstate technicky kon¢i na prevadzkovo-technologickom objekte tunela a bude
povinny poskytnit vSetku dokumentdciu integratorovi. Ohladne nacenenia treba pocitat so
sucinnostou pri integracii, trenazérom a dotykovym panelom, ktoré budd umiestnené na Stredisku
spravy a udrzby dialnic PreSov. Si¢asne musia byt splnené podmienky pre kybernetickl bezpeénost
a TP 093. Verejny obstaravatel odporuca prerokovat rozsah prac so suc¢asnym Zhotovitelom ROP.

5/ Otdzka zaujemcu:

Tyka sa:

Zvazok 1, Pokyny pre zaujemcov/uchadzacov

Podmienky ucasti vo verejnom obstardvani tykajuce sa technickej spOsobilosti alebo odbornej

sposobilosti podla § 34 a 36 ZVO

3.5 Stavbyvedilici pre tunely preukaze:

a) odbornu prax za rozhodné obdobie pracovnym Zivotopisom s vykonom cinnosti stavbyveduceho
na tuneloch,

b) osvedcéenie o odbornej sposobilosti pre vykon cinnosti ,Stavbyveduci pre inZinierske stavby —
tunely” alebo ekvivalentny doklad, platny v ¢ase predloZenia ponuky.

V zmysle zakona 51/1988 Zb. o banskej ¢innosti, vybusninach a o $tatnej banskej sprave, odborné a
bezpecné riadenie podzemnych prac vykonavanych banskym spdsobom (vystavba tunelov) musi
zaistovat veduci zamestnanec, ktory ma patriénd odbornd spdsobilost, konkrétne musi mat vydané
Osvedcenie o odbornej sposobilosti Vedticeho pracovnika urceného na zaistenie odborného a
bezpecného riadenia inej banskej ¢innosti alebo ¢innosti vykondvanej banskym spésobom podia § 2
ods. 5 vyhlasky MH SR ¢ . 208/1993 Z. z. na ¢innosti podla § 3 pism. d), e), g) zdkona SNR ¢. 51/1988
Zb. (dalej len ,,Osvedéenie OBU*). Tento veduci pracovnik na zaklade uvedeného Osvedéenia OBU pri
pracach vykonavanych banskym sp6sobom zastava funkciu ekvivalentnud a vykonom ¢innosti totoznu
k pozicii stavbyveduceho pre tunely.

Otdazky:
a) Vysvetlujeme si spravne, aj vzhladom na vySSie uvedené, Ze klucovému odbornikovi
»Stavbyveduci pre tunely” bude uznana odborna prax - vykon cinnosti stavbyveduceho pre
tunely (zastdvanie pozicie stavbyveduceho pre tunely), aj v pripade, ak vykonaval riadenie
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podzemnych prac vykonavanych banskym spésobom (vystavbu tunelov) na zaklade Osvedcenia
OBU?

Odpoved verejného obstaravatela:

Ano, aj vzhladom na vy$sie uvedené bude klt¢ovému odbornikovi: Stavbyveduci pre tunely
uznana odbornd prax -vykon cinnosti stavbyveduceho pre tunely (zastdvanie pozicie
stavbyvedliceho pre tunely) aj v pripade, ak vykonaval riadenie podzemnych prac
vykondvanych banskym spésobom (vystavbu tunelov) na zdklade vyssie uvedeného Osvedcenia
OBU.

b) Vysvetlujeme si spravne, ajvzhladom na vyssie uvedené, ze Osvedcenie OBU je v tomto pripade
ekvivalentnym dokladom k osvedceniu o odbornej spobsobilosti pre vykon cinnosti
»Stavbyveduci pre inZinierske stavby — tunely”?

Odpoved verejného obstaravatela:

Ano, vyssie uvedené Osvedéenie OBU je vtomto pripade ekvivalentnym dokladom
k pozadovanému osvedceniu o odbornej sposobilosti pre vykon ¢innosti ,Stavbyveduci pre
inZinierske stavby — tunely”.

6/ Otazka zaujemcu:
Dria 22.04.2022 verejny obstaravatel/ obstaravatel zaslal uchadzatom opravené vykazy vymer k
jednotlivym stavebnym objektom (ZV 4 c¢ast 4.9 Vykazy vymer) .
Otazka: MozZe verejny obstaravatel/obstaravatel uviest, kedy zasle upraveny vykaz vymer oznaceny
,ZV 4 Casti 4.2-4.8 Cenova cast“?

Odpoved verejného obstaravatela:
Verejny obstaravatel poskytne opravenu celi Cenovu Cast 4.2 - 4.8 Zvazku 4 sutaznych podkladov v
dostatocnom ¢asovom predstihu pred lehotou predkladania ponuk.

7/ Otazka zaujemcu:
Vo formulari ,,Navrh na plnenie kritérii — Kritérium K3“, ktory tvori Prilohu A3.3 SP a je poskytnuty vo
formate xls, su zablokované bunky, v ktorych je potrebné doplnit miesto a datum podpisu, a meno,
priezvisko zastupcu uchadzada, ktory ponuku podpisuje. Ziadame o poskytnutie formuldru tak, aby
sme ho mohli v sulade s poziadavkami na doplnenie upravit.

Odpoved verejného obstaravatela:

Verejny obstaravatel upravil formular ,,Navrh na pInenie kritérii — Kritérium K3“ (Priloha A3.3 Zvazku
1 sutaznych podkladov), ktory v rdamci zverejnenia tohto Vysvetlenia informdcii ¢. 9 zverejni na adrese:
https://josephine.proebiz.com/sk/tender/15454/summary a v profile verejného obstaravatela na
adrese:

https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie-zakaziek/detail/dokumenty/435123

8/ Otazka zdujemcu:
Vo Zv. 1 Prilohe B7 je v Casti tykajlcej sa preukazania splnenia podmienok ucasti kli¢ového odbornika
3.1 Riaditel stavby — Predstavitel Zhotovitela pod pismenom a) okrem iného uvedené:
,......rodmienka nadobudnutia skulsenosti v oblasti zmluvného manaimentu zmldv na strane
zhotovitela v zmysle predchadzajuce]j vety sa preukazuje relevantnou zmluvou alebo Referenénym
listom odbornika (Priloha B3 Zvazku 1 tychto SP)“.

Rozumie zdujemca spravne Pokynom Verejného obstaravatela, Ze v pripade klucovych odbornikov
3.1 Riaditel stavby — Predstavitel Zhotovitela, 3.3 Stavbyveduci na mosty, 3.4 Stavbyveddci na cesty,
3.5 Stavbyveduci pre tunely sa vSetky Referencné listy tychto vyssie uvedenych odbornikov (Prilohy
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B3) predkladaju v ponuke uchadzada v €asti ,,Navrhu na plnenie kritérii — KRITERIUM K2“, a nie v asti
ponuky, kde sa predkladaju Doklady preukazujuce splnenie podmienok Ucasti?

Odpoved' verejného obstaravatela:

Ano, uchadza¢ predkladd vyplnent Prilohu B3 Referen¢ny list klG€ového odbornika Zviazku 1
sutaznych podkladov za odbornikov: Riaditel stavby — Predstavitel Zhotovitela, Stavbyveduci pre
mosty, Stavbyveduci pre tunely a Stavbyveduci pre cesty iba v rdmci predloZenia Navrhu na plnenie
kritérii - Kritérium K2.

9/ Otazka zaujemcu:

10/

22250362

Prilohou vysvetleni €. 4 zo dria 4.5.2022 bola v suvislosti s odpovedami na otazky €. 1 a 2 aktualizovana
Priloha B7 Zv.1. V tejto aktualizovanej Prilohe B7 nebola zahrnutd zmena Prilohy B7, ktora bola
uskutocnena v ramci vysvetleni €. 2 a tykala sa stanovenia podmienok preukdzania odbornej praxe
a odbornej sposobilosti klicového odbornika ,3.11 Hlavny inZinier pre technoldégiu“.

Predpokladame sprdvne, Ze podmienky preukdzania odbornej praxe a odbornej spdsobilosti
kl'd¢ového odbornika ,3.11 Hlavny inZinier pre technolégiu“ su v platnosti tak, ako boli uvedené vo
vysvetleni €. 2?

Odpoved verejného obstaravatela:

Podmienky preukdzania odbornej praxe a odbornej spésobilosti kl'i¢ového odbornika: Hlavny inZinier
pre technolégiu su v platnosti tak, ako boli uvedené v odpovedi verejného obstaravatela na otazku
zaujemcu €. 4 vo Vysvetleni informdcii ¢. 7, ktoré bolo zverejnené pod ¢islo 5936/34809/10301/2022
prostrednictvom systému JOSEPHINE dna 19.05.2022.

Otazka zaujemcu:

Vo vykaze vymer SO 101-00(1)-02 je polozka €.22250362 doplniujuce konstrukcie, zvodidla ocelové
v mnoizstve 927,9 m.

Zaujemca ma za to, Ze vo VV je chyba v sucte vykdazaného mnoZstva oc.zvodidiel.

Vo VV je uvedené celkové mnoZstvo 927,9 m, spravne by malo byt: 14+814,5+84 =912,5m + 99,4 m
=1011,9m.

Ziadame o preverenie danej skuto¢nosti, pripadne opravu mnoZstva vo vykaze vymer.

Odpoved verejného obstardvatela:
VV SO 101-00(1)-02
Verejny obstardvatel vykonal opravu chybného suctu vymery zvodidiel:

dvoma zvodnicami

jednostranné ocelova zvodidla N2 v zjazde k 14,00
¢s 530-00, vratane kratkeho nabehu

jednostranné ocelova zvodidla H2 (vratane

prechodovych dielcov H2-H3 z pril.¢.7.1)

29,5+(146+12)+(65+12)+(21+12)+201,6+(12+ 898,5
313+12)+(12+31)+(12+7,4)
spolu 912,50| m

2225036204 | Doplnujuce konstrukcie, zvodidla pohyblivé s m 99,40

otvaracim systémom

otvaracie zvodidla H2, vratane prechodovej
Casti na betéonové zvodidlo

3*25,96+17,18 99,40 m
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11/ Otazka zdujemcu:

V SO 208-00 sa podla PD zrealizuje pri patdch prefabrikovanej konstrukcie — klenby monoliticka
dobetonavka z beténu tr. C 35/45 (vnutri klenby, zvonku klenby).
Zaujemca ma za to, Ze vo vykaze vymer SO polozka tykajuca sa monolitickej dobetondvky absentuje.
Ziadame o doplnenie chybajtcej polozky do VV.

Odpoved verejného obstaravatela:

Do VV boli doplnené polozky dobetondavky prefabrikatov ramovej nosnej konstrukcie:

VV SO 208-00
11050202
1105020208
11050212
1105021201
11050221
1105022106

12/ Otézka zdujemcu:

Zvislé konstrukcie inZinierskych stavieb, opory z beténu
Zelezového

Zvislé konstrukcie inZinierskych stavieb, opory z beténu
Zelezového, tr. C 35/45 (B 45)

monolitickd dobetondvka

dobetondvka vnutro klenby

DC1: 0,6%6,71*15,058=

DC2: 0,6%6,71*30,14=

DC3: 0,6%6,71*15,057=

dobetondvka zvonku klenby

DC1: 2*((0,6+0,9)/2*1,5)*15,058=

DC2: 2*((0,6+0,9)/2*1,5)*30,14=

DC3: 2*((0,6+0,9)/2*1,5)*15,057=

Zvislé konstrukcie inZinierskych stavieb, opory,
debnenie z dielcov

Zvislé konstrukcie inZinierskych stavieb, opory, debnenie
z dielcov drevenych

dobetondvka vnutro klenby:  4*0,6%6,71=

dobetondvka zvonku klenby:  2*4*((0,6+0,9)/2*1,5)=
2%(15,058+30,14+15,057)*(0,6+1,53)=

Zvislé konstrukcie inZinierskych stavieb, opory, vystuz z
betonarskej ocele

Zvislé konstrukcie inZinierskych stavieb, opory, vystuz z
betonarskej ocele 10505

vystuz B 500B, odhad 110 kg/m3:

60,624
121,344
60,619

33,881
67,815
33,878

378,160

16,104
9,000

256,686

281,790

41,598

m3

m3

m2

m2

Vo SO 212-00 sa podla PD zrealizuje pri patach prefabrikovanej konstrukcie — klenby monoliticka
dobetonavka z betdénu tr. C 40/50.
Vo vykaze vymer sa nachadza polozka ¢.11050202 Zvislé konstrukcie inZin.stavieb, opory z beténu
Zelezového, kde je vypocet pre dobetonavku paty NK.
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Zaujemca ma za to, Ze vypocitané mnoiZstvo nie je spravne : 0,4*(123+116)+2*0,8*()=135,6 m3.
Spravne by malo byt: (0,4+0,6)*1,5*%(123+116)/2 = 179,25 m3
Ziadame o kontrolu a pripadne opravu mnoZstva vo vykaze vymer.

Odpoved verejného obstaravatela:
Ano, mnoZstvo uvedené vo Vykaze Vymer nie je spravne uvedené, spravne by malo byt:
(0.4+0.6)/2*((2*108*1.5)+(23*2)) = 185 m3.

VV SO 212-00
Verejny obstaravatel vykonal opravu chybnej vymery vo VV:

11050202 2Zvislé konstrukcie inZinierskych stavieb, opory z m3 185,00
beténu Zelezového
1105020209 | Zvislé konstrukcie inZinierskych stavieb, opory z m3 185,00
betdnu Zelezového, tr. C 40/50 (B 50)
- dobetondvka pdty NK
(0,4+0,6)/2*((2*108*1,5)+(23%*2)) 185,00 m3

13/ Otézka zdujemcu:
V projektovej dokumentacii na mostny objekt SO 215-00, ktory je technologicky most monoliticky
doskovy predpaty 4-polovy je aj vo vykrese technoldgie vystavby uvaZované s realizaciou na
podpernej konstrukcii (skruzi). V cenovej Casti tato polozka chyba.
Ziadame verejného obstaravatela o doplnenie uvedenej polozky v objekte SO 215-00 do cenovej ¢asti
tak aby bola jednoznacéne ocenitelna.

Odpoved verejného obstaravatela:
VV SO 215-00
Verejny obstaravatel doplnil polozky do Vykazu Vymer:

21251006 Dopliujuce konstrukcie, podperné konstrukcie m3 | 8645,45
mostov ocelové
2125100602 | Dopliiujuce konstrukcie, podperné konstrukcie m3 | 8645,45

mostov ocelové tazké

Podpernd konstrukcia - pevnd skruZ pod NK vrdtane

zaloZenia skruZe (plocha skruZe z pozdizného

rezu*sirka mostu)

355,78%24,300 8 645,45| m3
spolu 8 645,45| m3

14/ Otézka zdujemcu:
V cenovej Casti podkladov nie je zahrnuta Ziadna podperna konstrukcia pre most SO 216-00 a v tej
istej cenovej Casti v SO 205-00 vsak podperna konstrukcia zapocitana je. Technologicky ide o identicku
konstrukciu t.j. jednopolovy most z prefabrikovanych nosnikov.
Moze verejny obstaravatel zjednotit pristup v oceriovani s ohfadom na technoldgie a doplnit do
cenovej Casti SO 216-00 podpernu konstrukciu?

Odpoved verejného obstardvatela:
Polozku podpernej konstrukcie nie je potrebné doplnit - vo Vykaze Vymer SO 216-00 sa nachadza:
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21251006 Dopliujuce konstrukcie, podperné konstrukcie mostov m3 | 7 150,00
ocelové
2125100602 | Dopliiujuce konstrukcie, podperné konstrukcie mostov m3 | 7 150,00
ocelové tazké

podperna konstrukcia , vratane zhot. a odstr. podkladu ( 7 150,00
odkop, nasyp, l16Zko pod panely, panely, ...) 65*%10*11

spolu 7 150,00

15/ Otazka zdujemcu:
V SO 212-00 sa podla PD maju maju zrealizovat Stetovnicové steny, ktoré sa prepoja pomocou tiahel.
Podla TS bod 9.4.1 Zakladanie a vykresu zakladania ¢.p. 3.1 su Stetovnice navrhnuté ako trvalé.
Vo vykaze vymer daného SO je uvedend polozka aj pre odstranenie Stetovnicovych stien, ¢.p.
02050432 Steny — odstranenie Stetovnic z kovovych dielcov —2 676 m2.
a) Domnieva sa Zaujemca spravne, Ze plati projektova dokumentacia a Stetovnice budu trvalé?
b) Polozka ¢.02050432 Steny — odstranenie Stetovnic z kovovych dielcov je myslena pre kompletné
odstranenie Stetovnic alebo len ¢ast — odpalenie Stetovnic v Urovni terénu?
c) Ak je myslené kompletné odstranenie Stetovnic, Ziadame o odstranenie polozky z VV
d) Ak sa jednd o odstranenie — odpalenie Stetovnic v Urovni terénu — Ziadame o Upravy vymery

Odpoved verejného obstaravatela:
Ano, plati projektovd dokumenticia, $tetovnice su trvalé. Verejny obstaravatel odstranil polozku

z Vykazu Vymer.
VV SO 212-00
Zrusenie polozky:
02050432 Steny - odstranenie Stetovnic z kovovych dielcov m2 0,00
0205043201 | Steny - odstranenie Stetovnic z kovovych dielcov m2 0,00
vytiahnutim
133,8m*10m*2ks= 0,00

16/ Otazka zdujemcu:
V POV aj v podrobnom VV je v polozke ,,Zariadenie staveniska-zriadenie” uvedené, Ze SD4 je sucastou
l.etapy R4.
Na obhliadke staveniska vsak bolo zistené Ze Ziadny Stavebny Dvor v tomto mieste neexistuje, Zze SD
ktory maju zhotovitelia I. etapy je na inom mieste, stoji v trase SO 123-02 z ll.etapy a Ze sa bude
odstranovat.
Na zdklade vyssie uvedeného si mysli uchadzac spravne, Zze SD4 sa bude riesit rovnako ako SD 5-9
v ramci vSeobecnych poloZiek ?

Odpoved' verejného obstaravatela:
Stavebny dvor ¢. 4 (SD4) je sucastou I. etapy rychlostnej cesty R4 a nie je sicastou stavebného objektu
SO 008-00 Uprava pléch pre zariadenie staveniska (v km 4,3-14,5) v 1. etape rychlostnej cesty R4.

17/ Otazka zdujemcu:
Vysvetlenie informacii ¢.4, odpoved na otdzku 3:
Verejny obstardvatel nedoplini pozadovani projektovi dokumentdciu. Uspedny uchadzad si
technologické objekty pred realizaciou naprojektuje podla platnych noriem, predpisov a poZiadaviek
verejného obstardvatela (objednavatela) a nasledne zrealizuje v lehote vystavby. Dokumentacia pre
vyssie uvedené technologické objekty poskytnuta vo Zvézku 5 sutaznych podkladov nie je zavazna.
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20/

21/

Verejny obstardvatel SO 402-00-14 omylom zaradil medzi technologické objekty, ktoré su riesené
formou Zltého fidicu o ¢om jasne hovori Zv.3, ¢ast 4.

Preto opatovne Ziadame o doplnenie chybajucej PD, nakolko tento objekt sa rieSi podla cerveného
fidicu a aj preto ak dojde k zmene noriem a predpisov musi to urobit AD a nie zhotovitel.

Odpoved verejného obstaravatela:
Stavebny objekt SO 402-00-14 nie je zaradeny medzi technologické objekty vo Zvazku 3 a ani
vo Zvazku 4 sutaznych podkladov.

Otazka zaujemcu:

Vysvetlenie informacii ¢.4, odpoved na otazku 4:

Verejny obstaravatel nedoplni pozadovanu projektovi dokumentéciu. Uspesny uchadzac si
technologické objekty pred realizaciou naprojektuje podla platnych noriem, predpisov a poziadaviek
verejného obstardvatela (objednavatela) a ndsledne zrealizuje v lehote vystavby. Dokumentacia pre
vyssie uvedené technologické objekty poskytnutd vo Zvazku 5 sutaznych podkladov nie je zavazna.

Verejny obstaravatel SO 402-00-14 omylom zaradil medzi technologické objekty, ktoré su rieSené
formou Zltého fidicu o ¢om jasne hovori Zv.3, ¢ast 4.

Preto opatovne Ziadame o odpoved’ na otdzku, nakolko tento objekt sa riesi podla ¢erveného fidicu
a za jeho projektové rieSenie je zodpovedny obstaravatel a nie zhotovitel.

Odpoved verejného obstaravatela:
Vid odpoved verejného obstardvatela na predchadzajicu otdzku zaujemcu €. 17 tohto Vysvetlenia
informacii ¢. 9.

Otazka zaujemcu:

Vysvetlenie informacii ¢.4, odpoved na otdzku 5:

Verejny obstaravatel nedoplni pozadovanu projektovi dokumentéciu. Uspedny uchadzaé si
technologické objekty pred realizaciou naprojektuje podla platnych noriem, predpisov a pozZiadaviek
verejného obstaravatela (objednavatela) a nasledne zrealizuje v lehote vystavby. Dokumentacia pre
vyssie uvedené technologické objekty poskytnutd vo Zvazku 5 sutaznych podkladov nie je zavazna.

Verejny obstaravatel SO 402-00-14 omylom zaradil medzi technologické objekty, ktoré su riesené
formou Zltého fidicu o ¢om jasne hovori Zv.3, ¢ast 4.

Preto opatovne Ziadame o odpoved’ na otazku, nakolko tento objekt sa riesi podla cerveného fidicu
a za jeho projektové riesenie je zodpovedny obstaravatel a nie zhotovitel.

Odpoved' verejného obstaravatela:
Vid odpoved verejného obstardvatela na otazku zaujemcu €. 17 tohto Vysvetlenia informdcii €. 9.

Otazka zaujemcu:

Vysvetlenie informacii ¢.4, odpoved na otdzku 6:

Rozumieme Vasej odpovedi spravne, Ze rozpis SD v podrobnom VV, ktory je priloZzeny v SP k polozke
,Zariadenie staveniska-zriadenie” nie je pre budiceho zhotovitela zavazny ?

Odpoved verejného obstardvatela:
Zariadenie staveniska - zriadenie nie je pre budiceho Zhotovitela zavazny.

Otazka zaujemcu:
Vzhladom na poZiadavku EK na zavedenie elektronizicie v stavebnictve, Ziadame verejného
obstardvatela :
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1/ o zruSenie, pripadne minimalizovanie poc¢tov dokumentacie (DVP,DSRS, dok kvality, elaboraty,
spravy, zapisy a protokoly skusok, geodet. zamerania a pod.), ktord ma zhotovitel odovzdavat
v tlacenej forme.

Je to zaroven vzdujme Setrenia prirody av neposlednom rade vzaujme Setrenia financnych
prostriedkov statu.

2/ obdobne Ziadame upravit aj formu dokladov pri fakturacii vo Zv. 2 ¢ast 2.1A VSeobecné a Osobitné
zmluvné podmienky v Clanku 14 ajeho podé¢lankoch 14.3, 14.7 , 14.10, 14.11 a upustit od
predkladania 6-tich vyhotoveni v tlatenej forme, nakolko je vidy povinnostou aj predkladanie
vyhotoveni v elektronickej forme.

Odpoved verejného obstaravatela:
Verejny obstaravatel trva na zneni sutaznych podkladov a sutazné podklady ostavaju nezmenené.

Otazka zaujemcu:

V zmysle zvazku 4 Cenova Cast, ¢ast 4.0 Preambula ,Sp6soby merania vymer a oceriovanie prac” bod
4.2.6. je uvedené cit.:

,4.2.6. Pokyny, Ndroky a Dodatky pisomne schvdlené obidvomi zmluvnymi stranami budu obsahovat
vSetky ndklady potrebné na vykonanie prdc vrdtane réZie a zisku. Z uvedeného dévodu nemd
Zhotovitel ndrok na ndklady spojené s vedenim a riadenim tychto prdc v prediZeni lehoty vystavby.

V pripade prediZenia lehoty vystavby v sulade s pévodnym zadanim z viny Objedndvatela budu
Zhotovitelovi priznané iba oprdvnené ndklady priamo suvisiace s prdacami, ktoré spdsobili toto
prediZenie. Tieto ndklady budu vycislené a preukdzané cez ¢lenov projektového timu poZadovaného
Objedndvatelom vo Zv.3/ Cast1/Bod 2.3.1 s vyhradnym naviazanim len na rozsah prdc, ktoré spdsobili
predlZenie lehoty vystavby. Ndklady na projektovy tim budu podla Zv.3/ Cast1/Bod 2.3.1 vy¢islené a
preukdzané nasledovne:

a) Stavebnym dozorom postidenti mennt pritomnost élenov projektového timu potrebnych pre
zabezpecenie predfZenia tychto prdc,

b) Priame mzdové ndklady s prisluchajicimi odvodmi,

¢) Ostatné priame ndklady priamo suvisiace s vysSie schvdlenymi pracovnikmi projektového timu napr.
sluZobné auto na plnenie povinnosti, ndklady spojené s mobilnym telefonom pridelenym na meno
a pod.”

Verejny obstardvatel v uvedenom zneni Preambuly vyluuje do budicna priznanie nakladov
Zhotovitelovi, ktoré su spojené svedenim ariadenim stavebnych prac. Predmetné znenie
povazujeme za absolutne neplatné, nakolko popiera narok zhotovitela na ndhradu skody a zaroven
porusuje princip rovnosti stran a ekvivalencie plneni. Tymto ustanovenim by sa mal zhotovitel
vzdat svojich prav, ktoré mdzu vznikndt v budicnosti. Uvedené ustanovenie je nepochybne v
rozpore so zasadami poctivého obchodného styku a so zakladnymi principmi/zasadami verejného
obstaravania a mozno ho dokonca kvalifikovat aj ako zneuZivanie dominantného postavenia na trhu,
ktoré v ziadnom pripade netoleruje ani Eurdpska komisia. Okrem uvedeného je nevyhnutné uviest,
Ze predmetné znenie bodu 9 obsahuje mnoistvo prvkov nejasnosti, neurcitosti a nepresnosti, ktoré
spdsobuju celkovi neprehladnost tohto znenia, a preto vyvoldva obavy z jeho aplikacie v praxi.

V tejto suvislosti si dovolujeme poukazat na nasledovné relevantné skuto¢nosti a nejasnosti

navrhované znenia cenovej ¢asti Preambuly:

1. Ndklady zhotovitelov nie su tvorené len mzdovymi ndkladmi projektového timu a nepredstavuiju
len naklady priamo suvisiace s pracami, ktoré spdsobia prediZenie realizacie Diela. Jednotlivé
stavebné prace (stavebné objekty) na seba nadvazuji a v pripade realizacie dodatocnych prac
moze dbjst k posunu znaéného objemu prac. Vietky naklady, ktoré stvisia s posunom dalsich prac
na Diele je objednavatel v zmysle FIDIC povinny priznat a uhradit zhotovitelovi.
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Napr. v dbsledku nevyhnutnosti dodato¢ného pyrotechnického prieskumu, s ktorym sutaziné
podmienky nepoditali, ktory trvd 6 mesiacov sa mdze posunut realizacia polovice Diela 06
mesiacov. V zmysle navrhovaného znenia Preambuly tym nie su priamo dotknuté Ziadne prace
(nezmeni sa projektovd dokumentacia a dielo bude vyhotovené presne podla nej). V skuto€nosti
vsak zhotovitel musi realizovat polovicu Diela bez zmeny a druhd polovicu Diela realizovat
nemobze, t. j. realizicia Diela sa posuva, pricom zhotovitel musi na stavenisku p6sobit bez
akychkolvek zmien — pritomnost technicko-hospodarskeho personalu, fixné naklady zariadenia
staveniska, dlhsia pritomnost $pecializovanych podzhotovitelov v désledku prediZenia realizacie
ich ¢innosti — napr. geodetické merania, skisobnictvo, geoldg, geotechnik atd.

Objedndvatel' je vtakom pripade povinny uhradit vSetky naklady podla FIDIC stvisiace
s posunom akychkolvek cinnosti na Diele, a teda nie len také, ktoré uvadza v navrhovanom bode
4.2.6. Objednavatel je povinny uhradit v sulade s legislativou Slovenskej republiky (ako aj FIDIC)
zvy$ené naklady realizacie diela/Skody (vid definiciu pojmu Néklady vo FIDIC) — t.j. vysSie naklady
na prace podzhotovitelov v désledku prestojov, vyssie naklady v dosledku zvysenia cien materidlov
a ndrastu miezd zamestnancov, mzdy vsetkych zamestnancov, ktorych prdca nie je zapocitana
v jednotkovych cenach z dovodu, Ze prace neboli realizované a uhradené v povodnej Lehote
vystavby (resp. v pévodne planovanom ¢ase podla harmonogramu prdc) a navysuju sa tak naklady
zhotovitela (Skoda/zniZenie zisku Zhotovitela), naklady na tzv. spravnu réZiu, ktord nebola
uhradena resp. vznika ako naklad naviac z dévodu, Ze zhotovitel nemohol vykonat a vyfakturovat
prace v Lehote vystavby (Skoda/zniZenie zisku zhotovitela).

. Je pouZity vagny pojem , priame mzdové naklady”, ktory nie je spravny. Podla ekonomickej teérie
su priame mzdové naklady definované nasledovne: ,Obvykle su to mzdy vyrobnych robotnikov za
odpracovany cas, resp. za urcitu splnenu prdcu alebo mzdy inych zamestnancov, ak ich mzda suvisi
s kalkulovanym vykonom a dd sa urcit priamo na kalkulacnu jednotku. Patria tu najmé zdkladné
mzdy — ¢asové, tkolové, priplatky a doplatky ku mzdam." Je zrejmé, Ze takéto naklady nie je mozné
uplatnit na ¢lenov ,,projektového timu“ — pracovnikov, ktori obvykle na stavenisku, resp. zariadeni
staveniska v kanceldrskych priestoroch zabezpecuju riadiace ¢innosti nevyhnutné pre zhotovenie
Diela (vratane klucovych osob, ktoré je zhotovitel povinny zamestndvat podla sataznych
podmienok).

.V tejto suvislosti zdoraziiujeme, Ze takto formulované ustanovenie je neplatné z dévodu rozporu
so zdkonom — ide ovopred vzdanie sa prdv. Objednavatel zuZujucim spbsobom stanovuije
naklady/skodu, ktoru je Zhotovitelovi povinny uhradit. Takisto vznikd rozpor medzi vys$sim
zmluvnym dokumentom (VSeobecné a Osobitné Zmluvné podmienky FIDIC) a nizsim dokumentom
(Cenova cast — Preambula).

. Objednavatel tymto Zhotovitelov nepriamo nuti zahrndt do svojej ponuky neocenitefné riziko
(neurcité prediZenie realizicie Diela v neuréitom rozsahu), &im sa netimerne zvy$uje cena Diela,
resp. dochadza k znevyhodneniu uchadzacov, ktori postupuji s odbornou starostlivostou.
Vylu¢ovanie prav bez ohladu na to, ¢i prediZenie lehoty vystavby spdsobil sdm objednavatel alebo
zhotovitel, je neprimerané a v rozpore s beznou praxou pri tvorbe ceny. Nakolko zhotovitel nevie
predbezne uréit ¢as potencidlneho predizenia lehoty vystavby (ktoré sam ani nemusi zapri¢init),
nevie ani nacenit riziko potencidlneho finan¢ného dopadu. Preto ho ani neméze objednavatel
preniest na zhotovitela.

Uvedené prenesenie rizika na zhotovitela povazZujeme za nesStandardné, ktoré mébzie byt v
extrémnom pripade az likvidaéné. V beZnej praxi musia byt zhotovitelovi uhradené naklady, ak drzi
neefektivne niekolko kltiéovych ludi na stavbe bez svojho zavinenia. Objednavatel by mal mat na
zreteli, 7e aj podas predizenia vystavby musi zhotovitel plnit aj dalsie povinnosti, ktoré mu
vyplyvaju zo zmluvy o dielo, a to napr. musi uhradzat naklady na zabezpedenie staveniska,
persondlne réZie, naklady na predizenie bankovej zaruky, na prediZenie poistenia, naklady na
uskladnenie, ndgjomné strojov a dalSie naklady, ktoré si zhotovitel nemohol zahrnut pri tvorbe
cenovej ponuky.
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Naklady, ktoré su v navrhovanom zneni Preambuly vylucené, sa Standardne uhrddzaju aje
vrozpore s FIDIC, ak je ich uhradzanie vylucené. VysSie uvedend argumentacnd linia plne
kore$ponduje zarover s Metodikou finanénych narokov CR 2020. Vid' nizsie.

Str. 6 predposledny odsek:

«Cilem vypordddni Claimu je postaveni zhotovitele do stejné financni situace, v jaké by byl, kdyby
k Rizikové uddlosti objednatele nedoslo.”

bod 4.6.1 - neznama doba omeskania/prerusenia — povinnost drzat v pohotovosti personal,
vybavenie a vyrobné prostriedky

bod 5.2.1 — vyrobné rézie dévod vzniku nakladov

bod 5.3.1 (5.3.2; 5.3.3) — spravne rézie — dévod vzniku ndkladov — druh podla ¢asu — podla
skutocnosti Ci sa predlZuje lehota vystavby (% spravnej rézie je vyssie); alebo sa predlZuje objekt
v rdmci lehoty vystavby (sadzba je niZsia, ale tiez sa plati, pretoze vypadava efektivita nakladov
vynakladanych na spravne rézie)

Plati, Ze sa pouZiva v pripade Rizikovej udalosti, ktorej nebezpecenstvo je v zmluve alebo zakonom
priradené objedndavatelovi.

S tym neodmyslitelne suvisi otdzka, pre€o budu priznané naklady len na ¢lenov projektového
timu? Z akého dévodu nebudi uhradené naklady spravnej réZie, ktoré bude musiet zhotovitel
vynaloZit naviac a nemohol jej zvy$enie v éase podania cenovej ponuky predvidat a zahrnut do
cenovej ponuky?

Sprdvna rézia ako ndklad vznikajuci v suvislosti so sprdvou a riadenim celého podniku je nakladom
zhotovitela, ktory musi byt vynakladany bez ohladu na skutoénost, ¢i prebieha vyrobna ¢innost,
resp. nezavisle na skutocnosti, ¢i je niektora z vyrobnych ¢innosti prerusena. Spravna rézia
predstavuje naklady zhotovitela, ktoré su vynalozené nad rdmec cenovej ponuky zhotovitela,
pricom vznik tychto nakladov zhotovitel nemohol v ¢ase podania cenovej ponuky predpokladat.

Zhotovitel'ovi tak vzniknu naklady na spravnu réziu podniku zhotovitela:

- v povodnej Lehote vystavby (resp. v povodne planovanom c¢ase podla harmonogramu préc),
ked nemohol realizovat prace, ktoré mali pokryvat jeho spravnu réziu — kapacity zhotovitela
vsak boli viazané na realizaciu Diela, jeho administraciu a nemohol ich vyuzivat inym sp6sobom,

- po uplynuti pbdvodnej Lehoty vystavby, pocas realizacie posunutych prac a ¢innosti.

Uhrada spravnej rézie je v aplikacii zmluvnych podmienok FIDIC nespochybnitelnou praxou,
pricom jednotlivé krajiny maju na stanovenie vysky spravnej rézie vydané konkrétne metodiky,
ktoré stanovuju Uhradu spravnej rézie nielen v pripade prekrocenia Lehoty vystavby, ale aj v
pripade posunu prac na jednotlivom objekte. (Napr. v podmienkach Ceskej republiky je v ramci
metodiky schvalenej Ministerstvom dopravy Ceskej republiky spravna rézia pri prekroéeni Lehoty
vystavby 5% p.a. a v pripade posunu ¢innosti na jednotlivych objektoch 1,25% p.a.).

V pripadoch, ked' je v zmluve s pouzitim zmluvnych vzorov FIDIC riziko na strane objedndvatela,
mali by byt uhradené zhotovitelove naroky tak, aby Zhotovitel nebol ukriteny na svojich
pravach (t.j. ndklady a v niektorych pripadoch aj usly zisk). Na zaklade vysSie uvedenych
skutoénosti nie je mozné takéto neocenitelné riziko prenasat z objednavatela na zhotovitela.

. Okrem vyssie uvedeného poukazujeme aj na dalSie nejasnosti, neurcitosti a nepresnosti, ktoré

budu s vysokou pravdepodobnostou spdsobovat aplikacné problémy:

- Pokyny, Naroky a Dodatky pisomne schvdlené obidvomi zmluvnymi stranami. Dovolujeme si
poziadat o objasnenie ako ma fungovat pri tomto pravnom konstrukte v praxi cely tento proces,
s poukazom na skutocénost, Ze pokyny, naroky a dodatky nepodliehaju schvalovaniu obidvoma
zmluvnymi stranami.

-,V pripade prediZenia lehoty vystavby v sulade s pévodnym zadanim z viny Objedndvatela budu
Zhotovitelovi priznané iba oprdvnené ndklady priamo suvisiace s pracami, ktoré spésobili toto
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prediZenie.“ Navrhované znenie Preambuly sa snazi poskytnut odpovede ako sa bude riesit
problematiku prediZenia lehoty vystavby z viny Objednévatela. Nie je zrejmé, aké pripady maju
byt subsumované pod termin ,z viny Objednavatela“. Ziadame, aby sem boli zahrnuté aj
pripady za ktoré v zmysle FIDIC-u zodpovedd (nesie riziko) objedndvatel. Uvedené je
nevyhnutné za uUcelom vyhnutiu sa budlcej nesprdvnej interpretacie ustanovenia tohto
ustanovenia.

Vzhlfadom na poukazané prvky nejasnosti, neurcitosti a nepresnosti predmetného znenia
Preambuly pristupi verejny obstaravatel k vypusteniu predmetného ustanovenia z Preambuly?

V pripade, Ze bude odpoved' na predchadzajicu otazku zapornd, ako verejny obstaravatel planuje
zabezpedit uhradenie nakladov zhotovitelovi, tak ako su definované zmluvnymi podmienkami
FIDIC?

Odpoved verejného obstaravatela:

Uvedené ustanovenie nie je pochopené zo strany zdujemcu spravne. Dané ustanovenie bude pouzité
len v pripade, e sa predizi lehota vystavby z viny verejného obstaravatela ako Objednavatela v sulade
s pévodnym zadanim, t.j. nepride k zvySeniu rozsahu préc, pripadne novym pracam, nakolko uvedené
uz nebude stav v sutlade s pévodnym zadanim a pre dany stav sa budd uplatriovat aj iné ¢lanky
Preambuly Cenovej €asti. Si¢asne dand textacia nevyvolava stav, kedy by sa musel Zhotovitel dopredu
vzdat svojich prav, ale len popisuje pripadny vznik situdacie a jej rieSenie podobne, ako to je v pripade
ustanovenia, ktoré rieSi nové prace zabezpecované subdoddvatelom a v suvislosti s tym uréenu
koordinaénu ¢innost.

Otazka zaujemcu:
Verejny obstaravatel stanovil nasledovné podmienky Ucasti, tykajlce sa riaditela stavby a zadstupcu
riaditela stavby:

3.1 Riaditel stavby - Predstavitel Zhotovitela preukdze:

a) odbornu prax pracovnym Zivotopisom a skusenosti so zmluvnym manaZmentom zmluv na strane
zhotovitela, ktorych predmetom bola vystavba? dialnic alebo rychlostnych ciest alebo ciest I. triedy
v plnom, alebo poloviénom profile alebo ciest obdobného charakteru za rozhodné obdobie s vykonom
Cinnosti stavbyvediceho s odbornym zameranim na inZinierske stavby a zdrovefi s uvedenim
skusenosti na minimdlne jednom (1) projekte na vystavbe dialnice alebo rychlostnej cesty alebo cesty
I. triedy vplnom, alebo polovicnom profile alebo cesty obdobného charakteru. Podmienka
nadobudnutia skusenosti v oblasti zmluvného manaZmentu zmluv na strane zhotovitela v zmysle
predchddzajucej vety sa preukazuje relevantnou zmluvou alebo Referencnym listom odbornika
(Priloha B3 Zvdzku 1 tychto SP),

b) osvedcenie o odbornej spbsobilosti pre vykon cinnosti ,,Stavbyveduici pre inZinierske stavby —
dopravné stavby“ alebo ekvivalentny doklad, platny v ¢ase predloZenia ponuky.

3.2 Hlavny stavbyveduici (zdstupca Riaditela stavby) preukdZe odbornu prax za rozhodné obdobie
pracovnym Zivotopisom s vykonom cinnosti stavbyvedtceho s odbornym zameranim na inZinierske
stavby za nasledovnych podmienok:

a) predloZenim zoznamu projektov za rozhodné obdobie o tcasti na minimdlne dvoch (2) projektoch
na vystavbdch? dialnic alebo rychlostnych ciest alebo ciest I. triedy v plnom, alebo poloviénom profile
alebo ciest obdobného charakteru, kde v pozicii stavbyveduceho nadobudol skusenost so zmluvnym
manaZmentom zmluv na strane zhotovitela, ktorych predmetom bola vystavba dialnic alebo
rychlostnych ciest alebo ciest I. triedy v plnom, alebo polovicnom profile alebo ciest obdobného
charakteru. Podmienka nadobudnutia skusenosti v oblasti zmluvného manaZmentu v zmysle
predchddzajucej vety sa preukazuje relevantnou zmluvou alebo Referenénym listom odbornika
(Priloha B3 Zvéizku 1 tychto SP),
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b) ucast na tychto min. dvoch (2) projektoch musi byt na pozicii stavbyveduceho pre cesty alebo na
pozicii stavbyvedtceho pre mosty dizky minimdine 100 metrov,

c) ucast na tychto min. dvoch (2) projektoch na danej pozicii musi byt v minimdlnej dobe trvania
zodpovedajucej 30 % lehoty vystavby projektu (za lehotu vystavby sa povaZuje lehota odo dria vydania
Ozndmenia o zacati prdc po vydanie Preberacieho protokolu),

d) jeden z tychto projektov musi byt v celkovej zmluvnej cene stavebnych prdc projektu minimdlne
70 000 000,00 EUR (slovom: sedemdesiat milionov eur) bez DPH,

e) predloZzenim osvedcenia o odbornej spésobilosti pre vykon cinnosti ,Stavbyvediici pre
inZinierske stavby — dopravné stavby” alebo ,,Stavbyveduici pre inZinierske stavby — mosty a tunely”
alebo ekvivalentnym dokladom, platnym v case predloZenia ponuky.

2 Pozndmka: Vystavbou sa rozumie vystavba novej dialnice alebo rychlostnej cesty alebo cesty |.
triedy v plnom, alebo poloviénom profile alebo cesty obdobného charakteru, realizovanej ako smerovo
rozdelenej minimdlne 4-pruhovej komunikdcie s celkovou sirkou minimdlne 22,5 m.

Otazka:

Riaditel stavby preukazuje odbornu prax vSeobecne na vykon ¢innosti stavbyvediceho s odbornym
zameranim na inZinierske stavby. Rovnako tomu je aj pri zastupcovi riaditela stavby.

Pri Specifikacii jednotlivych osvedéeni uz verejny obstardvatel pristupil k podkategorizacii.

Umozni verejny obstaravatel pre riaditela stavby preukazat sa osvedéenim o odbornej spdsobilosti
pre vykon cinnosti ,,Stavbyvedtci pre inZinierske stavby — dopravné stavby” alebo ,,Stavbyveduci
pre inZinierske stavby — mosty a tunely” alebo ekvivalentnym dokladom, platnym v ¢ase
predlozenia ponuky, tak ako to umozZiuje pri jeho zastupcovi?

Odpoved verejného obstaravatela:

Verejny obstardvatel umoiZni uodbornika: Riaditel stavby — Predstavitel Zhotovitela predlozit
osvedcenie o odbornej spdsobilosti pre vykon cinnosti ,,Stavbyveduci pre inZinierske stavby —
dopravné stavby“ alebo ,,Stavbyvedauci pre inZinierske stavby — mosty a tunely” alebo ekvivalentny
dokladom, platny v case predlozenia ponuky, tak, ako to umozZiiuje pri jeho zastupcovi.

Verejny obstardvatel zaroven zverejiiuje upravené znenie Prilohy B7 Podmienky ucasti Zvazku 1
sutainych podkladov na adrese: https://josephine.proebiz.com/sk/tender/15454/summary a v
profile verejného obstaravatela na adrese:
https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie-zakaziek/detail/dokumenty/435123

Z dévodu dorucenej ndmietky na vyssie uvedeny predmet zakazky verejny obstaravatel upravuje lehoty
na predkladanie ponuk a otvaranie ponuk nasledovne:

A. vOznameni v bode 1V.2.2) Lehota na predkladanie ponuk alebo Ziadosti o uUcast verejny
obstaravatel urcuje novu lehotu nasledovne:
namiesto: Datum a ¢as: 16.06.2022 10:00
ma byt: Datum a ¢as: 01.08.2022 10:00

B. v Oznameni v bode IV.2.7) Podmienky na otvéranie ponuk verejny obstaravatel uréuje novy
termin nasledovne:
namiesto: Datum a ¢as: 16.06.2022 11:00
ma byt: Datum a ¢as: 01.08.2022 11:00

Uvedena Uprava bude zaroven realizovana aj formou uverejnenia Korigenda k Oznameniu o vyhlaseni
verejného obstaravania.
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https://josephine.proebiz.com/sk/tender/15454/summary
https://www.uvo.gov.sk/vyhladavanie-zakaziek/detail/dokumenty/4351

Z dovodu stdle prichadzajucich otazok zaujemcov tykajlcich sa Cenovej ¢asti 4.2 - 4.8 a casti 4.9 Vykazy
vymer Zvizku 4 sutainych podkladov, poskytne verejny obstaravatel opravenu celii Cenovu ¢ast 4.2 -
4.8 a &ast 4.9 Vykazy vymer Zvizku 4 v dostatoénom &asovom predstihu pred lehotou predkladania
ponuk.

S pozdravom

JUDr. Adam Nociar, MPH
veduci odboru verejného obstaravania
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