Obec Vinné

Vinné 508, 072 31 Vinné

ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA PONUK

(predbeZné poradie uchadzacov)

zo dna 09. 04. 2020

predkladanymi uchddzacmi v zadani podlimitnej zakazky, ktorej vyzva na predkladanie ponuk bola zverejnena
vo Vestniku verejného obstaravania ¢islo 65/2020 pod ¢islom 11843 - WYT zo diia 23.03.2020 s predmetom
zédkazky: ,,Ndkup techniky pre spracovanie odpadu v obci Vinné", v silade so zakonom ¢. 343/2015 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Predmet zakazky:
Lehota na predkladanie pontuk:

Predpokladand hodnota:

Kritérium hodnotenia ponuk:

A) Zoznam vsetkych uchddzacov:

Pre éast 1 predmetu obstravania:

Nakup techniky pre spracovanie odpadu v obci Vinné
01.04.2020 0 09:00

181 180,00 EUR bez DPH

evyve.

vratane DPH uvedend v Eur

P.

(gl

Uchadzac

AGRATECH, s.r.0., Mlynska 1347, Vranov nad Toplou 093 01

MMJ TRADE, s.r.0., Dukelskych hrdinov 143/16, Zvolen 960 01

MK TRAKTOR s. r. 0., Okruzna 94, Michalovce 071 01

Rébert Bartus, s.r.o., Slne¢na 339/2, Kovacova 962 37

U |WIN (=

STYL- IVANOV s.r.0., Vy$ny Kazimir 23, Vy$ny Kazimir 094 09

Pre ¢ast 2 predmetu obstravania:

P.C. Uchadzac
1 AGRATECH, s.r.o., Mlynska 1347, Vranov nad Toplou 093 01
2 MMJ TRADE, s.r.0., Dukelskych hrdinov 143/16, Zvolen 960 01
3 MK TRAKTOR s. r. 0., Okruzna 94, Michalovce 071 01

Pre éast 3 predmetu obstravania:

P.C. Uchdadzaé
1 AGRATECH, s.r.o., Mlynska 1347, Vranov nad Toplou 093 01
2 MMJ TRADE, s.r.o., Dukelskych hrdinov 143/16, Zvolen 960 01
3 MK TRAKTOR s. r. 0., Okruzna 94, Michalovce 071 01
4 MEVA-SK s.r.0., Kratka 574, Brzotin, ¢ast Bak 049 51
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B) Zoznam vylucenych ponuk s uvedenim dévodu ich vylucenia:

Cast 1 predmetu zdkazky:

MMJ TRADE, s.r.o., Dukelskych hrdinov 143/16, Zvolen 960 01

Komisia na otvaranie a hodnotenie ponuk (dalej aj ,komisia“) na svojom zasadnuti dna 01.04.2020 pocas
hodnotenia sutaznych ponuk podla § 53, ods. 1) skonstatovala, Ze uchadzaé predloZil ponuku sdhrnne na
Cast 1, Cast 2 a Cast 3 predmetu zakazky, pricom v ponuke predlozil podrobny opis technickych a funkénych
vlastnosti podla ¢asti (B) Opis predmetu zakazky sutaznych podkladov spolu s tabulkou Specifikacie ceny.
Predmetny dokument je vSak dokumentom, ktory nebol stcastou sutaznych podkladov ale bol pouZity v
ramci urcenia predpokladanej hodnoty. Zaroven komisia skonstatovala, Ze prislusny predlozeny dokument
nie je podpisany uchddza¢om alebo osobou opravnenou konat za uchadzaca. Dalej komisia skonstatovala,
Ze uchadzac nepredloZil Ziadny s poZzadovanych dokladov a dokumentov, tak ako ich pozadoval verejny
obstaravatel predlozit a tak ako je uvedené v bode 17. sutainych podkladov. Na zaklade uvedeného je
komisia toho ndzoru, Ze nepredloienim pozadovanych dokladov a dokumentov uchadza¢ nesplnil
poziadavky na predmet zakazky, skladbu ako aj naleZitosti ponuky. V pripade doplnenia dokladov a
dokumentov zo strany uchadzaca by tak mohlo dbjst k zmene predloZzenej ponuky ¢o by malo za nasledok
porusenie zakladnych principov verejného obstaravania podla § 10 zdkona o verejnom obstardvani, nakolko
vysvetlovat ponuku je mozné len na zaklade nejasnosti alebo formalnych nedostatkov, pricom nie je mozné
predlozit dokumenty, ktoré fyzicky v ponuke chybaji. Z uvedeného dévodu verejny obstaravatel uchadzaca
v zmysle § 53 ods. 5, pism. b) zakona o verejnom obstaravani zo zadania podlimitnej zakazky v rdmci Casti 1
predmetu zakazky vylucil.

Cast 2 predmetu zdkazky:

MMJ TRADE, s.r.o., Dukelskych hrdinov 143/16, Zvolen 960 01

Komisia na otvaranie a hodnotenie ponuk (dalej aj ,komisia“) na svojom zasadnuti dna 01.04.2020 pocas
hodnotenia sutaznych ponuk podla § 53, ods. 1) skonstatovala, Ze uchadzaé predloZil ponuku sdhrnne na
Cast 1, Cast 2 a Cast 3 predmetu zakazky, pricom v ponuke predlozil podrobny opis technickych a funkénych
vlastnosti podla ¢asti (B) Opis predmetu zakazky sutaznych podkladov spolu s tabulkou Specifikacie ceny.
Predmetny dokument je vSak dokumentom, ktory nebol stcéastou sutaznych podkladov ale bol pouzity v
ramci urcenia predpokladanej hodnoty. Zaroven komisia skonstatovala, Ze prislusny predlozeny dokument
nie je podpisany uchadza¢om alebo osobou opravnenou konat za uchadzaca. Dalej komisia skonstatovala,
Ze uchadzac nepredloZil Ziadny s poZzadovanych dokladov a dokumentov, tak ako ich pozadoval verejny
obstaravatel predlozit a tak ako je uvedené v bode 17. sutaznych podkladov. Na zaklade uvedeného je
komisia toho ndzoru, Ze nepredloZenim poZadovanych dokladov a dokumentov uchadza¢ nesplnil
poziadavky na predmet zakazky, skladbu ako aj naleZitosti ponuky. V pripade doplnenia dokladov a
dokumentov zo strany uchadzaca by tak mohlo déjst k zmene predloZenej ponuky ¢o by malo za nasledok
porusenie zakladnych principov verejného obstaravania podla § 10 zakona o verejnom obstardvani, nakolko
vysvetlovat ponuku je mozné len na zaklade nejasnosti alebo formalnych nedostatkov, pricom nie je mozné
predlozit dokumenty, ktoré fyzicky v ponuke chybaji. Z uvedeného dévodu verejny obstaravatel uchadzaca
v zmysle § 53 ods. 5, pism. b) zdkona o verejnom obstaravani zo zadania podlimitnej zakazky v rdmci Casti 2
predmetu zakazky vylucil.

Cast 3 predmetu zdkazky:

MMJ TRADE, s.r.o., Dukelskych hrdinov 143/16, Zvolen 960 01

Komisia na otvaranie a hodnotenie ponuk (dalej aj ,komisia“) na svojom zasadnuti dna 01.04.2020 pocas
hodnotenia sutaznych ponuk podla § 53, ods. 1) skonstatovala, Ze uchadzaé predlozZil ponuku sthrnne na
Cast 1, Cast 2 a Cast 3 predmetu zakazky, pricom v ponuke predlozil podrobny opis technickych a funkénych
vlastnosti podla ¢asti (B) Opis predmetu zakazky sutaznych podkladov spolu s tabulkou Specifikacie ceny.
Predmetny dokument je vSak dokumentom, ktory nebol stcéastou sutaznych podkladov ale bol pouzity v



ramci urcenia predpokladanej hodnoty. Zaroven komisia skonstatovala, Ze prislusny predlozeny dokument
nie je podpisany uchadza¢om alebo osobou opravnenou konat za uchadzaca. Dalej komisia skonstatovala,
Ze uchadzac nepredlozil Ziadny s poZadovanych dokladov a dokumentov, tak ako ich poZadoval verejny
obstaravatel predlozit a tak ako je uvedené v bode 17. sutaznych podkladov. Na zaklade uvedeného je
komisia toho ndzoru, Ze nepredloZenim poZadovanych dokladov a dokumentov uchadza¢ nesplnil
poziadavky na predmet zakazky, skladbu ako aj naleZitosti ponuky. V pripade doplnenia dokladov a
dokumentov zo strany uchadzaca by tak mohlo déjst k zmene predloZenej ponuky ¢o by malo za nasledok
porusenie zakladnych principov verejného obstaravania podla § 10 zakona o verejnom obstardvani, nakolko
vysvetlovat ponuku je mozné len na zaklade nejasnosti alebo formalnych nedostatkov, pricom nie je mozné
predlozit dokumenty, ktoré fyzicky v ponuke chybaju. Z uvedeného dévodu verejny obstaravatel uchadzaca
v zmysle § 53 ods. 5, pism. b) zdkona o verejnom obstaravani zo zadania podlimitnej zakazky v rdmci Casti 3
predmetu zakazky vyldcil.

C) D6vody vyliicenia ponuk obsahujtcich neobvykle nizku cenu:
Ziadna z ponuk nebola vyltéena.
D) Predbezné poradie uchddzaéov a ich sutaznych ponuk:

Pre éast 1 predmetu obstravania:

Uchadza¢ Kritérium Body Poradie
AGRATECH, s.r.0., Mlynska 1347, Vranov nad Toplou 093 01 134 232,00 € 92,53 4
MK TRAKTOR s. r. 0., Okruzna 94, Michalovce 071 01 133 464,00 € 93,06 3
Rébert Bartus, s.r.o., Slne¢nd 339/2, Kovacova 962 37 124 200,00 € 100,00 1
STYL- IVANOV s.r.0., Vyény Kazimir 23, Vy$ny Kazimir 094 09 130877,04 € 94,90 2

Pre ¢ast 2 predmetu obstravania:

Uchadzac Kritérium Body Poradie
AGRATECH, s.r.0., Mlynska 1347, Vranov nad Toplou 093 01 46 428,00 € 98,99 2
MK TRAKTOR s. r. 0., Okruzna 94, Michalovce 071 01 45 960,00 € 100,00 1

Pre ¢ast 3 predmetu obstravania:

Uchadzac Kritérium Body Poradie
AGRATECH, s.r.o., Mlynska 1347, Vranov nad Toplou 093 01 36 720,00 € 74,51 3
MK TRAKTOR s. r. 0., Okruzna 94, Michalovce 071 01 36 540,00 € 74,88 2
MEVA-SK s.r.0., Kratka 574, Brzotin, ¢ast Bak 049 51 27 360,00 € 100,00 1

F) Zdévodnenie vyberu vitaznej ponuky:
Pre ¢ast 1 predmetu obstravania:

Ponuka uchadzaca ,Rébert Bartus, s.r.o., Slne¢na 339/2, Kovadova 962 37“ dosiahla vo vyhodnoteni kritérii
hodnotenia najvyssi pocet bodov a umiestnila sa na prvom mieste predbezného poradia a splnila verejnym
obstardvatelom vsetky stanovené kritérid a podmienky Ucasti. Z uvedeného dovodu sa uchddzac , Rébert
Bartus, s.r.o., SIne¢nda 339/2, Kovacova 962 37“ umiestnil na prvom mieste predbezného poradia.

Pre ¢ast 2 predmetu obstravania:

Ponuka uchadzaca ,,MK TRAKTOR s. r. 0., Okruznd 94, Michalovce 071 01“ dosiahla vo vyhodnoteni kritérii
hodnotenia najvyssi pocCet bodov a umiestnila sa na prvom mieste poradia a splnila verejnym
obstardvatelom vsetky stanovené kritérid a podmienky Ucéasti. Z uvedeného dévodu sa uchddza¢ ,MK
TRAKTOR s. r. 0., Okruzna 94, Michalovce 071 01“ umiestnil na prvom mieste poradia.



Pre ¢ast 3 predmetu obstravania:

Ponuka uchadzaca ,,MEVA-SK s.r.o. Rozfava, Kratka 574, Brzotin, ¢ast Bak 049 51" dosiahla vo vyhodnoteni
kritérii hodnotenia najvyssi pocet bodov a umiestnila sa na prvom mieste predbezného poradia a splnila
verejnym obstardvatelom vSetky stanovené kritéria a podmienky Ucasti. Z uvedeného dovodu sa uchadzac
»MEVA-SK s.r.0. RoZfiava, Kratka 574, Brzotin, ¢ast Bak 049 51“ umiestnil na prvom mieste predbezného
poradia.

G) Vyhodnotenie splnenia podmienok tcasti:
Pre ¢ast 1 predmetu obstravania:

Vyhodnotenie splnenia podmienok U¢asti je uvedené v samostatnej zapisnici ,ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA
PODMIENOK UCASTI“ zo dfia 09.04.2020. Hodnotenie podmienok Géasti sa uskuto¢nilo po vyhodnoteni
sutaznych ponuk.

Pre ¢ast 2 predmetu obstravania:

Vyhodnotenie splnenia podmienok U¢asti je uvedené v samostatnej zapisnici ,ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA
PODMIENOK UCASTI“ zo dfia 09.04.2020. Hodnotenie podmienok Gcasti sa uskutocnilo po vyhodnoteni
sutaznych ponuk.

Pre ¢ast 3 predmetu obstravania:

Vyhodnotenie splnenia podmienok Géasti je uvedené v samostatnej zapisnici ,ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA
PODMIENOK UCASTI“ zo dfia 01.04.2020. Hodnotenie podmienok Gcasti sa uskutocnilo po vyhodnoteni
sutaznych ponuk.

H) Hodnotenie pontk podla § 53 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani:
Pre éast 1 predmetu obstravania:

Komisia na zéklade urcenia predbezného poradia skonstatovala, Ze na prvom mieste predbezného poradia
sa umiestnil uchadza¢ ,Rdbert Bartus, s.r.o., Slne¢nd 339/2, Kovacova 962 37“. Komisia nasledne
preskimala, ¢i ponuka uchadzaca ,Rébert Bartus, s.r.o., Slneénd 339/2, Kovacova 962 37“ neobsahuje
neobvykle nizku ponuku — cenu. Komisia preskimala ponuku v sulade s § 53, ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani a skonStatovala, Ze ponuka uchadzaca (ponuknuta cena) nie je mimoriadne nizkou ponukou
nakolko, neobsahuje cenu plnenia najmenej o 15% nizsiu, ako priemer cien plnenia podla ostatnych ponuk
okrem ponuky s najnizSou cenou a zaroven o 10 % nizsiu ako je plnenie (cena) uchadzaca umiestneného na
druhom mieste poradia.

Pre éast 2 predmetu obstravania:

Komisia na zdklade urcenia predbezného poradia skonstatovala, Zze na prvom mieste predbezného poradia
sa umiestnil uchadza¢ ,MK TRAKTOR s. r. o., Okruzna 94, Michalovce 071 01“. Komisia nasledne
preskimala, ¢i ponuka uchadzaca ,MK TRAKTOR s. r. 0., Okruzna 94, Michalovce 071 01“ neobsahuje
neobvykle nizku ponuku — cenu. Komisia preskimala ponuku v sulade s § 53, ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani a skonStatovala, Ze ponuka uchadzaca (ponuknuta cena) nie je mimoriadne nizkou ponukou
nakolko, neobsahuje cenu plnenia najmenej o 15% nizsiu, ako priemer cien plnenia podla ostatnych ponuk
okrem ponuky s najnizSou cenou a zaroven o 10 % nizsiu ako je plnenie (cena) uchadzaca umiestneného na
druhom mieste poradia.



Pre ¢ast 3 predmetu obstravania:

Komisia na zdklade urcenia predbezného poradia skonstatovala, Ze na prvom mieste predbezného poradia
sa umiestnil uchadzac ,,MEVA-SK s.r.o., Kratka 574, Brzotin, ¢ast Bak 049 51“. Komisia nasledne preskimala,
¢i ponuka uchadzada ,MEVA-SK s.r.o., Kratka 574, Brzotin, ¢ast Bak 049 51“ neobsahuje neobvykle nizku
ponuku — cenu. Komisia preskimala ponuku v sulade s § 53, ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani a
skonstatovala, Ze ponuka uchddzaca (ponuknuta cena) je mimoriadne nizkou ponukou nakolko, obsahuje
cenu plnenia najmenej o 15% nizSiu, ako priemer cien plnenia podla ostatnych ponuk okrem ponuky s
najnizSou cenou a zaroven o 10 % nizsiu ako je plnenie (cena) uchadzaca umiestneného na druhom mieste
poradia. Verejny obstardvatel vyzve uchadzaca v sulade s § 53, ods. 2 zdkona o odovodnenie navrhu ponuky
— ceny. Verejny obstaravatel vyzval uchadzaca v sulade s § 53, ods. 2 zakona o odévodnenie navrhu ponuky
— ceny listom zo dna 01.04.2020 v lehote 5 pracovnych dni odo dna dorucdenia prislusnej Ziadosti o
vysvetlenie neobvykle nizkej ponuky. Uchadza¢ ,,MEVA-SK s.r.o., Kratka 574, Brzotin, ¢ast Bak 049 51“ na
Ziadost o vysvetlenie neobvykle nizkej ceny reagoval a pozadované vysvetlenie neobvykle nizkej ceny
verejnému obstardvatelovi dorucil v stanovenej lehote. Verejny obstardvatel preskimal uchdadzaéom
»MEVA-SK s.r.o., Kratka 574, Brzotin, ¢ast Bak 049 51“ dorucenl odpoved na Ziadost o vysvetlenie
neobvykle nizkej ponuky a je toho nazoru, Ze uchadzac vysvetlil svoju ponuku a zaroven konstatoval, Ze
uchadzacova cenotvorba je zrejm3 aj z elektronického ochodu, ktory dchadzac prevadzkuje.

1) Dévody pre ktoré komisia odmietla podpisat zdpisnicu, alebo podpisala zdpisnicu s vyhradou:

Clenovia komisie podpisali v procese verejného obstaravania vietky zapisnice bez vyhrady. Clenovia komisie
prehlasuju, Ze pocas vyhodnocovania ponuk neposkytovali informacie o obsahu ponuk v nadvaznosti na
§ 23 a § 51 zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v

zneni neskorsich predpisov. Dolu podpisani prehlasuju, Ze s obsahom zapisnice v plnej miere suhlasia a v
slobodnej véli a bez vyhrady ju podpisuju.

Za spravnost:

Ing. Maridn Makel Ing. Lubomir Tariska Mgr. Roman MikuSinec

Vinné: 09.04.2020

Ing. Maridn Makel
starosta



