OZ PINIA
Starohajska ulica 7103/11
917 01 Trnava

Zapisnica
z vyhodnotenia ponik a splnenie podmienok Gcasti

vyhotovena v zmysle § 53 ods. 9 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v platnom zneni na zakazku (dalej ako ,zakon“) v ramci postupu podlimitnej zakazky
podla § 112 ods. 6 zakona

Verejny obstaravatel: 0OZ PINIA

Postup zadavania zakazky: podlimitna zakazka

Predmet zakazky: stavebné prace

Nazov zékazky: SOCIALNO-REHABILITACNE ZARIADENIE PRE

ZRAKOVO POSTIHNUTYCH v TRNAVE

a) zoznam ¢lenov komisie
Ing. Ludovit Cacka predseda komisie
Ing. arch. Michaela Ondruskova clen komisie
Ing. arch. Martin Filipovic ¢len komisie
Ing. Peter ESek ¢len komisie bez prava vyhodnocovat
b) Predlozenie ponuky a zoznam uchadzacov, ktory predlozili ponuku :

Komisia konstatovala, ze:

> verejny obstaravatel uverejnil Vyzvu na predkladanie ponuk vo Vestnik VO ¢. 203/2021 zo
dna 02.09.2021 zn.: 42325-WYP.

» Zaujemcom boli poskytnuté vysvetlenia, na zéklade ich ziadosti o vysvetlenie

» ponuku predlozili 2 uchadzaci

1 FS Stav s.r.o., Priekopnicka 15, 821 06 Bratislava
2 CS, s.r.o., Strojarenska 5487, 917 02 Trnava

Otvaranie ponuk sa uskutocnilo dfia 11.10.2021 o 13:00 hod. elektronicky prostrednictvom systému
JOSEPHINE

c) Poradie uchadzacov po vyhodnoteni pontiik na zaklade kritéria (pred vyhodnotenim splnenia
podmienok Ucasti podla § 40 a vyhodnotenim ponuk z hladiska splnenia poziadaviek na predmet
zakazky)

v v

Uchadzaci predlozili nasledovné ponuky :



Uchadzac Cena v EUR Poradie
(vratane DPH)
CS, s.r.o. 958 548,95

FS Stav s.r.o. 1108 590,23 2.

Uspednym uchadzacom je uchddzada ¢&. 2 CS, s.r.o., ktory predlozil ponuku s najniz$ou cenou (s
DPH).
a) Zoznam vylucenych pontk uchadzacov s uvedenim dévodu ich vylicenia
V prebiehajucom procese vyhodnocovania ponuk nebola vyli¢end ponuka uchadzaca.
b) D6vody vylicenia mimoriadne nizkej ponuky
Komisia posudila ponuky aj z hladiska, ¢i v predmetnom verejnom obstaravani sa nejavi

predlozena ponuka ako mimoriadne nizka podla § 53 ods. 2 zakona.

Komisia konstatovala, Ze v predmetnom verejnom obstaravani nebola identifikovana ani
jedna ponuka ako rizikovo mimoriadne nizka ponuka.

c) Vyhodnotenie podmienok Gcasti a splnenie poziadaviek na predmet zakazky

V sulade § 112 ods. 6 zdkona sa vyhodnotenie splnenia podmienok Ucasti a vyhodnotenie ponuk
z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zakazky uskutolni nasledne po vyhodnoteni ponuk na
zaklade kritérii na vyhodnotenie pondk (model super reverznej sutaze). Vereiny obstardvatel po
vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii vyhodnoti splnenie podmienok Ucasti a splnenia poziadaviek
u uchadzaca, ktory sa umiestnil na prvom mieste v poradi.

Ako prvy v poradi po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritéria sa umiestnil uchadzac ¢. 1 CS, s.r.o.
Uchadzac bol listom zo dria 07.12.2021 poziadany o vysvetlenie ponuky, v rdmci ponuky boli
identifikované suctové nezrovnalosti v sibore VV stavebno technicka cast 4_5 NP - odovzdany
11_10_2021.xIsx. Uchadzac v stanovenej lehote predlozil vysvetlenie, ktorym odstranil suctovu
chybu a ktora znamenala Upravu celkvoej ceny s DPH z 958 548,95 Eur na sumu 970 536,80 Eur
s DPH. Z tohto dévodu verejny obstaravatel spristupnil obom uchadzacom dna 11.10.2021
upravenu zapisnicu z otvarania ponuk.

Uchadzac zlozil zdbezpeku prostrednictvom bankovej zaruky.

Komisia,nésledne konstatovala, Ze uchadzac¢ umiestneny na prvom mieste v poradi CS,
s.r.o. splila stanovené poZiadavky na predmet zakazky.

Nasledne pristipila komisia verejného obstardvatela k vyhodnoteniu podmienok Ucasti
u uchadzaca ¢. 1. Listom zo diia 13.12.2021 bol uchadza¢ CS, s.r.o. vyzvany na predlozenie
dokumentov preukazujlicich splnenie podmienok Ucasti, ktoré v ponuke nahradil cestnym
vyhlasenim.

Uchadzac v stanovenej lehote nepredlozil Ziadne  dokumenty a preto bol listom zo dfa
22.12.2021 vyluceny podla § 40 ods. 6 pism. j) zakona.

Vzhladom na vylucenie uchadzaca CS, s.r.o., pristUpila komisia k vyhodnoteniu ponuky uchadzaca
na druhom mieste FS Stav.

Uchadzac FS Stav s.r.o. bol listom zo dfia 22.12.2021 poZiadany o vysvetlenie ponuky, konkrétne
k nenaceneniu polozky: Kontaktny zateplovaci systém hr. 150 mm BAUMIT STAR MINERAL,
skrutkovacie kotvy. Uchadzac dna 23.12.2021 predlozil vysvetlenie, kde uviedol, Ze pri spracovani
ponuky doslo k pochybeniu, avSak konecnd cena za celé dielo zostdva nezmenend. Uvedené
vysvetlenie komisia nepovazovala za dostato¢né a preto opatovne poziadala uchadzaca listom zo
dria 28.12.2021 o vysvetlenie, ¢i uchadzacd garantuje realizaciu celého diela podla zadania, tj
v rozsahu vsetkych poloziek uvedenych v zadani vykazu vymer. Uchadzac vysvetleniami zo dna
28.12.2021 a 29.12.2021 (v ramci stanovenej lehoty) uviedol, Ze jeho cena pokryva vsetky
polozky zadaného vykazu vymer a garantuje realizaciu celého dielo podla zadania. Komisia
uvedené vysvetlenie akceptovala.



Uchadzac zlozil zabezpeku za ponuku poukazanim financénych prostriedkov na ucet verejného
obstaravatela (vid vypis z Uctu)

Komisia nasledne konstatovala, e uchadzaé FS Stav s.r.o. spifia stanovené poZiadavky
na predmet zakazky.

Nasledne pristupila komisia verejného obstaravatela k vyhodnoteniu podmienok Gcasti. Uchadzac
FS Stav s.r.o. bol vyzvou zo dfia 30.12.2021 vyzvany na predlozenie dokladov preukazujlcich
splnenie podmienok Gcasti. Nasledne 10.01.2022 sice az po stanovenej lehote reagoval uchadzac
s tym, Ze vsetky doklady na preukdzanie podmienok Udasti, boli uz sidastou ponuky. Komisia
konstatovala, Ze uchadza¢ ma pravdu a Ze bol neopodstatne vyzvany na dokladovanie podmienok
Ucasti. Napriek tomu, Ze uchadzac nereagoval v stanovenej lehote , nebude vyliceny, lebo vyzva
bola bezpredmetna.

Uchadzac preukazal splnenie podmienok Gcasti osobného postavenia preukazal uchadzac platnym
zapisom v Zozname hospodarskych subjektov.

Splnenie podmienky Ucasti podla § 34 ods. 1 pism. b) zoznam stavebnych prac, kde aspon jedna
zakazka dosahuje hodnotu PHZ, uchadzac splnil. Podmienku Gcasti podla § 34 ods. 1 pism. g)
stavbyveduci uchadzac spinil.

Komisia nasledne konstatovala, ¥e uchadzaé FS Stav s.r.o. spifia podmienky Géasti

e) Ddvody, pre ktoré élen komisie odmietol podpisat zapisnicu alebo podpisal zapisnicu
s vyhradou

Nenastali dévody, pre ktoré by ¢len komisie odmietol podpisat vyhodnotenie, alebo zépisnicu
podpisal s vyhradou.

f) Vyhlasenie ¢lenov komisie ku konfliktu zaujmov:

Osoby v pozicii menovanych clenov komisie na vyhodnocovanie ponuk, ktoré realizuju vykon
komisie v realizacnej faze procesu verejného obstaravania vyhlasujui, ze vo vztahu k uvedenému
uchadzacovi neboli indikované konflikty zdujmov a nedosSlo k ohrozeniu ich nestrannosti
a nezavislosti v suvislosti s predmetnym verejnym obstaravanim, a preto verejny obstaravatel
nemusi prijat opatrenia a vykonat napravu s ciefom zabranit pretrvavaniu konfliktu zaujmov.

g) Zddvodnenie nezrusenia sitaze napriek tomu, Ze boli predloZena len 2 ponuky

Komisia konstatovala, Ze

Verejny obstardvatel nepristupil k uplatneniu ustanovenia § 57 ods. 2 zdkona (zruSenie pouzitého
postupu zadavania zakazky), nakolko v ramci uvedenej zakazka obdrzal aspon dve ponuky.

V suvislosti s predloZzenim dvoch ponuk pre verejny obstaravatel posudzoval aj alternativu postupu
podla § 57 - zruSenie verejného obstaravania. Konstatoval, Ze predlozenie jednej, resp. dvoch
ponuk nie je obligatérny dovod zrusenia v zmysle § 57 ods. 1 zakona. NepredloZenie viac ako
dvoch ponuk patri medzi fakultativne dévody podla § 57 ods. 2 zakona, kedy verejny obstaravatel
mbze, ale nemusi zrusit verejné obstaravanie, pricom sa posudzuje len pocet predlozenych a nie
hodnotenych ponuk.

Verejny obstaravatel dalej konstatoval, Ze podmienky Ucasti neboli nastavené diskriminacne.
Konstatoval tiez, ze v pripade predloZzenia dvoch ponuk sa nevyzaduje ani osobitna notifikacna
povinnost v profile, resp. zdévodnenie nezruSenia verejného obstaravania, tak ako je to
podmienkou pri predloZeni len jednej ponuky, ale aj napriek tejto skuto¢nosti verejny obstaravatel
zverejni zdévodnenie v profile. Komisia odporucila verejnému obstaravatelovi nepristupit k zruseniu
verejného obstaravania, ¢o verejny obstaravatel akceptoval.

V Trnave , zapisané dna 14.1.2022

Ing. Ludovit Cacka (funkcia: predseda komisie)

Ing. Arch Michaela Ondruskova (funkcia: ¢len komisie)




Ing. Arch. Martin Filipovic (funkcia: ¢len komisie)

Ing. Peter ESek (funkcia: c¢len komisie bez prava
vyhodnocovat)




