CZT Ruzomberok, s. r. 0., Bystricka cesta 1, 034 01 RuZomberok

vSetkym zaujemcom

Vec: Vysvetlenie a doplnenie sut’aznych podkladov ¢. 8

Verejny obstaravatel, ktorym je CZT Ruzomberok, s. r. 0., Bystricka cesta 1, 034 01
Ruzomberok, Slovenska republika, ICO: 36820300, v postupe zadavania nadlimitnej civilnej
zékazky na uskutoCnenie stavebnych préac, zaddvanej podla § 66 zékona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,ZVO*), na
predmet zdkazky s nazvom: ,,Vystavba Mestskej plavarne v Ruzomberku*, ktory bol vyhlaseny
zverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania publikovaného vo Vestniku
verejného obstaravania Vestnik ¢. 224/2021 zo dna 04.10.2021 pod znackou 44633 - MSP
(dalej len ,,oznamenie*),vysvetluje a dopiia sut'azné podklady nasledovne:

Citovana otazka ¢. 1 zdujemcu:

»Zverejnené vysvetlenie v rdmcei vysvetlenia €. 3 zo dita 30.11.2021 Vysvetlenie €. 15 verejného
obstaravatela:

Vypracovanie verejnym obstaravatelom pozadovaného zavdzného harmonogramu postupu
prac je vo vylu¢nej kompetencii uchadzaca s podmienkou dodrzania vsetkych poziadaviek
uréenych verejnym obstaravatel'om v zaddvacej dokumentécii, t. j. vratane zohl'adnenia Casovej
naro&nosti realizicie prac spojenych so vietkymi polozkami vykazu vymer. V prvom stipci
Prilohy €. 5 verejny obstaravatel’ pozaduje uviest’ ,,Kod podla Prilohy ¢. 2 SP*, pricom vo
vysvetleni pod uvadzanou tabul’kou verejny obstaravatel’ urcil, ze, cit.: ,, Uchadzac je povinny
vyplnit’ vSetky uvedené polozky a uviest’ vzdy poradové ¢islo dita planovaného zaciatku a
CZT Ruzomberok, s. r. o., Bystrickd cesta 1, 034 01 RuzZomberok pldnovaného konca
prislusné¢ho technologického procesu s dodrZzanim nadvdznosti na ostatné technologickeé
procesy. Uchadza¢ neuvadza konkrétne datumy. Uchadza¢ je povinny uviest’ ku kazdému
technologickému procesu nim planovany pocet pracovnikov nevyhnutny pre realizciu
prislusného technologického procesu v nadvdznosti na jeho mnozstvo a ich pozicie.
Poznamka: Uchadzac¢ je povinny korektne uviest' vSetky poZadované informdacie v tomto
dokumente v sulade s Prilohou ¢. 2 stitaznych podkladov a vSetkymi informaciami a idajmi
uvedenymi v jeho ponuke.“ Z ur¢enej poziadavky verejného obstaravatel'a uviest prislusny kod
podl'a Prilohy €. 2 sutaznych podkladov vyplyva, Ze opis prislusnej polozky musi byt  identicky
suvedenym kodom a naopak, t. j. kazda poloZzka ma samostatny kod. Nepostacuje preto
kumulécia jednotlivych poloZiek pod napr. polozku ,,Zemné prace®. Uchadzac v Prilohe €. 5
nie je povinny uvadzat’ tie polozky uvedené v Prilohe €. 2, ktoré sa tykaju vylu¢ne materialov.
Otazka ¢. 5.

Zverejnenim vysvetlenia obstardvatel’ odstranil nejednoznaéni poziadavku a nanovo urcil
sposob ako ma byt’ vyplnena priloha €. 2. Vzhl'adom na zvySenie administrativnej naro¢nosti
spracovania ponuky Ziadame verejného obstaravatel'a o predizenie terminu odovzdania ponuky
o0 14 dni ¢o je nevyhnutne potrebna doba na spracovanie prilohy €. 2 v zmysle vysvetlenia ¢. 15
zo dna 30.11.2021.%

Vysvetlenie €. 1 verejného obstaravatel’a:

Verejny obstaravatel predizil lehotu na predkladanie pontk do 15.12.2021. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukazania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvaznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.
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Citovana otazka ¢. 2 zaujemcu:

»Vzhl'adom k rozsiahlemu vysvetleniu ¢. 3 (34stran), vlozeného do systému e-zakazky
30.11.2021 o 18:07, naslednému vloZeniu nového vysvetlenia a priloh, vratane nového VV dna
1.12.2021 vo veCernych hodinach, Vas ziadame o adekvatny posun terminu predlozenia
ponuky. Termin, ktory VO zadal (do 8.12.2021 do 10:00 hod), t.j. redlne 4 pracovné dni, je
vzhl'adom na Cas a rozsah zverejnenia vysvetleni prili§ kratky na pripravu kvalitne spracovane;j
cenovej ponuky a polozkovitého HMG.

Otazka, nepomylil sa VO pri zaddvani novej lehoty predkladania ponuk?*

Vysvetlenie ¢. 2 verejného obstaravatela:

Vid’ vysSie vysvetlenie €. 1 verejného obstaravatel’a. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam
tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok tcasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sitaznych podkladov.

Citovana otazka €. 3 zaujemcu:

,»verejny obstaravatel’ neodpovedal na na otazku €. 69 vo Vysvetleni z dita 30.11.2021, v texte
pod tabul’kou Harmonogramu nie je vysvetlené ¢o znamenaju ***, ale iba o je * a **. Ziadame
znova o odpoved’, ¢o znamena *** 7¢

Vysvetlenie ¢. 3 verejného obstaravatela:

Verejny obstaravatel' zodpovedal otazku ¢. 69 vo vysvetleni zo dia 30.11.2021 nasledovne,
cit.:“ ,,Vysvetlenie ¢. 69 verejného obstaravatela: K uvedenému oznaceniu sa vztahuje text
uvedeny pod tabul'kou ako ,,Poznamka®, cit.: ,,Uchadza¢ je povinny korektne uviest' vSetky
pozadované informacie v tomto dokumente v stlade s Prilohou €. 2 stitaznych podkladov a
vSetkymi informaciami a idajmi uvedenymi v jeho ponuke.” Verejny obstaravatel’ nepovazuje
vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok
ucasti za podstatny v nadvédznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych
podkladov.

Citovana otazka €. 4 zaujemcu:

,»Aké polozky maji dat’ uchddzac¢i do Harmonogramu? Bezn4 prax rozhodne nie je také, Ze by
sa opisali vietky polozky Vykazu vymer (okrem dodavok materidlu) a pri vietkych sa dopiial
casovy usek realizacie kazdej polozky, navySe vratane s planovanym poctom pracovnikov.

V beznej praxi Harmonogram obsahuje zdkladné Technologické ¢i stavebné celky, pri ktorych
sa vyplni Casovy usek planovanej realizacie.

Ziadame o odpoved, ¢ zadavatel’ trva na polozkich Harmonogramu, ktoré vychadzaju z
Vykazu vymer (mdze sa jednat’ az o cca 2000 ks poloziek) alebo staci vypisat’ zakladné
Technologické a Stavebné celky, tak ako je vo Vyberovych konaniach obvyklé a bezné?*

Vysvetlenie ¢. 4 verejného obstaravatel’a:

Verejny obstaravatel’ urCil poziadavky v sutaznych podkladoch, kde ich potrebu i v sulade
S principom transparentnosti riadne odovodnil. Zaroven poskytol d’alSie informécie v ramci
poskytnutych vysvetleni na zaklade Ziadosti zaujemcov. Uchadzaci predlozia ponuku v sulade
s poziadavkami uvedenymi verejnym obstaravatel'om. V danej suvislosti verejny obstaravatel
neregistruje v realizovanom procese verejného obstaravania dorucenie ziadosti o napravu vo
vztahu ku skutoCnostiam uvddzanym zaujemcom v dorucenych informéciach. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
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preukdzania splnenia podmienok Ucasti za podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sataznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 5 zaujemcu:

,verejny obstaravatel’ odpovedal na na otazku 15 vo Vysvetleni z diia 30.11.2021, kde vysvetlil
spresnil Uplne nezrozumitel'né a zavadzajuce zadanie v sutaznych podkladoch. Je uplne
diskriminujuce, Ze dal takato odpoved’ 4 pracovné dni pred odovzdanim ponuk. Vykaz vymer
ma 2591 poloziek, zo strany verejného obstaravatel’a sa jedna o diskriminacné spravanie, ked’
vysvetlenie di 4 pracovné dni pred odovzdanie, aby toto uchadzadi splnili. Ziadame o
prediZenie terminu odovzdania minimélne o 20 pracovnych dni, nech sa nejedna o ucelové
diskrimina¢né konanie. Uchddza¢ sa konkrétne pytal na tito otdzku minimalne 21 dni pred
odpoved’'ou, ako sa ma postupovat’ a obstaravatel odpovie 4 pracovné dni pred odovzdanim
ponuk.*

Vysvetlenie ¢. 5 verejného obstaravatela:

Verejny obstaravatel’ identifikoval poziadavku zaujemcu za taku, ktora nie je potrebna na
vypracovanie ponuky, t. j. za taku, ktora by mala atributy ziadosti o vysvetlenie informacii
potrebnych na vypracovanie ponuky. Verejny obstaravatel povazuje uvedenu poziadavku
zaujemcu z hl'adiska jej obsahu za taku, ktord zodpoveda reviznym postupom upravenym
zakonom €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
(dalej len ,,zékon o verejnom obstaravani) pokial’ zadujemca ma za to, ze postup verejného
obstaravatela povazuje za ,diskriminaéné spravanie”. Napriek uvedenému verejny
obstaravatel’ uvadza, ze v ods. 2.20. bodu 2. oddielu B.1 stt'aznych podkladov ur¢il, cit.: ,, Dielo
sa musi realizovat’ podl'a zavdzného harmonogramu postupu uskuto¢nenia stavebnych prac,
ktory uchadzac je povinny spracovat’ a predlozit’ v ramci ponuky podl'a Prilohy €. 5 SP, ktory
musi byt’ v stilade s navrhom uchédzaca na plnenie kritéria B. uvedeného v ods. 2 oddielu A.3
tychto sutaznych podkladov. Uchadzac je povinny vo svojej ponuke, ako poziadavku verejného
obstaravatel'a na predmet zdkazky, predlozit riadne, uplne a pravdivo vyplnenu Prilohu €. 5 SP,
vratane jej poZzadovanej prilohy, ktorou musi byt grafické znazornenie uchadzacom
predkladaného harmonogramu, ktord musi byt v stilade so vSetkymi informéaciami a idajmi
uvedenymi v ostatnych Castiach jeho ponuky vratane vyplnenej Prilohy ¢. 4 SP. NepredloZenie
zavazného harmonogramu postupu uskutocnenia stavebnych prac, resp. predloZenie vyplnene;j
Prilohy ¢. 5, ktora bude v nesulade s informéaciami a udajmi uvedenymi v ostatnych castiach
ponuky uchadzaca verejny obstaravatel vyhodnoti ako nesplnenie poziadavky verejného
obstaravatela na predmet zakazky a takato ponuka bude vyhodnotena ako neregulédrna.
Uvedenu poziadavku verejny obstaravatel oddvodiiuje objektivnou potrebou pozadovanych
informadcii pre korektné vyhodnotenie ponuk uchadzacov vratane postidenia relevantnosti ich
navrhov na plnenie ur¢enych kritérii na vyhodnotenie pontk, pricom poZadované informéacie
st nevyhnutné pre korektné vypracovanie navrhu na plnenie kritérii, t. j. kazdy zaujemca
pripravujuci relevantni ponuku nimi musi disponovat’ uz v ¢ase pripravy ponuky pre toto
verejné obstaravanie.” V prilohe ¢. 5 sutaznych podkladov verejny obstaravatel’ okrem iné¢ho
urcil aj, cit.: ,,Vysvetlenie: * Uchddzac je povinny vyplnit’ vSetky uvedené polozky a uviest’
vzdy poradové Ccislo dna planovaného zaciatku a plénovaného konca prisluSného
technologického procesu s dodrzanim nadvédznosti na ostatné technologické procesy.
Uchadza¢ neuvadza konkrétne datumy. ** Uchadza¢ je povinny uviest ku kaZzdému
technologickému procesu nim pldnovany pocet pracovnikov nevyhnutny pre realizaciu
prislusného technologického procesu v nadvédznosti na jeho mnozstvo a ich pozicie. Poznamka:
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Uchadzac¢ je povinny korektne uviest vSetky pozadované informacie v tomto dokumente v
stlade s Prilohou ¢. 2 stitaznych podkladov a vSetkymi informéaciami a udajmi uvedenymi v
jeho ponuke.” V dotknutom vysvetleni zo diia 30.11.2021 verejny obstaravatel’ v odpovedi na
otazku €. 15 uviedol, cit.: ,,Vysvetlenie €. 15 verejného obstaravatel’a: Vypracovanie verejnym
obstaravatelom pozadovaného zévdzného harmonogramu postupu pric je vo vylucnej
kompetencii uchadzaca s podmienkou dodrzania vSetkych poziadaviek urcenych verejnym
obstaravatelom v zaddvacej dokumentacii, t. j. vratane zohladnenia Casovej ndroCnosti
realizacie prac spojenych so vietkymi polozkami vykazu vymer. V prvom stipci Prilohy ¢&. 5
verejny obstaravatel’ pozaduje uviest’ ,,Kod podla Prilohy €. 2 SP, pricom vo vysvetleni pod
uvadzanou tabulkou verejny obstaravatel’ urcil, Ze, cit.: ,, Uchadzac je povinny vyplnit’ vSetky
uvedené polozky a uviest’ vzdy poradové ¢islo dila pldnovaného zaciatku a planovaného konca
prislusného technologického procesu s dodrzanim nadvdznosti na ostatné technologické
procesy. Uchddza¢ neuvadza konkrétne datumy. Uchadzac je povinny uviest' ku kazdému
technologickému procesu nim pldnovany pocet pracovnikov nevyhnutny pre realizaciu
prisluSného technologického procesu v nadvéznosti na jeho mnozstvo a ich pozicie. Pozndmka:
Uchadza¢ je povinny korektne uviest’ vSetky poZadované informécie v tomto dokumente v
stlade s Prilohou €. 2 sutaznych podkladov a vSetkymi informaciami a udajmi uvedenymi v
jeho ponuke.”“ Z urcenej poziadavky verejného obstaravatela uviest’ prislusny kod podla
Prilohy €. 2 sutaznych podkladov vyplyva, Ze opis prislusnej polozky musi byt identicky
suvedenym koédom anaopak, t. j. kazdd polozka mé samostatny koéd. Nepostacuje preto
kumulacia jednotlivych poloziek pod napr. polozku ,,Zemné prace. Uchédzac v Prilohe €. 5
nie je povinny uvadzat’ tie polozky uvedené v Prilohe €. 2, ktoré sa tykaji vylucne materidlov.*
Verejny obstaravatel’ v ods. 16.5. bodu 16. oddielu A.1 sutaznych podkladov urcil, Ze cit.:
,Ponuka musi byt spracovana a predlozena v sulade s pravnym poriadkom platnym v
Slovenskej republike. Ponuku ktorej obsah, resp. jeho Cast bude v rozpore s pravnym
poriadkom platnym v Slovenskej republike, bude verejny obstaravatel povazovat za
neregularnu, nakol’ko nebude v sulade s tymito sut'aznymi podkladmi.*“ Verejny obstaravatel
V nadviznosti na vSetky nim poskytnuté informacie v procese tohto verejného obstaravania si
dovoluje upriamit’ pozornost’ zaujemcov na urcenu poZiadavku spracovania
harmonogramu na Wrovni technologickych procesov. Problematika vypracovania
technologickych postupov pri stavebnych pracach a pracach s nimi stvisiacich je upravend vo
vyhlaske Ministerstva prace, socialnych veci arodiny SR ¢&.147/2013 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti na zaistenie bezpe¢nosti a ochrany zdravia pri stavebnych pracach a
pracach s nimi suvisiacich a podrobnosti o odbornej sposobilosti na vykon niektorych
pracovnych ¢innosti v zneni neskorSich predpisov. Technologicky proces, resp. technologicky
postup musi obsahovat’ poziadavky uréené v § 4 ods. 2 VyhlaSky Ministerstva prace, socidlnych
veci arodiny Slovenskej republiky z 5. jina 2013, ktorou sa ustanovuji podrobnosti na zaistenie
bezpecnosti a ochrany zdravia pri stavebnych pracach a pracach s nimi suvisiacich a
podrobnosti o odbornej sposobilosti na vykon niektorych pracovnych €innosti. V nadvidznosti
na uvedené sa informdcia, s ktorou zaujemca naraba, o existencii 2591 poloziek vykazu vymer
javi ako uplne irelevantna. Pre vylicenie akychkol'vek pochybnosti a v zdujme spristupnenia
na splnenie ucelu uvedenej poziadavky, tak ako ho uviedol v sitaznych podkladoch, vyzaduje
od uchadzacov vypracovanie harmonogramu podla Prilohy ¢. 5 sutaznych podkladov podl’a
jednotlivych technologickych procesov Vv Struktare uvedenej v rekapitulacii jednotlivych
stavebnych objektov vo vykaze vymer v sulade s koncepciou vystavby zvolenou uchddzacom
pri dodrzani vSetkych podmienok a poziadaviek verejného obstaravatel'a ur€enych v zadévace;j
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dokumentécii. Z uvedeného vyplyva, Ze verejny obstardvatel poskytnutym vysvetlenim
nezmenil povodne urcené poziadavky na vypracovanie a predlozenie Prilohy €. 5 sutaznych
podkladov. Verejny obstaravatel’, v nadvidznosti na uvedené, poukazuje na skuto¢nost’, ze pri
oceneni vykazu vymer musi kazdy uchddza¢ mat’ zvolend vlastni koncepciu vystavby
zohladnujucu vSetky poziadavky a podmienky uréené verejnym obstaravatelom v zadavacej
dokumentécii, ktor bude nésledne ocenovat’ vo svojej ponuke, vratane nevyhnutnej
identifikacie technologickych postupov, ich postupnosti a nadviznosti, t. j. uz pred ocenenim
vykazu vymer musi uvedenymi informéciami disponovat’, pokial’ ho oceni v sulade so zdkonom
C. 18/1996 Z. z. o cenach, t. j. v sulade s poziadavkou verejného obstaravatel'a ur¢enou v 0ds.
1 oddielu B.2 sutaznych podkladov. V nadvéznosti na uvedené uchddza¢ v Prilohe ¢. 5 do
stipca oznageného ako ,, Kéd podl'a Prilohy &. 2 SP*** uvedie kody zodpovedajuce polozkam,
ktoré uchadza¢ zahrnul do prislusného technologického procesu. Verejny obstaravatel
nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia
podmienok UcCasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1
sutaznych podkladov.

Citovana otazka €. 6 zaujemcu:

,Zverejnené vysvetlenie v ramci vysvetlenia €. 3 zo dna 30.11.2021

Vysvetlenie €. 15 verejného obstaravatel’a:

Vypracovanie verejnym obstaravatelom pozadovaného zavdzného harmonogramu postupu
prac je vo vylucnej kompetencii uchddzaca s podmienkou dodrzania vSetkych poziadaviek
uréenych verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentacii, t. j. vratane zohl'adnenia Casovej
naro&nosti realizacie prac spojenych so vsetkymi polozkami vykazu vymer. V prvom stipci
Prilohy ¢. 5 verejny obstaravatel’ pozaduje uviest’ ,,Kod podl'a Prilohy ¢. 2 SP*, pricom vo
vysvetleni pod uvadzanou tabul’kou verejny obstaravatel’ ur¢il, Ze, cit.: ,, Uchadzac je povinny
vyplnit’ vSetky uvedené polozky a uviest’ vzdy poradové ¢islo diia planovaného zaciatku a
CZT RuZomberok, s. r. o., Bystrickd cesta 1, 034 01 RuZomberok planovaného konca
prisluSné¢ho technologického procesu s dodrZzanim nadvédznosti na ostatné technologické
procesy. Uchadza¢ neuvadza konkrétne datumy. Uchadza¢ je povinny uviest ku kazdému
technologickému procesu nim pldnovany pocet pracovnikov nevyhnutny pre realizaciu
prislusného technologického procesu v nadvdznosti na jeho mnoZstvo a ich pozicie.
Poznamka: Uchadza¢ je povinny korektne uviest vSetky poZadované informacie v tomto
dokumente v sulade s Prilohou €. 2 sutaznych podkladov a vSetkymi informaciami a Gdajmi
uvedenymi v jeho ponuke.* Z uréenej poziadavky verejného obstaravatel'a uviest’ prislusny kod
podl’a Prilohy €. 2 sut'aznych podkladov vyplyva, ze opis prislusnej polozky musi byt’ identicky
suvedenym kédom a naopak, t. j. kazda polozka ma samostatny kéd. NepostaCuje preto
kumuldcia jednotlivych poloZiek pod napr. polozku ,,Zemné prace“. Uchadzac v Prilohe €. 5
nie je povinny uvadzat’ tie polozky uvedené v Prilohe €. 2, ktoré sa tykaju vylu¢ne materidlov.
Otazka €. 5.

Chéape uchadzac vysvetlenie spravne ze ma v prilohe €. 5 uviest’ pre kazdu poloZku samostatny
kod polozky , ktory je uvedeny v prilohe &. 2 v stipci oznaenom Kod 2

Vysvetlenie ¢. 6 verejného obstaravatela:

Vid’ vysSie vysvetlenie €. 5 verejného obstaravatel’a. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam
tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sttaznych podkladov.
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Citovana otazka ¢. 7 zdujemcu:
»Ziadame verejného obstaravatela o zadefinovanie parametrov nerezovych okien ( hrabku skla,
hrubku rdmov, tlak na okna...) v potapacskej vezi- pozicia podl'a PD 43P.“

Vysvetlenie ¢. 7 verejného obstaravatela:

Hrabka skla okien potapaéskej veze 12 mm, jedna sa o lepené skla. Ku sklu dodat’ certifikat o
pevnosti voci hydrostatickému sklu. Jedna sa o bezpecnostné sklo.

Nerezové profily 100/100 mm, pred vyrobou dodat vyrobni dokumentdciu vyrobku. Vid’
polozky vykazu vymer s kodmi 1.1.1.1.2.10.40., 1.1.1.1.2.10.41., 1.1.1.1.2.10.42. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukazania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sataznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 8 zaujemcu:

Ziadame verejného obstaravatel'a odiel Ustredné vykurovanie — rozvod potrubia o opravu
mnozstva, kde v montdZznej polozke ¢.1.1.1.1.2.5.1.4.57. Montdz zmieSavacej armatury
trojcestnej DN 50 so servopohonom v pocte 2 ks a materidlova polozka ¢. 1.1.1.1.2.5.1.4.58.
Elektroventil DN 50 je uvedené mnozstvo 1 ks. Taktiez chyba vo VV materidlova polozka
Servopohon

1.1.1.1.2.5.1.4.57. Montaz zmieS$avacej armatury trojcestnej DN 50 so servopohonom 0 2
1.1.1.1.2.5.1.4.58. Elektroventil DN50 0 1

Vysvetlenie ¢. 8 verejného obstaravatela:

Uvedena otdzka zaujemcu nie je verejnému obstaravatel'ovi dostatocne zrozumitel'na. PoloZzky
trojcestny ventil, elektroventil musia byt ocenené¢ v dodavke aj s montazou. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukazania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sttaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 9 zaujemcu:

,.Ziadame verejného obstaravatela oddiel Ustredné vykurovanie- rozvod potrubia o doplnenie
do VV k polozke (vid niZ§ie ) materidlovi poloZzku - izolaciu potrubia v mnozstve 171 m a
montaznu polozku montéz izolacie v mnoZstve 171 m.

1.1.1.1.2.5.1.3.4. Potrubie z rirok zavitovych ocel'ovych bezSvovych beZnych nizkotlakovych
DN 32.vratane tvaroviek 0 171m O

Ziadame verejného obstaravatel'a odiel Ustredné vykurovanie — rozvod potrubia o opravu
polozky (vid niZSie). Montaz trubic z PE spolu podl'a VV €ini 419,22 m nie 582 m.
1.1.1.1.2.5.1.1.1. Montaz trubic z PE. hr.do 10 mm.vnut.priemer do 38 mm 0 582 m 0

Ziadame verejného obstaravatel'a odiel Ustredné vykurovanie — rozvod potrubia o opravu
polozky (vid niZSie). Montaz trubic z PE spolu podl'a VV €ini 505,92 m nie 496 m.
1.1.1.1.2.5.1.1.5. Montaz trubic z PE. hr.15-20 mm.vnut.priemer 39-70 mm 0 496m 0*

Vysvetlenie ¢. 9 verejného obstaravatela:

Poéty a dizky potrubi- , kazdy profesista poéita dizky ina¢ , kazdy pocita s inou stratou a pri
realizacii sa dizky zameriavaju presne. Uvadzané dizky su s rozdielmi +- 7%, ¢o je
akceptovatelné. Verejny obstardvatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska
pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok tcasti za podstatny v nadvdznosti na
obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sttaznych podkladov.
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Citovana otazka ¢. 10 zaujemcu:

Otazka ¢. 6:

Ziadame verejného obstardvatela kedZe po zaslani nového WV dna 01.12.2021 nie je zrejma Ziadna projektova dokumentacia k poloZkich nerezovych Zlabov (ich
dliky a umiestnenie a pocty kusov strbinovych Zfabov) BG v objekte Mestska Plavaren — RuZomberok odiel ZTI - vnitornd kanalizacia.

Vysvetlenie ¢. 10 verejného obstaravatela:
Zl'aby sa nahradzajl nasledovnym aktualnym vyrobkom:
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do triedy C 250

BG'FLEX omega

System interiérovych strbinovych zlabov

BG-FLEX omega, $. Strbiny 16 — NEREZ

Zlaby S alebo BEZ vnutorneho spadu so spojovacou prirubou na priskrutkovanie
ormega ez sphd: - Hedbka marendie 2.0 mm Dltka men Vybha mm
e —————— oy gy
omega 3 0.5 X spddoen - Hritka satendle 2.0 mm Ditha mm Vybia mm
omega -~ 4 fir 16, 0.5 % spidom, réane stavebné vylky - obojstrannd priruba

Hmomost'v kg
44-85
Hromost'vhg
45-246

'Il 'lll nl

BG-FLEX omega — odtokovy kus vratane pachového uzaveru
pre BG-FLEX omega Strbinove Haby, s kalowym kofom, v rézaych vefkostiach a stavebnych vyskach
pre vertikalne 3 horzontine napojenie.

senega Oduokowe lasy vratane pach. azivert 3 lalovshe kot
oomega Odtokovy kus 247 x 247 5 kalovym kodom, s odickom

DN 100, pre 2vislé napagenie
omega Odrokovy kus 247 x 247 5 kalowym kodom, 5 odiokom
DN 100 pee vodorownd masasns

Priruba s tesnenim

omega Odrokovy kus omega Octokovy
vratane pachoveho kusvratane pachoveho
uzidveru 3 kaloveho uzaveru 3 kaloveho
ko3a - vodorovny odtok koza - zvisly odok

Uvedne produkty sii ryrabone ibe na sbjednavku - me si ftandardne tkiodom.

@ GRASPOINTNER
Sustaimable " il \

Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok Ucasti za podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.
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Citovana otazka ¢. 11 zaujemcu:
Otazka £.7:

Ziadame verejného obstardvatela o doplnenie materidlovej poloky nakelko v novem WV zo dna 01.12.2021 sa k poloike :

MontaZ erpadla vodovedného ponorného na
pitnu vodu. bez potrubia a prisludenstva do
111124241 studne 1,191 | ks

Oddiel 1.1.1.1.2.4 2 3 Zdrovotechnika - vnutorny vodovod nenachadza materidlova poloika teda erpadlo na pitnu v pocte 1 ks.

Vysvetlenie ¢. 11 verejného obstaravatela:

Vo vykaze vymer sa uvedend polozka nachadza:

11.1.1.83.1.2. | |Cerpadio kalové ponorné | o] 1]ks |

Verejny obstardvatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo
preukazania splnenia podmienok tcasti za podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 12 zaujemcu:

,Ziadame verejného obstaravatel'a o opitovnu odpoved’ k otazke ¢.7, Vo vysvetleni sa na dant
polozku pozabudlo.

Vyspecifikovanie polozky v objekte: SO 01 Vlastny objekt

11/A 1 612461117 Vnutorna omietka stien dekoraéna M2 810,000

Upresnit’ o aki omietku ide napr. Imitacia betonu, benatsky Stuk,travertin....*

Vysvetlenie ¢. 12 verejného obstaravatel’a:

Dekoracna omietka — Standard — napr. Baumit — hrebenova alebo metlickova tprava. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 13 zaujemcu:

,» Vo Vysvetleni informécii potrebnych na pripravu ponuky €. 3 je informécia ohl'adne otvarania
ponuk, t.j. 8.12.2021 o 10:05 v Ruzomberku.

Otazka: Vzhladom k sucasnému lockdownu a zniZovaniu mobility, neprispésobi VO
spristupnenie otvarania obalok online uchddzacom?*

Vysvetlenie ¢. 13 verejného obstaravatela:

Podl’a § 54 ods. 3 poslednej vety pri pouZiti elektronickej aukcie je otvaranie pontk neverejné,
udaje z otvarania pontk komisia nezverejituje a neposiela uchddza€om ani zépisnicu z otvarania
ponuk. Verejny obstaravatel v tomto verejnom obstardvani pouZije elektronicku aukciu.
Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo
preukéazania splnenia podmienok Ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 14 zaujemcu:

,V stlade s vysvetlenim €. 3 , vysvetlenie €. 15 verejného obstaravatel’a, rozumieme spravne,
ze priloha €. 5 Zmluvy Zavdzny harmonogram postupu uskutocnenia stavebnych prac, bude
obsahovat cca 2 500 vyplnenych poloziek? Ak ano, termin predkladania ponuky nie je
postacujuci vzhl'adom k ¢asu zverejnenia vysvetleni a pracnosti.*
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Vysvetlenie ¢. 14 verejného obstaravatel’a:

Vid’ vysSie vysvetlenie €. 1 verejného obstaravatel’a. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam
tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok tcasti za
podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 15 zaujemcu:

Otazka . 11:

Ziadame verejného obstaravatela o wnechanie montiinych polofiek z novo poskytnutého wikazu wmer, nakolko dodavka kabin a stien uZ bola odstranena.

111121014 Montaz kabin z drevotiesky ] 28,68 | M2 0

111121015, Montaz stien z laminodosky o 28,8 M2 0

Vysvetlenie ¢. 15 verejného obstaravatela:

Vo vykaze vymer je polozka uvedena spravne nakol'ko sa jedna o montaz obkladu ECOPHONE
— akusticky obklad. Verejny obstaravatel nepovaZzuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska
pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvédznosti na
obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sttaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 16 zaujemcu:

»Opravnenie na odborné prehliadky a odborné skusky, opravy vyhradenych technickych
zariadeni tlakovych.“ Ziadame verejného obstaravatel'a o opravu poziadavky &. 4.1.3.4 ,,0
opravneni na odborné prehliadky a odborné skusky, opravy vyhradenych technickych zariadeni
tlakovych .... a skupiny B — b1, e2, f1, f2, f3 a f4 v zmysle vyhlasky MPSVaR SR ¢. 508/2009
Z.z. ... Uvedena poziadavka nie je v stlade s aktualne platnymi a i¢innymi predpismi. Tak
ako je uvedena, nie je platnd odo dna 1.1.2013*.

Vysvetlenie ¢. 16 verejného obstaravatel’a:

Verejny obstaravatel neidentifikoval dorucentt poziadavku ako ziadost o vysvetlenie
informécii potrebnych na vypracovanie ponuky v sulade s § 48 zdkona o verejnom obstaravani.
Zéaujemca neuvadza, v ¢om spociva nim deklarovany nesulad s platnym pravnym poriadkom
Slovenskej republiky, ¢o spdsobuje, Ze jeho poziadavka nie je dostato¢ne zrozumitel'na.
Verejny obstaravatel’ ma za to, ze dotknutl poziadavku urcil v sulade s pravnym poriadkom
platnym a G¢innym v Slovenskej republike. Verejny obstaravatel nepovazuje vyznam tohto
vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 17 zaujemcu:

,, Lehota na predkladanie ponuk 8.12.2021. Verejny obstaravatel’ dia 1.12.2021 o 17:51 hod.
zverejnil upraveny vykaz vymer a neskor poskytol d’alSie dokumenty a vysvetlenia k sutaznym
podkladom, ktoré maji podstatny vplyv na pripravu ponuky. V zmysle sutaznych podkladov,
verejny obstaravatel’ uvadza, Ze primerane predizi lehotu na predkladanie poniik v pripade, ak
vykond podstatni zmenu s vplyvom na pripravu ponuky alebo na preukdzanie splnenia
podmienok ucasti.

Poskytnutymi dokladmi je splnena podmienka podstatného vplyvu na pripravu ponuky aj na
preukdzanie splnenia podmienok tucasti, ked’ze aj v tejto Casti verejny obstaravatel' urobil
zmeny. Uvedené nebolo spdsobené chybou na strane uchadzacov, ale v nespravnych
podkladoch verejného obstaravatela, na ktord uchadzaci dostato€ne vpred verejného
obstaravatel'a upozornili. Ak by verejny obstaravatel’ postupoval podl'a sut’aznych podkladov,
mal by adekvatne prediZit lehotu na predkladanie ponuk. Ziadame verejného obstaravatela,
aby postupoval v zmysle sutaznych podkladov a v sulade s principmi verejného obstaravania a
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adekvétne predizil lehotu k poskytnutym vysvetleniam a doplnenym a upravenym sttaznym
podkladom.*

Vysvetlenie ¢. 17 verejného obstaravatela:

Verejny obstaravatel’ vyhodnotil vplyv vSetkych dorucenych otazok smerujtcich k vysvetleniu
informacii potrebnych na pripravu ponuky, na zadklade c¢oho neidentifikoval nevyhnutna
potrebu prediZit' uréent, resp. prolongovanu lehotu na predkladanie pontk. Pre posilnenie
principu transparentnosti, i napriek skuto¢nosti, Ze niektoré dotknuté ziadosti o vysvetlenie
neboli dorucené verejnému obstaravatel'ovi dostato¢ne vopred, z ddvodu posiliiovania principu
transparentnosti vo verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ prediZil lehotu na predkladanie
pontk do 15.12.2021 do 10:00 hod. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia
Z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukédzania splnenia podmienok tucasti za podstatny
V nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 18 zaujemcu:

,, Navrh na vysku poistného plnenia. Ziadame verejného obstaravatel'a o vysvetlenie aky prinos
pre verejného obstaravanie bude mat’ predlozenie navrhu na vysku poistného plnenia, ktory
musi byt’ s poistnym plnenim minimalne vo vyske 100% z hodnoty predmetu tejto zakazky s
DPH. Ako uz z mnohych otdzok uchadzacov a odpovedi verejného obstaravatel'a vyplyva, nie
je zrozumitel'né, aky doklad verejny obstaravatel pozaduje v zmysle bodu 2.22 oddielu B1
stutaznych podkladov predlozit. Rozumieme spravne, ze uchadzaci vystavia doklad, v ktorom
prehlasia, ze navrhuji vysku poistného plnenia vo vyske 100% z hodnoty predmetu tejto
zdkazky s DPH? Standardne zo sutaznych podkladov

vyplyva, Ze UspeSny uchddza¢ musi mat’ pre plnenie predmetu zdkazky uzavretu poistnu
zmluvu v zmysle poziadaviek stanovenych v sutaznych podkladoch. Ziadame verejného
obstaravatel'a o prehodnotenie poziadavky na predkladanie ,,ndvrhu na vysku poistného
plnenia®, ked’Ze je stanovend na vysku 100%, a preto ziadny uchddza¢ nemé moznost’ zvolit’
nejakt int hodnotu.*

Vysvetlenie ¢. 18 verejného obstaravatela:

Verejny obstardvatel’ urcil uvedent vySku navrhu na poistné plnenie ako minimalnu, z ¢oho
vyplyva, ze uchadzaci moézu zvolit’ aj ini hodnotu. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam
tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 stut’aznych podkladov.
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Citovana otazka ¢. 19 zaujemcu:
Otazka na Plavaren Ruzomberok:

Ziadame verejného obstardvatela eddiel Ustredné vykurovanie - o opravu skutoného mnoistva jednotlivych poloiek v tabulke(VV) upravenej podia
projektovej dokumentacie vykresu €. 05-Obsah UK podorys 1 NP a vykres €. 04 obsah: UK-podory 1 PP a vykres £.06 obsah: UKPodorys 2 NP

Taktie? sa vo W nenachédza poloika rirkové vykurovacie teleso KL600/1800 v potte 4 ks. Ziadame doplnit materidlovi polozku , taktie? montaZnu pologku
vratane polozky - Vykurovacie telesa panelove dvojradove. tlakova skuika telesa vodou podla skutofného stavu vid PD.

Mnoistvo PD
Ustredné kidrenie - vwkurovacie telesa MnoZstvo WV | Pocet ks
Montaz vykurovacieho telesa panelového
dvojradového witky 900 mm/ ditky 700-900
mm 5|ks 4
Teleso vykurovacie doskové dvojradove
ocelové RADIK VK 22. vxlxhi 900x700x100 mm.
pripojenie pravé spodné. zavit G 1/2” vnitorny.
KORADO 1|ks 1| ok
Teleso vykurovacie doskové dvojradove
ocelové RADIK VK 22. vxixhi 900x200x100 mm.
pripojenie prave spodné. zavit G 1/2” vnutorny.
KORADO 4| ks 3

Montaz vykurovacieho telesa panelového
dvojradoveho wyiky 900 mm,/ dizky 1000-1200
mm 2| ks 1

Teleso wkurovacie doskové dvojradové
ocefové RADIK VK 22. vxlxhl 200x1000x100
mm. pripojenie prave spodné. zavit G 1/27

vntorny. KORADO 1|ks 0
Vykurovacie telesa panelové dvojradove.
tlakova skuska telesa vodou 36| ks 40

Maontaz vykurovacieho telesa rurkoveho wiky
700 mim 3|ks 5

Teleso wkurovacie rebrikove ocefové KORALLX
LINEAR CLASSIC KLC. Ixvxhl 600x700x30 mim.

pripojenie G 1,/2" vnitorné. KORADO 2| ks 0

Teleso wkurovacie rebrikove ocefové KORALLX

LIMNEAR CLASSIC KL 1830.550 1|ks 1| ok
Teleso vykuro.rebrikové KL&OO/ 1800 0 ks 4

Vysvetlenie ¢. 19 verejného obstaravatel’a:

Uchadza¢ udava nespravne pocty vykurovacich telies. Plati aktualizovany vykaz vymer, ktory
bol zverejneny V zaddvacej dokumentacii vo Vysvetleni ¢.4 dna 1.12.2021. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukazania splnenia podmienok Ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 20 zaujemcu:

,V zmluve o dielo je uvedené v bode 7.2. :

7.2. Zéaru¢na doba zaina plynit odo dna nadobudnutia pravoplatnosti kolaudacného
rozhodnutia celej stavby. Zaru¢na doba sa kon¢i uplynutim 60 kalenddrnych mesiacov.
Otazka ¢. 1.

Ziadame verejného obstaravatel'a o $tandardizovanie znenia dobu 7.2. v zmysle aby zaruéna
doba zacala plynit od dna odovzdania diela zhotovitelom objadnavatelovi ako to je
naformulované v texte toho istého c¢lanku tykajliceho sa poskytnutej zarucnej doby pri i1
vyrobkoch, zabudovanych materidloch, prvkoch a technologickych zariadeniach sa konci
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zaruéna doba uplynutim doby zhodnej s dizkou zaruénej doby poskytovanej ich vyrobcom,
minimalne v§ak do doby 24 mesiacov plynucej odo dita odovzdania celej stavby zhotoviteI'om
Objednavatel’ovje to v diel’a .

Kolauda¢né konanie nezabezpecuje zhotovitel' a teda nie je mozné k nemu viazat’ zaciatok
plynutia zaruky.*

Vysvetlenie ¢. 20 verejného obstaravatel’a:

Verejny obstaravatel’ pozaduje zaru¢né doby tak, ako st uvedené v navrhu Zmluvy o dielo.
Verejny obstardvatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 21 zaujemcu:

,V zmluve o dielo je uvedené v bode 8.3.:

8.3. Ak Zhotovitel’ nedodrzi ktorykol'vek z postupovych terminov realizacie Diela uvedenych
v Harmonograme ma Objednavatel’ narok na zmluvna pokutu vo vyske 0,1% z ceny materialov,
prac a vykonov (finan¢ny objem plnenia), ktoré mal Zhotovitel v zmysle uvedeného
Harmonogramu zrealizovat’ k zmeSkanému postupovému terminu realizacie Diela, a to za
kazdy den omesSkania. Zhotovitel' je povinny tito zmluvnu pokutu zaplatit do 7 (sedem)
pracovnych dni odo diia vzniku naroku Objednavatela.

Otazka ¢. 2.

V zmluve o dielo a ani v harmonograme diela nie je jednoznacne uréeny postupny termin
realizécie diela.

Ziadame verejného obstaravatel’a o objasnenie slovného spojenia ,, postupny termin realizacie
diela. ,,

Vysvetlenie ¢. 21 verejného obstaravatel’a:

Na zaklade uchadzacom predlozenym casovym Zaviznym harmonogramom postupu
uskutoc¢nenia stavebnych prac v ponuke sa vzt'ahuje tato zmluvna pokuta.

Zéaujemcom uvedeny pojem ,,postupny termin realizacie diela” sa v navrhu zmluvy o dielo
nenachddza. Jedna sa o pripady viazuce sa k postupnym terminom uvedenym v zdvdznom
harmonograme uskuto¢nenia stavebnych prac Gspesnym uchadzacom.

Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok Ucasti za podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sataznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 22 zaujemcu:

,»V zmluve o dielo je uvedené v bode 8.8.a 5.1.:

8.8. Ak Zhotovitel’ nepredlozi Objednavatel'ovi supis skuto¢ne vykonanych prac v€as v zmysle
¢l. V. ods. 5.1 tejto zmluvy, ma Objednavatel pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty
Zhotovitelom vo vySke 100,- EUR za kazdy denn omeskania. Zhotovitel' je povinny tuto
zmluvnl pokutu zaplatit’ do 7 (sedem) pracovnych dni odo dia vzniku naroku Objednévatela.
5.1. Zhotovitel je opravneny vystavit’ prisluSnu faktaru za skuto¢ne vykonané a odstihlasené
prace vzdy az po ukonceni kalendarneho mesiaca v ktorom boli uskutocnené v sulade s platnym
pravnym poriadkom Slovenskej republiky.

Otazka ¢. 3.

Ziadame verejného obstaravatel'a o odstranenie nejasnosti uvedenych v bode 8.8. ohl'adne
ur¢enia do kedy ma byt predloZeny stpis prac a s tym suvisiaca penalizacia. V bode €. 5.1. nie
je jednoznacne urcené do kedy mé byt predlozeny supis prac.
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Vysvetlenie ¢. 22 verejného obstaravatela:

Supis prac sa vystavuje vzdy posledny den kalendarneho mesiaca, nasledne na zaklade supisu
prac nasleduje fakturacia.

Verejny obstaravatel’ v ods. 5.1. ¢lanku V. zmluvy o dielo urcil, ze, cit.: ,,Zhotovitel' je
opravneny vystavit’ prislusnt faktiru za skutocne vykonané a odsuhlasené prace vzdy aZ po
ukonceni kalendarneho mesiaca v ktorom boli uskuto¢nené v stulade s platnym pravnym
poriadkom Slovenskej republiky.” Verejny obstaravatel’ v ods. 5.5. ¢lanku V. zmluvy o dielo
uréil, Ze neoddelitel’'nou stucast’ou kazdej vystavenej doruc¢enej faktiry podl'a zmluvy o dielo
musi byt’ aj, cit.: ,,... supis skutocne vykonanych prac, vyhotoveny v sulade s prislusnymi
polozkami Rozpoctu, ktory musi obsahovat’ minimalne oznacenie stavebného objektu podla
projektovej dokumentacie, podla tejto Zmluvy, oznacenie poloziek podla Rozpoctu s
jednotkami mnozstva, skuto¢ne realizovanymi mnozstvami a jednotkovymi cenami, celkové
sumy za jednotlivé polozky, musi byt spracovany priamo do Rozpoctu, pricom dotknuté
fakturované polozky budu mat’ Zhotovitelom vyplnené skuto¢né mnozstva a ostatné, aktualne
nefakturované polozky budi mat nulové mnozstvd, a ktory musi byt odsthlaseny,
opeciatkovany a podpisany stavebnym dozorom Objednavatela, pricom stpis skutocne
vykonanych prac nebude obsahovat’ kumulativne tidaje vyplyvajlice zo zapocitania prislusnych
poloziek z predchadzajicich faktir; uvedeny spdsob je dohodnuty pre ucely efektivneho
plnenia povinnosti objednavatela vyplyvajacich zo zmluvy o poskytnuti nendvratného
financného prispevku; kumulativne stpisy skutocne vykonanych prac s ocenenim podla
rozpo¢tu bude Zhotovitel vytvarat len pre ucely sledovania cerpania rozpoctu
Objednavatel'om.” Z uvedeného vyplyva, Ze pravo na zaplatenie dotknutej zmluvnej pokuty
vznikd verejnému obstaravatel'ovi v pripade, ak sucasne s prislusnou dorucenou faktirou
nebude stcasne doruceny supis skutocne vykonanych prac v sulade s podmienkami uréenymi
verejnym obstaravatel'om v zmluve o dielo. Verejny obstaravatel nepovazuje vyznam tohto
vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 23 zaujemcu:

,»V zmluve o dielo je uvedené v bode 5.15.:

5.15. Z&drzné vo vyske 10%, z toho 5% po odovzdani diela a 5% po skonceni zaruky na dielo,
zadrzné sa modze realizovat’ aj prostrednictvom bankovej zaruky alebo zloZenim finan¢nych
prostriedkov na ucet objednavatel’a.

Otazka ¢. 4.

Ziadame verejného obstaravatel'a o jednoznaéné naformulovanie zadrzného. Z uvedeného textu
nie je jasné z akej sumy sa bude zadrzné zadrziavat’. Ci ide o zadrzné uplatnené z posledne;
faktary vo vyske 10 % alebo iny typ zadrzného.*

Vysvetlenie ¢. 23 verejného obstaravatel’a:

Verejny obstaravatel’ z dovodu jednoznaénosti nahradza povodny text ustanovenia odseku 5.15
¢lanku V. navrhu zmluvy o dielo nasledovnym textom: ,,Objednavatel’ je opravneny zadrzat’
zadrzné, ktoré predstavuje zmluvne dohodnuté percento z celkovej hodnoty tejto Zmluvy vo
vyske 10%. Objedndvatel’ je opravneny zadrzat’ 10% z kazdej faktiry dorucenej Zhotovitel'om
celkom viak najviac 10% z celkovej ceny diela uvedenej v ods. 4.1. Clanku IV. tejto Zmluvy.
Zadrzné predstavuje formu garancie pre Objednavatel’a, ktori tento zadrzi az do ukoncenia
diela a je opravneny ju pouzit’ v pripade potreby odstranenia zistenych nedostatkov Diela tretou
osobou. Objednavatel’ vrati Zhotovitelovi zadrzné po uspeSnej kolaudacii Diela, alebo po
Uplnom odstraneni vSetkych nedostatkov Diela zistenych pri kolaudaénom konani. Zadrzné
Objednéavatel’ nie je povinny vratit' Zhotovitel'ovi v pripade, Ze Zhotovitel' neodstrani zistené
nedostatky Objednavatel'om, resp. v ramci kolauda¢ného konania a Objednavatel’ zabezpeci ich
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odstranenie prostrednictvom tretej osoby. V takom pripade Objednavatel’ nevrati Zhotovitel'ovi
zadrzné v preukéazanej vyske, ktoru uhradil tretej osobe.*

Verejny obstardvatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 24 zaujemcu:

,V0 vysvetleni zo dila 1.12.2021 €. 4, odpoved’ €. 14 ste zmenili poziadavku na "Pilotaz".
Chceme sa opytat’, ¢i z iného nového znenia bodu 4.1.3.2 Sut'aznych podkladov stale vyplyva
rovnaka alebo podobna poziadavka na Obsluhu stroja na hibenie jam na pilotaz?

Dalej sme nenasli novo spominany zakon 124/1996 Z. z., ale len zakon &. 124/2006 Z. z., kde
je toto v danej prilohe 1a, pism. q) bod 1 rieSené, prosime o vysvetlenie ¢i opravu...?*

Vysvetlenie ¢. 24 verejného obstaravatel’a:

Verejny obstaravatel’ neidentifikoval zmenu poziadavky na pilotdz ako uvéadza zdujemca v
dorucenej ziadosti. Verejny obstaravatel’ aktualizoval dotknuti poziadavku vo vysvetleni ¢. 4
zo dna 1.12.2021 vo vysvetleni €. 14 verejného obstaravatel’a, ktori nemeni. Pri spracovani
vysvetleni na zaklade dorucenych ziadosti zaujemcami doslo k administrativnej chybe na strane
verejného obstaravatela pri uvedeni Cisla dotknutého zdkona, ktorym je pdvodne verejnym
obstaravatelom uvedeny zakon ¢. 124/2006 Z. z., ¢o vyplyva jednoznacne aj z verejnym
obstaravatelom uvedeného nazvu tohto zakona. Verejny obstaravatel upravuje znenie
dotknutej cCasti sutaznych podkladov. Verejny obstaravatel nepovazuje vyznam tohto
vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 25 zaujemcu:

,Vo vysvetleni ¢. 14 zo dia 30.11.2021 VO odpovedal na otdzku ¢.15 — ohl'adne spracovania
harmonogramu, kde citoval z prilohy ¢. 5 sutaznych podkladov, kde ziada citujem: Uchadzac
je povinny vyplnit’ vSetky uvedené polozky a uviest’ vzdy poradové cCislo diia planovaného
zaliatku a planovaného konca prislusného technologického procesu s dodrzanim nadviznosti
na ostatné technologické procesy. V d’alsSich vysvetleniach sa VO odvoléva stale na vysvetlenie
¢. 15, ktoré povazuje za dostatocné. Toto vysvetlenie nie je dostatocné a mame za to, Ze VO
nezadefinoval jednoznacne, ktoré polozky ma harmonogram obsahovat’. VO uviedol aby bol v
prilohe &. 5 v stipci harmonogramu ¢&. 2 — popis (technologicky proces) a zaroved Ziada aby v
riadkoch harmonogramu boli vyplnené vSetky uvedené polozky aj s kdédmi poloZiek z prilohy
¢.2 — vykazu vymer, ktoré dany technologicky proces obsahuje. VO neuviedol ani jednu
polozku, ktort Ziada vyplnit. VO v prilohe €. 5 zadefinoval prazdnu tabul’ku. K tomu este Ziada
doplnit’ harmonogram v grafickej forme napr. V tvare Ganntovho diagramu. Na zéklade naSich
profesijnych znalosti a znalosti harmonogramu v tvare Ganntovho diagramu si dovol'ujeme
povedat’, Ze VO ma nespravne zadefinované poZiadavky pre spracovanie harmonogramu a to v
pripade: Do harmonogramu postupu stavebnych prac ( napr. pre Ganntov diagram ale aj iné
grafické zobrazenie) vstupuju ako vstupné podklady technologické procesy ( nie polozky ako
definuje VO), to by malo tvorit' polozky v harmonograme.... Technologickym procesom
rozumieme napr. : Betonaz zakladovych pasov — je to kumulovana polozka, ktoré sa sklada z
prevedenia debnenia, vystuzovania a prevedenia betondze. Takze do tohto technologického
procesu vstupuje viac poloziek, preto nerozumieme spdsobu urcenia a poziadavky VO o tom,
ze uchadzac je povinny vyplnit’ vSetky uvedené polozky... Ganntov diagram alebo iny graficky
znazorneny postup stavebnych prac na to, aby sa zaevidovali technologické procesy, ktoré maju
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priamy vplyv na ¢asovy plan vystavby, a naslednost’ procesov a z toho vznika potom kriticka
cesta harmonogramu, ktord mé vplyv na skracovanie alebo predlzovanie terminov vystavby.
Pytame sa VO ako bude vyhodnocovat' VO harmonogramy od réznych uchédzacov, ked’ ich
nedefinoval dostatocne a uviedol vo vysvetleni ¢€.15, Ze citujem:* Vypracovanie verejnym
obstaravatelom pozadovaného zévdzného harmonogramu postupu pric je vo vylucnej
kompetencii uchaddzaca s podmienkou dodrzania vSetkych poziadaviek uréenych VO* Priloha
¢. 2 — vykaz vymer obsahuje presne 2590 riadkov ( vyse 2000 poloziek stavebnych procesov )
, kde su uvedené aj materidly, aj polozky, ktoré¢ su len pridruzené... a vobec nemaju vplyv na
casovy plan vystavby. Preto ziadame VO o presné zadefinovanie aké polozky ma obsahovat’
harmonogram, pretoze nie je mozné vlozit’ do harmonogramu vsetky uvedené polozky, ak mal
VO na mysli vietky uvedené polozky z prilohy & 2 — vykaz vymer. Ziadame preto VO o
upresnenie a presné zadefinovanie, ktoré polozky alebo procesy mé obsahovat’ harmonogram,
ked'’Ze pocet dni vystavby diela tvori 20 % z hodnoty kritéria, tak uchadzac¢i by mali mat
rovnaké podmienky a zadania pre pripravu ponuky.*

Vysvetlenie ¢. 25 verejného obstaravatel’a:

Vid’ vyssie vysvetlenie €. 5 verejného obstaravatel'a. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam
tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sitaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 26 zaujemcu:

V nadviznosti na vysvetlenie ¢. 3, odpoved’ na otazku ¢. 13 tykajicu sa Navrhu na vysku
poistného plnenia..., Ziadame VO o upresnenie.

Otazka:

Ak ma uchadza¢ uzatvorenu platni Ramcovi zmluvu €. XYZ s poistoviiou — Stavebné
poistenie proti vSetkym rizikam a v pripade Gspesnosti sa k tejto zmluve doklad4d Prihlaska k
poisteniu k ramcovej zmluve ¢. XYZ na konkrétnu zékazku a konkrétnu hodnotu zékazky...
otazka: splnime poziadavku VO, ak predlozime napriklad cestné vyhlasenie, Ze mame
uzatvorenu taktto zmluvu, prip. predloZime kopiu tejto zmluvy a VZOR Prihlasky s uvedenim
zadavanej zékazky a navrhovanej ceny (prihlaSka nebude potvrdend poistoviiou)? Bude tento
vzor prihlaSky povaZzovat' VO za navrh?

Ak nie, akou formou méame predlozit' tento Navrh poistenia? Téato otdzka uz sice bola
vysvetlovand, usudzujeme vSak, Ze aj napriek odpovediam nie je uchadzaCom jasné, akou
formou tento bod splnit’.

Vysvetlenie ¢. 26 verejného obstaravatel’a:

Ako uz verejny obstaravatel’ uviedol vyssie v odpovedi na otazku ¢. 13:

Verejny obstaravatel’ pozaduje od uchadzacov predlozit’ ich navrh na vySku poistného plnenia
minimalne vo vySke 100% ich navrhu na plnenie kritérii tykajuceho sa navrhovanej ceny za
cely predmet zakazky. Z navrhu musi jednoznacne vyplyvat, Ze sa tyka zadavanej zakazky a ze
sa zaroven tyka vylu¢ne uchadzaca, t. j. nie inych hospodarskych subjektov s vynimkou skupiny
dodavatel'ov podl'a § 37 ZVO. Uzavreta poistni zmluvu predklada aspesny uchédza¢ podla
podmienok urcenych v zaddvacej dokumentécii. Zaujemcom uvadzané druhy poistenia budi
pre verejného obstaravatel’a akceptovatel'né pokial’ z nich budua vyplyvat’ jednoznacne uvedené
podmienky. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy
ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods.
11.4. bodu 11. oddielu A.1 stitaznych podkladov.
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Citovana otazka ¢. 27 zaujemcu:
,Ziadame vas vo VV v ¢asti Ustredné vykurovanie — rozvod potrubia upravit' dizku polozky
LyA-vrstvova rarka UNIVENTA NOXY PB priemer 17x2,5 mm — 5893 m* (kod 110110),
vzhladom na to, Ze pri rozte¢i od 20 pod 25 cm je skutoéna dizka rarky dvojnasobna, a celkova
vymera podlahového kurenia vo VV je 2184 m2. Chyba teda polovica rarky. Jedna sa o
nespravny matematicky vypocet.*

Vysvetlenie ¢. 27 verejného obstaravatela:

Népocet mnozstva kurenarskych trubiek v podlahe generuje program na zéklade zadanych
parametrov. Plati aktualizovany vykaz vymer, ktory bol zverejneny v zadavacej dokumentécii
VO Vysvetleni ¢.4 dila 1.12.2021. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia
Z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukédzania splnenia podmienok tucasti za podstatny
V nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 28 zaujemcu:

,Ziadame vas vo VV v ¢&asti Ustredné vykurovanie — rozvod potrubia o vymazanie poloZziek
,2Montdz vymennikovej stanice + rozdel'ovac, zbera¢ — kod 732222095.Sp* a ,,Vymennikova
stanica Cast vymennikov + rozdelova¢ zbera¢, DSE3 LARGE IB100-100-D150-MD-
SK+MANIFOL - kéd 1402095pp* nakol’ko toto Standardne dodéava a montuje dodavatel tepla
CZT RuZomberok, s.r.o., a taktieZ ju aj méa vo svojom majetku. Preto by tieto polozky vo VV

9 ¢

nemali figurovat’.

Vysvetlenie ¢. 28 verejného obstaravatel’a:

Uchadza¢ oceni do ponuky aktualizovany vykaz vymer, ktory bol zverejneny v zadavacej
dokumentécii vo Vysvetleni ¢.4 diia 1.12.2021. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto
vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 29 zaujemcu:

,Ziadame vas vo VV v &asti Vodovodna pripojka o vymazanie poloziek ,,MontaZ vodomeru
pre vodu do 30°C prirubového skrutkového vertikalneho DN 80 — kod 722262152 a ,,Im-
pulzni vodomer — prirubovy — DN 80 — koéd 106.090.75%, nakol'’ko doddvku a montaZ vodo-
merov zabezpeCuje VSR Ruzomberok, a.s.. Preto by tieto polozky vo VV nemali figurovat’.*

Vysvetlenie ¢. 29 verejného obstaravatel’a:

Uchadza¢ oceni do ponuky aktualizovany vykaz vymer, ktory bol zverejneny v zadavacej
dokumentacii vo Vysvetleni ¢.4 dila 1.12.2021. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto
vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 30 zaujemcu:

,Ziadame vas o upravenie dimenzie kanalizaéného potrubia (DN 150) dazd’ovej kanalizacie
stoky DA, z dovodu, ze su do nej zaustené dazd’ové zvody aj ulicné vpuste s rovnakou di-
menziou a dimenzia zberaca na takato kapacitu nepostacuje.

Ziadame vas o prehodnotenie technického riesenia, pretoze dazd’ové vody zo spevnenych ploch
a striech st zaustené do kanalizacnej pripojky jednotnej kanalizécie (dazd’'ova + splas-kova).
Investor by mal vyuzit’ moznosti vsakovania dazd’ovych vod, pripadne odvedenia do recipientu,
nakol’ko kapacita COV je vyuzitd na maximum.

Ak bude investor trvat’ na zausteni, tak je potrebné dimenziu jednotnej kanaliza¢nej pri-pojky
navysit' pre potreby dazd’ovych aj splaskovych vod.
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Vysvetlenie ¢. 30 verejného obstaravatela:

Dotknutii dokumentaciu verejnému obstaravatel'ovi pred jej publikaciou schvalila Vodarenska
spolo¢nost’ Ruzomberok a.s., pre zadavani stavbu je vydané stavebné povolenie, autor
projektovej dokumentacie potvrdil informacie uvedené v prisluSnej casti projektovej
dokumentécie. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy
ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadviznosti na obsah ods.
11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 31 zaujemcu:

,Ziadame vas o zvaZenie podmienky uvedenej v sutaznych podkladoch v oddiele A.2 Pod-
mienky G&asti uchadzadov, 6. Dalsie poziadavky a informacie, ¢ast’ 6.7.. Citujem: ,,Podl'a § 34
ods. 3 zakona o verejnom obstardvani uchadza¢ moze na preukézanie technickej spdsobilosti
alebo odbornej sposobilosti vyuzit’ technické a odborné kapacity inej osoby, bez ohl'adu na ich
pravny vzt'ah. V takomto pripade musi uchadzac verejnému obstaravatel'ovi preukazat, ze pri
plneni zmluvy bude skutone pouzivat’ kapacity osoby, ktorej sposobilost’ vyuziva na
preukazanie technickej spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti. Skuto¢nost’ podl'a druhej vety
preukazuje uchadza¢ pisomnou zmluvou uzavretou s osobou, ktorej technickymi a odbornymi
kapacitami mieni preukazat' svoju technicku sposobilost’ alebo odborni sposobilost. Z
pisomnej zmluvy musi vyplyvat zavdzok osoby, Ze poskytne svoje kapacity pocas celého
trvania zmluvného vztahu. Osoba, ktorej kapacity maju byt pouzité na preukdzanie technicke;j
spdsobilosti alebo odbornej sposobilosti, musi preukdzat’ splnenie podmienok ucasti tykajtce
sa osobného postavenia a nesmu u nej existovat’ dovody na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism.
a) az h) zékona o verejnom obstardvani; opravnenie na plnenie predmetu zékazky preukazuje
vo vzt'ahu k tej Casti predmetu zdkazky, na ktora boli kapacity uchadzacovi poskytnuté.

Tato podmienku povazujeme za neopodstatnent a zbyto¢nu, ked’Ze subdodavatelia sa podl'a SP
mozu po podpise zmluvy zmenit, bez toho, ze by bola dotknuta zodpovednost’ Gispesného
uchadzaca za plnenie zmluvy.

Vysvetlenie ¢. 31 verejného obstaravatela:

Verejny obstaravatel neidentifikoval Ziadost zaujemcu za taku, ktord by smerovala
k vysvetleniu informacii potrebnych na vypracovanie ponuky v stlade s § 48 zakona
0 verejnom obstaravani.

Verejny obstaravatel’ ma povinnost’ postupovat’ pri zadavani zakazky podl'a zakona o verejnom
obstaravani. Dotknuté ustanovenie § 34 ods. 3 je kogentné ustanovenie zakona o verejnom
obstaravani, ktoré upravuje povinnosti uchadzacov v pripade, Ze na preukdzanie splnenia
podmienok Ucasti urcenych podla § 34 zdkona o verejnom obstardvani vyuzivaju kapacity
inych o0so6b, nezavislych na uchadzacovi, priCom sa nemusi nevyhnutne jednat
0 subdodavatel'ov uchadzaca, hoci to v praxi vac¢Sinou tak byva, najmé vzhl'adom na povinnost’
uréentl v poslednej vete uvedeného ustanovenia zdkona o verejnom obstaravani. Z uvedeného
vyplyva, Ze verejny obstaravatel’ nie je opravnenym subjektom na pripadné vyrieSenie vyhrady
uvedenej zaujemcom. Verejny obstaravatel’ nepovaZzuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska
pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok tcasti za podstatny v nadvdznosti na
obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sttaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 32 zaujemcu:

»Dna 1.12.2021 bolo uverejnené vysvetlenie :
Vysvetlenie_informacii_potrebnych _na_pripravu_ponuky ¢ 5  44633MSP
V ktorom je uvedend aktualizovana predpokladana hodnota zakazky :

6 063 521,27 EUR bez DPH .
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V sut'aznych podkladoch je d’alej uvedené :

,» Predpokladana hodnota zakazky (d’alej len ,,PHZ‘) bola urcend v stlade s rozpoctom
stavebného diela, ktoré je predmetom tejto zakazky, spracovaného autorizovanou osobou v
stlade s pravnym poriadkom platnym v Slovenskej republike. ,,

Podla nazoru zéujemcu je uvedena aktualizovand predpokladanad hodnota zdkazky stanovena
NizKo.

Nase tvrdenie opierame aj o skutoCnost, ze predlozena projektovd dokumenticia nie je
spracovana v stupni realiza¢na projektova dokumentacia, chyba dielenskd dokumentacia, nie
su spracované konstrukéné detaily.

Vzhl'adom na to Ze k stanoveniu predpokladanej hodnoty zakazky chybaji nevyhnutné
podklady je zaujemca presvedceny, Ze verejny obstaravatel’ pri stanoveni vysky PHZ porusil
ustanovenie §6 ods. 1 ZVO tym, ze tGto neaktualizoval z pohl'adu realnych nakladov projektu
v Case vyhldsenia sut’aze, resp. zacatia postupu zaddvania zdkazky. PHZ nezohl'adiiuje aktualnu
tému nielen slovenského stavebnictva — skokovy narast cien stavebnych materialov, ku ktorému
doslo prave v obdobi od 01/2021 do 11/2021, ¢o mdze odradit’ potencidlnych dodavatel'ov od
predloZenia ponuky.

Funkcia institutu stanovenia PHZ nie je obmedzena iba na stanovenie prislusného limitu
zékazky, ale je urCujica napr. aj pri stanovovani podmienok ucasti, pri urCovani vysky
zabezpeky a v neposlednom rade méze byt indikdtorom mimoriadne nizkej ponuky. Davame
do pozornosti judikatiry Sudneho dvora Eurdpskej tinie, konkrétne rozsudku Stdneho dvora
Eurdpskej tnie zo dna 27. 11. 2001 v spojenych veciach C-285/99 a C-286/99, z ktorého
vyplyva, Ze pre posudenie, ¢i konkrétna ponuka vykazuje znaky mimoriadne nizkej ponuky
moze mat vyznam, napr. komparacia predpokladanej hodnoty s predloZzenymi ponukami
ostatnych uchédzacov.

Davame do pozornosti aj rozsudok Krajského sidu v Brne €. j. 62 Ca 34/2008-102 z ktoré¢ho
vyplyva ze PHZ by mala byt stanovena na zéklade udajov, ktoré maji objektivnu vypovednu
hodnotu ohl'adom redlneho predpokladu vysky budiceho plnenia.

V pripade Ze je PHZ stanovena nizko je obmedzené pouZit’ instititu vysvetlenia ponuk podla §
53 ods. 2 ZVO vysvetlenia mimoriadne nizkej ponuky.

V pripade kontroly postupu zaddvania mdze Grad v pripade zistenia Ze bola zle stanovena PHZ
kontrolny trad nariadit’ zruSenia verejného obstaravania.

Otazka ¢. 1.

Prehodnoti verejny obstardvatel’ nizko stanovenu aktualnu predpokladant hodnotu zédkazky?*

Vysvetlenie ¢. 32 verejného obstaravatel’a:

Verejny obstaravatel’ neidentifikoval Ziadost' zaujemcu za takd, ktord by smerovala
k vysvetleniu informacii potrebnych na vypracovanie ponuky v stlade s § 48 zakona
0 verejnom obstardvani.

Verejny obstaravatel’ urCil predpokladant hodnotu zdkazky v stlade s § 6 ods.1 zékona
¢.343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov, na zaklade
rozpoctu vypracovaného a aktualizovaného opravnenou, odborne spdsobilou osobou.

V pripade akychkol'vek odovodnenych pochybnosti zaujemcu tento mal moznost’ v zdkonom
0 verejnom obstaravani urcenej lehote podat’ verejnému obstardvatel'ovi ziadost” o napravu
a v pripade jej zamietnutia verejnym obstaravatelom mal moznost’ podat’ nAmietku na Urad pre
verejné obstaravanie, ktory by potvrdil, resp. zamietol namietky zdujemcu.

Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo
preukazania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvaznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.
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Citovana otazka ¢. 33 zaujemcu:

»Podl'a § 42 ods. 1 v spojeni s § 10 zédkona €. 343/2015 o verejnom obstardvani ma povinnost’
verejny obstaravatel’ ( buduci objednavatel’ ) poskytnit’ zdujemcom ( budicim zhotovitel'om )
také sutazné podklady, ktoré obsahuju jednozna¢ny, uplny, nestranny, bezchybny a
transparentne spracovany opis predmetu zadkazky, aby jednotlivi zdujemcovia nemali problém
s vypracovanim svojich cenovych pontk a su¢asne bola zabezpecena vzajomna porovnatelnost’
ponuk uchadzacov.

St vypracované sutazné podklady vo vzajomnej stvislosti a kazda ich jednotliva cast’ v
bezchybnom stave a vzajomnom sulade tak, Ze spliiaji podmienky ust. § 42 ods. 1 v spojeni s
§ 10 zékona ¢. 343/2015 o verejnom obstaravani ?*

Vysvetlenie ¢. 33 verejného obstaravatela:

Obsah otazky, podl'a ndzoru verejného obstardvatela, nema charakter zodpovedajuci ucelu
inStittu  vysvetlenia podla § 48 zakona o verejnom obstaravani, nakol’ko pozadované
informacie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzacmi podla spristupnenej
zadavacej dokumentacie. Verejnému obstaravatelovi si zname vSetky povinnosti uloZzené
verejnym obstaravate'om zakonom o verejnom obstaravani. Na zaklade formulacie zaujemcom
polozenej otdzky je mozné sa oddvodnene rozumne domnievat, ze u zaujemcu vznikli
konkrétnymi informaciami blizSie neoddvodnené pochybnosti o splneni podmienky
vyplyvajlicej z ust. § 42 ods. 1 vspojeni s § 10 zékona €. 343/2015 o verejnom obstaravani vo
vzt'ahu k zakonom o verejnom obstaravani ur¢enym poziadavkdm na vypracovanie sit'aznych
podkladov. Verejny obstardvatel’ takéto pripadné pochybnosti zaujemcu nezdiel'a a vzhl'adom
na vyssie uvedeny ucel institatu vysvetlenia preto nevykona ziadne ukony vedice k doplneniu
novych poziadaviek alebo podmienok potrebnych pre skoncipovanie ponuky do sutaznych
podkladov. Verejny obstaravatel pri vypracovani zadavacej dokumentacie postupoval v sulade
so zakonom o verejnom obstardvani, rozhodovacou a metodickou praxou Uradu pre verejné
obstaravanie. Na zaklade uvedeného je mozné sa odévodnene rozumne domnievat’, ze pripadné
obavy vyplyvajuce z otazky zaujemcu, st v tomto pripade neopodstatnené. Pokial ma
ktorykol'vek zaujemca v tomto odlisny, odovodneny ndzor ako verejny obstaravatel’ zdkon 0
verejnom obstaravani umoziuje poZiadat’ verejného obstaravatela o vysvetlenie konkrétnych
zdujemcom identifikovanych informacii alebo o vykonanie napravy postupom podla § 164
zakona o verejnom obstaravani v zékonom urcenej lehote. Uchadzaci vypracujii ponuku na
zéklade, a v stlade s informaciami uvedenymi verejnym obstaravatelom v zadavacej
dokumentécii. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy
ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ti¢asti za podstatny v nadvéznosti na obsah ods.
11.4. bodu 11. oddielu A.1 stitaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 34 zaujemcu:

»Je materidl a rozsah stavebnych vyrobkov, pric a technologii definovany v dodanych
sutaznych podkladoch predmetného obstaravania v casti ,,vykaz —vymer,, v riadnom
vzajomnom sulade s Projektovou dokumentaciou dalej len ,,PD* (vykresova cCast’, sthrnné
spravy, technické spravy, tabulky, vypocty, atd’.),Stavebnym povolenim vratane vyjadreni
dotknutych stran konania a

skutkovym stavom na mieste buducej realizacie diela vratane vsetkych potrieb predmetnej
stavby (diela), rozsahu, druhu a mnozstiev materialov, prac a technoldgii potrebnych na riadne
zrealizovanie buduceho diela vrozsahu pozadovanom obstaravatelom vo verejnom
obstaravani? Obsahuje doklad ,,vykaz-vymer* vSetky prace na riadne zhotovenie diela v
rozsahu pozadovanom obstardvatelom vo verejnom obstardvani?*
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Vysvetlenie ¢. 34 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podla nazoru verejného obstardvatela, nema charakter zodpovedajici ucelu
institatu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstaravani, nakol’ko pozadované
informacie nie su potrebné na skoncipovanie ponuky uchadzatmi podla spristupnenej
zadévacej dokumentacie. Verejnému obstaravatelovi st zname vsetky povinnosti ulozené
verejnym obstaravatelom zakonom o verejnom obstaravani. Na zaklade formulacie zaujemcom
polozenej otazky je mozné sa odovodnene rozumne domnievat, ze u zaujemcu vznikli
konkrétnymi informaciami blizSie neodovodnené pochybnosti o splneni podmienky
vyplyvajucej z ust. § 42 ods. 1 v spojeni s § 10 zékona ¢. 343/2015 o verejnom obstaravani vo
vztahu k zakonom o verejnom obstaravani urcenym poziadavkam na vypracovanie sut'aznych
podkladov. Verejny obstaravatel’ takéto pripadné pochybnosti zaujemcu nezdiel'a a vzhl'adom
na vyssSie uvedeny ucel instititu vysvetlenia preto nevykona ziadne ukony veduce k doplneniu
novych poziadaviek alebo podmienok potrebnych pre skoncipovanie ponuky do sutaznych
podkladov. Verejny obstaravatel pri vypracovani zadédvacej dokumentacie postupoval v sulade
so zakonom o verejnom obstardvani, rozhodovacou a metodickou praxou Uradu pre verejné
obstaravanie. Na zdklade uvedeného je mozné sa odovodnene rozumne domnievat’, Ze pripadné
obavy vyplyvajice z otazky zaujemcu, si v tomto pripade neopodstatnené. Pokial ma
ktorykol'vek zaujemca v tomto odlisny, odovodneny ndzor ako verejny obstaravatel’ zdkon o
verejnom obstaravani umoznuje poziadat’ verejného obstaravatela o vysvetlenie konkrétnych
zdujemcom identifikovanych informécii alebo o vykonanie ndpravy postupom podla § 164
zékona o verejnom obstaravani v zakonom urcenej lehote. Uchadzaci vypracuju ponuku na
zéklade, a v sulade s informdciami uvedenymi verejnym obstardvatelom v zadavacej
dokumentacii. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy
ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods.
11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 35 zaujemcu:

»Podla § 42 ods. 9 zédkona €. 343/2015 o verejnom obstaravani ,, Ak verejny obstaravatel’ alebo
obstaravatel' vyzaduje konkrétnu znacku, musi prijat’ aj inu znacku, ktorej podmienky na
udelenie st rovnocenné podmienkam na udelenie vyZadovanej znacky......“ Mo6Ze buduci
zhotovitel pri dodrZani § 42 ods. 9 zdkona €. 343/2015 o verejnom obstaravani pripadne dodat’
ina ( ako je uvedené v Projektovej dokumentacii ) ekvivalentnu znacku (pri zachovani
pozadovanych parametrov) materialu a technologii pri realizovani predmetnej zékazky?

Vysvetlenie ¢. 35 verejného obstaravatel’a:

Otazka zaujemcu nie je verejnému obstardvatelovi dostatocne zrozumitel'nad vo vztahu k jej
ucelu a moznému vplyvu na skoncipovanie ponuky. Vzhl'adom na obsah otazky zaujemcu
verejny obstaravatel odporuca pred vypracovanim a predloZenim ponuky dosledne sa
oboznadmit’ So vSetkymi informdciami potrebnymi pre vypracovanie ponuky uvedenymi
verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentacii. Verejny obstaravatel’ si dovoluje v tejto
stvislosti upriamit’ pozornost’ najméa na ods. 2.9. az ods. 2.12. bodu 2 oddielu B.1. sutaznych
podkladov a ustanovenie ods. 6.25. ¢lanku VI. navrhu zmluvy o dielo, ktoré poskytuju
zdujemcom dostatoéné informécie vo vztahu k moznosti a uréenym podmienkam pouZitia
ekvivalentov v tomto verejnom obstardvani a nasledne pri realizécii zakazky na zéklade
vysledku tohto verejného obstaravania. Verejny obstardvatel nepovazuje vyznam tohto
vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.
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Citovana otazka ¢. 36 zaujemcu:
»Stavebné materidly a technologie navrhnuté - obsiahnuté v predmetnych sutaznych
podkladoch v Casti PD st bezne dostupné aktualne na trhoch EU?*

Vysvetlenie ¢. 36 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podla nazoru verejného obstaravatela, nema charakter zodpovedajici ucelu
institutu vysvetlenia nakol’ko pozadované informadcie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky
uchadza¢mi podl'a spristupnenej zadavacej dokumentacie. Projektova dokumentacia vratane
vykazu vymer, ktoré tvoria prilohy sutaznych podkladov boli vypracované autorizovanou
osobou povinnou postupovat’ v sulade s pravnym poriadkom platnym v Slovenskej republike.
Verejny obstaravatel, vychadzajuc i z rozhodovacej praxe Uradu pre verejné obstaravanie,
nadobudol a zastava nazor, Ze pokial’ hospodarsky subjekt ma zaujem zucastnit’ sa verejného
obstaravania vo vSeobecnosti, mal by byt’ primerane odborne a technicky sposobily a skuseny
vo vztahu k predmetu zadavanej zakazky, t. j. aj podrobne oboznameny s legislativou
regulujucou oblast, ktora je predmetom zadavanej zékazky. V zdujemcom uvedenom pripade
sa jedna najma o legislativu upravujicu oblast’ posudzovania zhody stavebnych vyrobkov a ich
spristupnovanie na trhu v Europskej unii a legislativu upravujucu oblast’ posudzovania
strojovych =zariadeni a technoldgii. V pripade, Ze wuchadza¢ identifikoval pripadna
nedostupnost’, resp. nie beznu dostupnost’ niektorych materidlov ¢i technologii na relevantnom
trhu Eurdpskej unie je potrebné aby prisluSny material alebo technologiu, ktoré su uvedené
verejnym obstaravatelom v sutaznych podkladoch, ktorych sa takéto poznanie zaujemcu tyka,
konkrétne oznacit. V opa¢nom pripade, ktorym je i tento pripad, na zaklade vSeobecne
formulovanej poziadavky zaujemcu nie je mozné verejnym obstaravatelom relevantne
reagovat’ na poziadavku zédujemcu. Verejny obstaravatel, v nadvédznosti na obsah tejto otazky
zdujemcu dava do pozornosti vyjadrenie verejného obstaravatela k otdzke ¢. 35 zaujemcu.
Verejny obstaravatel’ neidentifikoval v zad4vacej dokumentacii v Case vyhldsenia tohto
verejného obstaravania materialy, resp. technologie, ktoré by boli nedostupné, resp. horsie
dostupné na relevantnom trhu Eurdpskej tnie, priCom uvedené sa tyka aj ich ekvivalentov,
ktorych pouzitie verejny obstaravatel umoznuje v stilade so zdkonom o verejnom obstaravani
v zadavacej dokumentacii. Verejny obstaravatel’ akceptuje moznu zmenu na relevantnom trhu
vo vztahu k meniacim sa podmienkam najma vo vzt'ahu k situdcii spdsobenej Sirenim ochorenia
COVID 19, ¢o modZze spdsobit’ urcité problémy pri zabezpeCovani potrebného materialu, resp.
technologii, avSak toto povazuje to za objektivne podmienky platné rovnako pre kazdého
zaujemcu a riziko uchadzaca, ktoré by mal zohl'adnit pri priprave ponuky. Verejny obstaravatel’
nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia
podmienok ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1
sut'aznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 37 zaujemcu:
,,SU sttazné podklady najma v ¢asti PD vzajomne a samostatne v bezchybnom stilade?*

Vysvetlenie ¢. 37 verejného obstaravatela:

Obsah otazky, podla nazoru verejného obstaravatela, nema charakter zodpovedajiaci ucelu
institatu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstardvani, nakol’ko pozadované
informacie nie su potrebné na skoncipovanie ponuky uchadzaémi podla spristupnenej
zadavacej dokumentacie. Verejnému obstaravatelovi st zname vSetky povinnosti ulozené
verejnym obstardvatel'om zdkonom o verejnom obstaravani. Na zaklade formulacie zdujemcom
polozenej otdzky je mozné sa odovodnene rozumne domnievat, ze u zaujemcu vznikli
konkrétnymi informaciami bliZzSie neodovodnené pochybnosti o splneni podmienky
vyplyvajicej z ust. § 42 ods. 1 v spojeni s § 10 zékona €. 343/2015 o verejnom obstaravani vo
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vztahu k zakonom o verejnom obstaravani uréenym poziadavkdm na vypracovanie stit'aznych
podkladov. Verejny obstaravatel takéto pripadné pochybnosti zaujemcu nezdiel'a a vzh'adom
na vyssie uvedeny ucel institatu vysvetlenia preto nevykona ziadne ukony vedice k doplneniu
novych poziadaviek alebo podmienok potrebnych pre skoncipovanie ponuky do sutaznych
podkladov. Verejny obstaravatel’ pri vypracovani zadavacej dokumentacie postupoval v sulade
so zakonom o verejnom obstaravani, rozhodovacou a metodickou praxou Uradu pre verejné
obstaravanie. Na zdklade uvedeného je mozné sa odévodnene rozumne domnievat’, ze pripadné
obavy vyplyvajuce z otazky zaujemcu, su v tomto pripade neopodstatnené. Pokial ma
ktorykol'vek zaujemca v tomto odlisny, odovodneny ndzor ako verejny obstaravatel’ zdkon o
verejnom obstardvani umoziuje poziadat’ verejného obstaravatela o vysvetlenie konkrétnych
zdujemcom identifikovanych informécii alebo o vykonanie népravy postupom podla § 164
zékona o verejnom obstaravani V zadkonom urcenej lehote. Uchédzaci vypracuju ponuku na
zéklade, a v sulade s informéciami uvedenymi verejnym obstardvatelom v zadavacej
dokumentacii. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy
ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadviznosti na obsah ods.
11.4. bodu 11. oddielu A.1 stitaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 38 zaujemcu:

,Je PD vypracovana riadne, Uplne a spravne a teda najma obsahuje vSetky potrebné konstrukéné
rieSenia, technické detaily, statiku, rezy, pohlady, skladby, vSetky rozmery a vymery potrebné
a nevyhnutné na riadne vykonanie diela?*

Vysvetlenie ¢. 38 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podl'a ndzoru verejného obstardvatela, nema charakter zodpovedajuci ucelu
institatu  vysvetlenia podla § 48 zadkona o verejnom obstaravani nakolko pozadované
informdcie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzacmi podla spristupnenej
zadavacej dokumentacie. Verejnému obstaravatelovi st zname vsetky povinnosti ulozené
verejnym obstaravatel'om zdkonom o verejnom obstaravani. Na zdklade formulacie zaujemcom
polozenej otazky je mozné sa odovodnene domnievat’, Ze u zadujemcu vznikli konkrétnymi
informaciami bliz§ie neoddvodnené pochybnosti o spravnosti vypracovania projektovej
dokumentécie. Verejny obstaravatel’ takéto pripadné pochybnosti zaujemcu nezdiela a
vzhl'adom na vysSie uvedeny ucel institutu vysvetlenia preto nevykona Ziadne tkony vedtce
k doplneniu novych poziadaviek alebo podmienok potrebnych pre skoncipovanie ponuky
do sutaznych podkladov. K uvedenému verejny obstaravatel d’alej uvadza, Ze projektova
dokumentacia bola vypracovand autorizovanou osobou v sulade s pravnym poriadkom
Slovenskej republiky. Verejny obstaravatel pri vypracovani zaddvacej dokumentécie
postupoval v sulade so zdkonom o verejnom obstaravani. Na zaklade uvedeného je rozumné sa
domnievat, Ze obavy vyplyvajlice z otdzky zaujemcu s v tomto pripade neopodstatnené.
Pokial’ ma ktorykol'vek zdujemca odlisny, odévodneny nazor ako verejny obstaravatel’ zakon o
verejnom obstardvani umoziuje poZiadat’ verejného obstaravatela o vykonanie néapravy
postupom podl'a jeho § 164. Uchadzaci vypracuji ponuku na zaklade, a v stilade s informéaciami
uvedenymi verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentacii. Verejnému obstaravatelovi
nie su aktudlne zndme Ziadne relevantné informacie preukazujiice nespravnost’ vypracovania
projektovej dokumentacie, a to i z dévodu, Ze zaujemca na takuto nespravnost’ projektovej
dokumentécie v Ziadosti o vysvetlenie nepoukazal. Pokial’ ktorykol'vek zo zaujemcov v sulade
so zékonom o verejnom obstaravani a podl'a podmienok uvedenych verejnym obstaravatelom
v sut'aznych podkladoch objektivne preukaze nespravnost’ projektovej dokumentacie verejny
obstaravatel’ bude postupovat’ v stilade so zdkonom o verejnom obstardvani a podmienkami nim
uvedenymi v zaddvacej dokumentacii a prijme opatrenia na odstrdnenie objektivnych
nedostatkov, ktoré by mohli mat’ vplyv na pripravu relevantnej ponuky. Verejny obstaravatel’
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nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia
podmienok UcCasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1
stitaznych podkladov.

Citovana otazka €. 39 zaujemcu:
,Je PD vyhotovena a nasledne vyrobne rozmerovo okotovana tak, aby bolo dielo
zrealizovatel'né v stlade a v rozsahu podl'a dokladu ,,vykaz — vymer*?*

Vysvetlenie ¢. 39 verejného obstaravatela:

Obsah otazky, podl'a ndzoru verejného obstardvatela, nema charakter zodpovedajuci ucelu
inStittu  vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstaravani, nakolko pozadované
informacie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzac¢mi podla spristupnenej
zadavacej dokumentécie. Verejnému obstardvatelovi s zname vSetky povinnosti ulozené
verejnym obstaravatel'om zakonom o verejnom obstardvani. Na zdklade formulacie zaujemcom
polozenej otazky je mozné sa odovodnene domnievat’, Ze u zadujemcu vznikli konkrétnymi
informaciami bliz§ie neoddvodnené pochybnosti o vyhotoveni a naslednom vyrobne
rozmerovom okotovani v zmysle realizovatel'nosti diela v sulade s a v rozsahu vykazu vymer.
K uvedenému verejny obstaravatel' uvadza, ze projektova dokumentacia bola vypracovana
autorizovanou osobou v stlade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky. Verejny
obstaravatel' pri vypracovani zadavacej dokumentacie postupoval v sulade so zakonom o
verejnom obstaravani. Na zdklade uvedeného je rozumné sa domnievat, Ze obavy vyplyvajuce
z otazky zaujemcu st v tomto pripade neopodstatnené. Uchadzaci vypracuji ponuku na zaklade
a v sulade s informaciami uvedenymi verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentacii.
Verejnému obstaravatel'ovi nie su aktudlne zndme ziadne relevantné informacie preukazujuce
vyhotovenie projektovej dokumenticie a jej okotovanie sposobom, ktory by znemoznil
realizaciu diela podla verejnym obstaravatel'om spristupneného vykazu vymer, a to i z dovodu,
7Ze zaujemca na takato nespravnost’ projektovej dokumenticie v Ziadosti o vysvetlenie
nepoukazal. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy
ponuky alebo preukézania splnenia podmienok Gcasti za podstatny v nadviznosti na obsah ods.
11.4. bodu 11. oddielu A.1 sataznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 40 zaujemcu:
,»SU rozmery a vymery uvedené v PD zostladené so vSetkymi potrebami nevyhnutnymi na
riadne vykonanie diela?*

Vysvetlenie ¢. 40 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podl'a ndzoru verejného obstaravatel'a, neméa charakter zodpovedajuci ucelu
inStitutu vysvetlenia podla § 48 zakona o verejnom obstardvani, nakol'ko poZadované
informdcie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzacmi podla spristupnenej
zadavacej dokumentacie. Verejnému obstaravatelovi st zndme vsetky povinnosti uloZené
verejnym obstaravatel'om zdkonom o verejnom obstaravani. Na zaklade formulécie zaujemcom
polozenej otazky je mozné sa odovodnene domnievat, ze u zaujemcu vznikli konkrétnymi
informéciami blizSie neodévodnené pochybnosti o zosuladeni rozmerov a vymer uvedenych v
projektovej dokumentacii so vSetkymi, zdujemcom blizSie neidentifikovanymi potrebami
nevyhnutnymi na riadne vykonanie diela. K uvedenej poziadavke zaujemcu verejny
obstaravatel’ v prvom rade poukazuje na skutocnost’, ze vol'ba koncepcie vystavby je na zaklade
zadavacej dokumenticie v kompetencii uchadzacov. Vypracovat’ ju st povinni tak, aby
reSpektovala vSetky poziadavky verejného obstaravatela ur¢ené v zadavacej dokumentacii.
Verejny obstaravatel’ vSak aktualne nepozné a ani nemo6Zze poznat’ volent koncepciu vystavby



CZT Ruzomberok, s. r. 0., Bystricka cesta 1, 034 01 RuZomberok

jednotlivymi zaujemcami, resp. uchddza¢mi a teda nepoznd a ani nemdze poznat’ vsetky
identifikované potreby jednotlivych zdujemcov, resp. uchddzaCov nevyhnutné na riadne
vykonanie diela determinovanymi zvolenou koncepciou vystavby diela jednotlivymi
zédujemcami, resp. uchadza¢mi. K uvedenému verejny obstaravatel’ uvadza, ze projektova
dokumentéacia bola vypracovana autorizovanou osobou v sulade s pravnym poriadkom
Slovenskej republiky. K tomuto verejny obstaravatel’ d’alej uvadza, Ze primerane skusenému a
odborne a technicky sposobilému zaujemcovi je, resp. malo by byt zname Ze projektova
dokumentéacia nemoze zohladnovat’ vSetky mozné alternativy volenej koncepcie vystavby
konkrétnymi hospodarskymi subjektmi nakol’ko jej autor pri jej spracovani vychddza z vlastne;j
predstavy realizacie diela. Generdlnou poziadavkou verejného obstaravatela vsak je, aby
ponuky predlozené uchddza¢mi v tomto verejnom obstardvani zohl'adiiovali vSetky poziadavky
ur¢ené verejnym obstardvatelom v zadavacej dokumentacii, ¢im budu zabezpecené
predpoklady pre riadne a kvalitné plnenie zdkazky podl'a ur¢enych zmluvnych podmienok.
Uchadzaci vypracuju ponuku na zaklade, a v sulade s informaciami uvedenymi verejnym
obstaravatelom v zaddvacej dokumentécii. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto
vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sataznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 41 zaujemcu:
,»Su rozmery a vymery uvedené v PD zostladené a presné so skutkovym stavom a jestvujucimi
miestnymi podmienkami na stavenisku?*

Vysvetlenie ¢. 41 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podl'a nazoru verejného obstaravatela, nema charakter zodpovedajuci ucelu
institatu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstardvani, nakol’ko pozadované
informacie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzac¢mi podla spristupnenej
zadavacej dokumentacie. Verejnému obstaravatelovi si zndme vsetky povinnosti uloZené
verejnym obstaravatel'om zakonom o verejnom obstaravani. Na zdklade formulacie zaujemcom
polozenej otazky je mozné sa odovodnene domnievat’, Ze u zdujemcu vznikli konkrétnymi
informaciami blizSie neodoévodnené pochybnosti o zostuladeni rozmerov a vymer uvedenych v
projektovej dokumentacii a ich presnosti so skutkovym stavom a jestvujicimi miestnymi
podmienkami na stavenisku. K uvedenému verejny obstardvatel uvadza, ze projektova
dokumentécia bola vypracovand autorizovanou osobou v sulade s pravnym poriadkom
Slovenskej republiky, t. j. aj so zohl'adnenim skutkového stavu a miestnych podmienok na
planovanom, buducom stavenisku. K uvedenej poziadavke zdujemcu verejny obstaravatel
d’alej uvadza, Ze primerane skusenému a odborne a technicky spdsobilému zaujemcovi su
zname mozné uskalia vyplyvajuce z Casového useku, ktory uplynie medzi spracovanim
projektovej dokumentacie a odovzdanim staveniska uspeSnému uchadzacovi na zédklade
vysledku verejného obstaravania na prekonanie ktorych, v pripade ich vzniku s vplyvom na
realizaciu stavebnych prac podla zaddvacej dokumentacie, sluZzia Standardné zmluvné
podmienky. Verejnému obstardvatel'ovi nie st aktualne zname Ziadne relevantné informacie
preukazujtce nesulad rozmerov a vymer uvedenych v projektovej dokumentacii so skutkovym
stavom a jestvujicimi miestnymi podmienkami na pldnovanom, budiicom stavenisku, a to i z
dovodu, ze zaujemca ziadnym spdsobom takyto nesulad neoznalil. Verejny obstaravatel’, v
pripade vzniku a identifikacie takého nesuladu rozmerov a vymer uvedenych v projektovej
dokumentécii so skutkovym stavom a jestvujucimi miestnymi podmienkami na stavenisku,
ktoré by mohli mat’ vplyv na skoncipovanie relevantnej ponuky v tomto verejnom obstaravani
prijme, v sulade so zdkonom o verejnom obstaravani a podmienkami uvedenymi verejnym
obstaravatelom v zadavacej dokumentécii, prislusné opatrenia na eliminaciu takéhoto mozného
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vplyvu. Uchddzacéi vypracuju ponuku na zdklade a v sulade s informdciami uvedenymi
verejnym obstaravatel'om v zadavacej dokumentacii. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam
tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadviznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 42 zaujemcu:
,,SU jednotlivé profesie v ramci PD vzajomne navrhnuté, technicky, rozmerovo a polohovo
zosuladené?“

Vysvetlenie ¢. 42 verejného obstaravatela:

Obsah nie uplne zrozumitel'ne formulovanej otazky, podl'a nazoru verejného obstardvatela,
nema charakter zodpovedajuci ucelu institutu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom
obstaravani, nakol’ko poZadované informacie nie su potrebné na skoncipovanie ponuky
uchadza¢mi podla spristupnenej zadavacej dokumentéacie. V suvislosti s obsahom otazky
zaujemcu si verejny obstaravatel dovol'uje obratit pozornost na ods. 2.19. oddielu B.1
sutaznych podkladov, konkrétne na verejnym obstardvatel'om uréené poziadavky na predmet
zakazky tykajuce sa identifikacie I'udskych zdrojov, ktoré planuje uchadzac vyuzit pri plneni
zékazky podl'a nim zvolenej koncepcie vystavby. Z pohl'adu uvedenej poziadavky na predmet
zékazky povazuje verejny obstaravatel tito otazku zdujemcu za irelevantnu. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok casti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 stt'aznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 43 zaujemcu:

,,Obsahuje PD vsetko potrebné na riadne zrealizovanie diela bez nutnosti d’alSich naviac prac,
dodavok materialov, tovarov a sluzieb nad ramec uvedenych prac a dodavok materidlov,
tovarov a sluzieb ( ¢o do ich druhu, mnozstva a objemu ) v doklade ,,vykaze — vymer*, ktory
tvori sucast’ sutaznych podkladov v Casti PD?

Vysvetlenie ¢. 43 verejného obstaravatela:

Obsah otazky, podla nazoru verejného obstaravatela, nema charakter zodpovedajici ucelu
inStittu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstardvani, nakol’ko pozadované
informacie nie su potrebné na skoncipovanie ponuky uchadzaémi podla spristupnenej
zadéavacej dokumentécie. Uchadzaci vypracuji ponuku na zéklade, a v stlade s informaciami
uvedenymi verejnym obstaravatel'om v zadavacej dokumentécii. Pokial’ zdujemca identifikoval
absenciu informacii potrebnych na skoncipovanie ponuky v zadavacej dokumentacii, pre
zabezpecenie relevantného vysvetlenia vo vztahu k tejto otdzke bolo potom nevyhnutné takéto
informécie konkrétne v Ziadosti o vysvetlenie zaujemcom oznalit. Spdsob a podmienky
riesenia pripadnej vzniknutej potreby naviac prac pocas realizacie diela su upravené v ods. 2.13.
clanku II., ods. 4.8., ods. 4.11., ods. 4.12.6. ¢lanku IV. a v ods. 5.12. ¢lanku V. spristupnene;j
Prilohy ¢. 4 sttaznych podkladov. K obsahu a formulécii tejto otazky verejny obstaravatel’
d’alej uvadza, ze primerane skiisenému a technicky a odborne spdsobilému zaujemcovi je, resp.
malo by byt zname, ze pri realizacii akychkol'vek stavebnych prac podla projektovej
dokumentacie, a to aj napr. v pripade, Ze sa pri ich realizacii postupuje podl'a Zltej knihy FIDIC
sposobom ,,naprojektuj a postav, t. j. projektovi dokumentaciu zabezpe€uje samotny tspesSny
uchadzac, dochadza Standardne k vzniku objektivnej potreby naviac alebo menej prac, dodavok
materidlov, tovarov a sluzieb nad rdmec uvedenych prac a dodavok materidlov, tovarov a
sluzieb uvedenych vo vykaze — vymer, ktory tvori sti€ast’ projektovej dokumentacie. V praxi sa
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prakticky nevyskytuju situacie, pri ktorych by stavebné prace boli realizované v 100% sulade s
vypracovanou projektovou dokumentaciou a to z roznych objektivnych dovodov, ktorymi su
napr. Ciastocna zmena podmienok pocas doby uplynutej medzi ukoncenim verejného
obstaravania a uzavretim zmluvy na zaklade jeho vysledku a zaciatkom realizécie stavebnych
prac na zaklade objektivnych dovodov, ktorymi mozu byt napr. ¢asové trvanie administrativnej
kontroly uskuto¢nené¢ho verejného obstaravania, klimatické podmienky, nové poznatky s
vplyvom na realizaciu stavebnych prac po odkryti zakrytych Casti predmetu ich realizécie a
pod. V nadvéznosti na uvedené verejny obstaravatel’ poukazuje na ustanovenie § 18 zakona o
verejnom obstaravani, v ktorom st urcené zavdzné podmienky umoznujice zmenu zmluvy
pocas jej trvania a skuto¢nost’, Ze sa nemoze jednat’ o podstatni zmenu zmluvy, ktora by mala
za nasledok moznu ucast inych, resp. dalSich hospodarskych subjektov vo verejnom
obstaravani, resp. skuto¢nost’, ze by sa mohol stat’ ispesnym uchadzacom iny subjekt ako
zmluvny partner verejného obstaravatela. Verejny obstaravatel’ d’alej uvadza, ze projektova
dokumentécia bola vypracovana autorizovanou osobou podla pravneho poriadku platného v
Slovenskej republike. V suvislosti s tymto verejny obstaravatel’ ddva do pozornosti ods. 1.2. a
ods. 1.3. bodu 1. oddielu B.1 stitaznych podkladov. Uchadzaci vypracuju ponuku na zaklade a
v sulade s informaciami uvedenymi verejnym obstardvatelom v zaddvacej dokumentacii.
Verejny obstardvatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok casti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 stt'aznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 44 zaujemcu:
,»Su v PD zapracované a zohl'adnené vSetky podmienky a vyjadrenia vSetkych dotknutych a
kompetentnych stran uvedenych v ramci stavebného konania v zmysle stavebného zakona?“

Vysvetlenie ¢. 44 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podl'a nazoru verejného obstaravatel'a, nema charakter zodpovedajuci ucelu
inStitutu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstardvani, nakol'ko poZadované
informacie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzac¢mi podla spristupnenej
zadéavacej dokumentécie. Uchadzaci vypracuji ponuku na zéklade, a v stlade s informaciami
uvedenymi verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumenticii. Verejny obstaravatel v
nadvéznosti na obsah otazky zaujemcu poukazuje na ods. 1.2. bodu 1. oddielu B.1 stutaznych
podkladov podla ktoré¢ho maju poziadavky a podmienky uvedené v Prilohe ¢. 7 stt'aznych
podkladov, ktort tvori stavebné povolenie prednost’ pred poZiadavkami a podmienkami
uvedenymi v Prilohe €. 1 sataznych podkladov, ktoru tvori projektova dokumentacia, v pripade,
ze st odlisSné. Zo spristupnenej projektovej dokumentdcie vratane technickej spravy
jednoznaéne vyplyva, ze sa jedné o stupen dokumentacie pre stavebné povolenie. V suvislosti
s tymto si verejny obstaravatel’ dovol'uje obratit’ pozornost’ na ods. 4.12.5. ¢lanku IV. Prilohy
¢. 4 sutaznych podkladov, podla ktorého v pripade potreby si vykonavaci resp. realizatny
projekt obstard UspeSny uchadza¢ na vlastné ndklady a ich poskytnutie sa nepovaZuje za
poskytnutie stc¢innosti verejného obstardvatela. Z uveden¢ho teda pre kazdého primerane
technicky a odborne spdsobilého a skusené¢ho zaujemcu, ktory sa oboznamil so vsetkymi
informaciami potrebnymi pre vypracovanie ponuky uvedenymi verejnym obstaravatelom v
zadavacej dokumentécii vyplyva, Ze do spristupnenej projektovej dokumentacie, vzhl'adom na
je stupen vypracovania pre potreby stavebného konania, nie su a ani nemohli byt’ zapracované
a zohladnené¢ vSetky podmienky a vyjadrenia vSetkych dotknutych a kompetentnych stran
uvedenych v ramci stavebného konania v zmysle stavebného zakona.

V nadvéznosti na uvedené verejny obstaravatel d’alej odporuca zaujemcom dokladne sa
oboznamit’ s celou zadavacou dokumentéiciou, ¢o moze prispiet’ k predloZeniu ¢o najvacsieho
poctu relevantnych a kvalitnych ponik v tomto verejnom obstardvani, a tym sa podpori
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hospodarska sutaz ako jeden zo zékladnych cielov verejného obstardvania. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok casti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sataznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 45 zaujemcu:

,Disponuje obstaravatel’ ku dnu vyhlasenia obstaravania vSetkymi sthlasmi a vyjadreniami
dotknutych organov, tretich stran a teda nebude uz v cene potrebné dodatocne premietnut’
d’alsie podmienky realizacie stavby?*

Vysvetlenie ¢. 45 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podla nazoru verejného obstaravatela, nema charakter zodpovedajici ucelu
institatu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstardvani, nakol'ko pozadované
informacie nie su potrebné na skoncipovanie ponuky uchadzatmi podla spristupnenej
zadavacej dokumentécie. Uchadzaci vypracuju ponuku na zaklade, a v sulade s informéciami
uvedenymi verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentécii. Uchadzac¢i zohl'adnia pri
kalkulécii ponukovej ceny v rdmci urcenia prislusného kritéria na vyhodnotenie pontk vo
svojom navrhu na plnenie kritérii na vyhodnotenie ponuk vSetky informécie a podmienky
uvedené verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentécii. Verejny obstaravatel’ nepovazuje
vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok
ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych
podkladov.

Citovana otazka ¢. 46 zaujemcu:
»Ziadame o vysvetlenie, ¢i st mnozstva a druh odpadov vyprodukovanych stavbou definované
resp. obsiahnuté vo vykaze vymer v dostatocnom druhu a mnozstve?*

Vysvetlenie ¢. 46 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podl'a nazoru verejného obstaravatela, nema charakter zodpovedajuci ucelu
inStittu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstardvani, nakol’ko pozadované
informacie nie su potrebné na skoncipovanie ponuky uchadzaémi podla spristupnenej
zadéavacej dokumentécie. Uchadzaci vypracuji ponuku na zéklade, a v stlade s informaciami
uvedenymi verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentdcii. Verejny obstaravatel
potvrdzuje informécie uvedené vo vykaze vymer na zdklade overenia ich korektnosti u
autorizovanej osoby, ktora spracovala rozpocet stavby, ktorého neocenena verzia je Prilohou
¢. 2 sutaznych podkladov. Pri spracovani rozpo¢tu uvedena osoba zohladnovala i miestne
podmienky existujice v ¢ase spracovania v mieste realizacie stavebnych prac podla projektovej
dokumentécie. Uchadzaci vypracuju ponuku na zaklade, a v stlade s informaciami uvedenymi
verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentacii vratane vykazu vymer. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukéazania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 47 zaujemcu:

,»Ako bude konkrétne postupovat’ verejny obstaravatel’ ( buduci objednavatel’ ), ked’ sa pocas
realizécie diela vyskytne nevyhnutnd potreba vykonat’ také prace , dodavky materidlov, tovarov
a sluzieb ¢o do ich druhu, mnoZstva a objemu ( tzv. naviac prace ), ktoré nie su obsiahnuté vo
vykaze — vymere, ktory bol podkladom sut'aznej dokumentacie a nasledne vytvoril prilohu k
zmluve o dielo?
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Vysvetlenie ¢. 47 verejného obstaravatela:

Vid’ vyssie vysvetlenie ¢. 43 verejného obstaravatel’a. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam
tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukdzania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sitaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 48 zaujemcu:

,,JJe miesto na vykonanie diela bez akychkol'vek pravnych a/alebo skutkovych vad (napr.
podzemné inZinierske siete, nestabilné podlozie, spodné vody a pod.), ktoré by neboli zrejmé
zo sutaznych podkladov a ktorych existencia by sposobila prediZenie terminu realizacie diela
a/alebo zvySenie nakladov na zhotovenie diela?*

Vysvetlenie ¢. 48 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podla nazoru verejného obstardvatela, nema charakter zodpovedajici ucelu
institatu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstardvani, nakol'ko pozadované
informdcie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzacmi podla spristupnenej
zadavacej dokumentécie. Uchadzaci vypracuju ponuku na zaklade, a v sulade s informéciami
uvedenymi verejnym obstaravatelom v zadavacej dokumentacii. Otazka zaujemcu nie je
verejnému obstaravatel'ovi dostatocne zrozumiteI'na vo vztahu k jej ucelu a moznému vplyvu
na skoncipovanie ponuky. Z dovodu vytvorenia podmienok pre posiliiovanie principu
transparentnosti vo verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ uvadza, ze v ¢ase vyhlasenia
tohto verejného obstardvania mu neboli zndme Ziadne obmedzenia akéhokol'vek zaujemcom
uvedeného charakteru s moznym vyznamnym vplyvom na skoncipovanie ponuky vratane
ponukovej ceny a zavdzného harmonogramu postupu uskuto¢nenia stavebnych prac s
vynimkou tych, ktoré su uvedené v spristupnenej zadavacej dokumentacii v tomto verejnom
obstaravani.

Vo vztahu k zdujemcom uvaddzanym moznym ,,skutkovym* vaddm tykajiucim sa podzemnych
inZinierskych sieti verejny obstaravatel’ obracia pozornost’ na ods. 6.3.3. ¢lanku VI. Prilohy
¢. 4 sutaznych podkladov, podla ktorého bude tuspesny uchddza¢ povinny na zaklade
poskytnutych podkladov od verejného obstaravatela na vlastné naklady vyty¢it’ bez zbyto¢ného
odkladu po prevzati staveniska vSetky podzemné a nadzemné vedenia a inzinierske siete na
stavenisku a stanovit’ vyskové body nevyhnutné pre vykonavanie diela.

Vo vztahu k moznému budiucemu vyskytu objektivnych skuto€nosti nezndmych v case
vyhlasenia tohto verejného obstardvania verejny obstaravatel’ uvadza, Ze v relevantnych a
odovodnenych pripadoch bude vo vztahu k zmluvnej cene diela a vo vztahu k zmluvnej lehote
vystavby postupovat’ podla prisluSnych ustanoveni uvedenych v Prilohe €. 4 sutaznych
podkladov. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy
ponuky alebo preukézania splnenia podmienok €asti za podstatny v nadviznosti na obsah ods.
11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 49 zaujemcu:

,Bol na mieste vykonania diela vykonany geologicky a hydrogeologicky prieskum a ak &no
maju jeho vysledky vplyv na termin realizacie diela a/alebo zvySenie nédkladov na zhotovenie
diela?*

Vysvetlenie ¢. 49 verejného obstaravatela:

Na pozemku bo vykonany geologicky a hydrogeologicky prieskum a jeho vysledky su
zohladnené v projektovej dokumentacii v Casti statika - zakladanie stavby. Naklady na
zakladanie vyplyvaji zo spdsobu bezpecného zaloZenia stavby — vid’ statika. Verejny
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obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok ucasti za podstatny v nadvédznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 50 zaujemcu:

Ma obstaravatel’ zabezpecené financovanie zadkazky tak, aby dodrzal lehoty splatnosti zavdzkov
v sulade s ust. 340b zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v platnom zneni a bez ohl'adu
na lehoty splatnosti urené v obstaravatelom predlozenej zmluve o dielo, ktoré by boli v
rozpore s predmetnym ust. 340b zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v platnom zneni?
Ak nie, akym spOsobom zabezpeci obstaravatel’ thradu zavizkov v zékonnych lehotach
splatnosti v stlade s ust. 340b zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v platnom zneni?

Vysvetlenie ¢. 50 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podla nazoru verejného obstardvatela, nema charakter zodpovedajici ucelu
institatu vysvetlenia podla § 48 zdkona o verejnom obstardvani, nakol'ko pozadované
informdcie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzacmi podla spristupnenej
zadévacej dokumentacie. Predmet zakazky bude financovany =z rozpoctu verejného
obstaravatela prostrednictvom obstarané¢ho tiveru. Podmienkou nadobudnutia Gi¢innosti zmluvy
je uzavretie pravoplatnej a U¢innej zmluvy o uvere medzi verejnym obstaravatelom a
poskytovatel'om Gveru na financovanie tejto zakazky. Verejny obstaravatel’ nepovazuje vyznam
tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukédzania splnenia podmienok ucasti za
podstatny v nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sttaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 51 zaujemcu:

,Ma obstaravatel’ osobitne zmluvne oSetrent pravnu zodpovednost’ projektanta za projektovia
dokumentéciu — jej vady, spracovanu a predlozent do verejného obstardvania (t.z. PD, VV,
skutkovy stav a pod.) a ak ano, akym spdsobom projektant zodpoveda za vady spracovanej
projektovej dokumentacie (tzn. ¢i je zodpovednost’ nejako obmedzena, aké si podmienky na
jej uplatnenie, ako dlho zodpovednost’ trva a pod.)? Bude obstaravatel’ znasat’ zvysené naklady
vyvolané vadami projektovej dokumentédcie? Ak nie, je v pripade narokov zhotovitela na
zvySenie ceny diela v doésledku vad projektovej dokumentacie, ktoré bude obstaravatel
odmietat’ zhotovitel'ovi uhradit’, pripraveny a zavézuje sa obstaravatel’ naroky zo zodpovednosti
za vady projektovej dokumentacie postupit’ z obstaravatela na zhotovitel'a?

Vysvetlenie ¢. 51 verejného obstaravatel’a:

Obsah otazky, podl'a ndzoru verejného obstaravatel'a, nema charakter zodpovedajici tcelu
inStitutu vysvetlenia podla § 48 zakona o verejnom obstaravani, nakol'ko poZadované
informdcie nie st potrebné na skoncipovanie ponuky uchiddzacmi podla spristupnenej
zadavace] dokumentdcie. Verejny obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z
hl'adiska pripravy ponuky alebo preukazania splnenia podmienok ucasti za podstatny v
nadvéznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych podkladov.

Citovana otazka ¢. 52 zaujemcu:

,Dobry den, ziadame o posun terminu na podanie ponuky z 8.12.2021 aspoii o d’alSie 2 tyzdne.
AZ teraz sme dostali 86 odpovedi na otdzky a zostava vel'mi malo ¢asu na naStudovanie a
zapracovanie do ponuky, a to pre vSetkych uchadzacov. NavySe je vela vaSich odpovedi
nejasnych a bude potrebné sa opytat’ znova. NavysSe ste stale nezverejnili ,,novy* Vykaz vymer,
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v ktorom je podl'a odpovedi mnozstvo novych tprav. Podl'a naSho nazoru, by sa v tejto chvili
dalo povazovat’ vyrazné neposunutie terminu pre podanie ponuk, ako diskrimina¢né konanie.*

Vysvetlenie ¢. 52 verejného obstaravatela:

Verejny obstaravatel’ neidentifikoval poziadavku uchadzaca ako poziadavku na vysvetlenie
informacii potrebnych na vypracovanie ponuky a nepovazuje ju za relevantni vzh'adom na jej
oddvodnenie a vysvetlenie verejného obstaravatela. Pre vylucenie akychkol'vek pochybnosti
vzhl'adom na rozsah dorucenych ziadosti o vysvetlenie, odhliadnuc od identifikovaného
mnozstva skutocne relevantnych otdzok vo véizbe na § 48 zédkona o verejnom obstardvani, a z
verejny obstaravatel’ predlzuje lehotu na predkladanie ponuk do 15.12.2021 do 10:00 hod.
prostrednictvom uskuto¢nenia redak¢nej opravy oznamenia prostrednictvom ktorého bolo toto
verejné obstaravanie vyhldsené, ktorti verejny obstaravatel’ zverejnil i vo svojom profile
zriadenom v osobitnej Casti Vestnika verejného obstaravania. Verejny obstaravatel’ nepovazuje
vyznam tohto vysvetlenia z hl'adiska pripravy ponuky alebo preukéazania splnenia podmienok
ucasti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu 11. oddielu A.1 sutaznych
podkladov.

Citovana otazka ¢. 53 zaujemcu:

,Ziadame VO odstranit rozpor medzi sutaznymi podkladmi a Navrhom Zmluvy o dielo,
zjednotenie a jednoznacné urcenie, ¢i uvedend cena ma byt' s DPH alebo bez DPH.

Citujem:

,Oddiel B1, bod 2.22.stitaznych podkladov, je poZiadavkou VO :Uchadzac predloZi verejnému
obstaravatelovi navrh na vysku poistného plnenia pre pripad zodpovednosti za Skodu
spdsobentl ¢innost'ou Gspesného uchadzaca pri plneni predmetu tejto zékazky, ktory musi byt’
s poistnym plnenim minimalne vo vyske 100% z hodnoty predmetu tejto zakazky s DPH. ,, ,, V
prilohe &. 4 SP - navrh Zmluvy o dielo je v ¢lanku IX SKODY uvedené:... 9.2. Nebezpedenstvo
Skody na diele znaSa Zhotovitel az do odovzdania Diela, alebo jeho Casti do uZzivania
Objednavatel'ovi na zéklade predloZenej poistnej zmluvy na hodnotu 100% diela bez DPH,
ktora tvori prilohu €. 7 tejto zmluvy.... a ... 12.1.8 Priloha €. 7 Platna poistna zmluva na 100%
plnenia zmluvy o dielo bez DPH.*

Vysvetlenie ¢. 53 verejného obstaravatela:

Verejny obstaravatel’ z dovodu jednozna¢nosti nahradza povodny text ustanovenia odseku 9.2
¢lanku V. navrhu zmluvy o dielo nasledovnym textom: ,,Nebezpecenstvo §kody na diele znasa
Zhotovitel’ az do odovzdania Diela, alebo jeho Casti do uzivania Objednavatel'ovi na zaklade
predlozenej poistnej zmluvy na hodnotu 100% diela s DPH, ktora tvori prilohu ¢. 7 tejto
zmluvy*“ a povodny text odseku 12.1.8 ¢lanku XII. navrhu zmluvy o dielo nasledovnym
textom: ,,Priloha ¢. 7 Platné poistna zmluva na 100% plnenia zmluvy o dielo s DPH*. Verejny
obstaravatel nepovazuje vyznam tohto vysvetlenia z hladiska pripravy ponuky alebo
preukdzania splnenia podmienok €asti za podstatny v nadvdznosti na obsah ods. 11.4. bodu
11. oddielu A.1 sataznych podkladov.
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Niektoré otazky boli dorucené verejnému obstaravatelovi ako ziadosti o vysvetlenie, t. j.
V lehote nie dostatocne vopred pred lehotou urenou na predkladanie ponuk. Napriek
uvedenému, z dévodu posilnenia principu transparentnosti v tomto verejnom obstaravani
verejny obstaravatel’ poskytol vysvetlenie vsetkych doruc¢enych otazok zaujemcov.

V Ruzomberku dna 14.12.2021

Ing. Jan Bednarik, v.r.
konatel’

Priloha:

Aktualizované sut'azné podklady, zmeny ZItym blokom oznacené.

Aktualizovana priloha €. 4 sttaznych podkladov Navrh zmluvy o dielo, zmeny Zltym blokom
oznacené.



