Zapisnica ¢. 2
z vyhodnotenia splnenie podmienok ucasti a poziadaviek na predmet zakazky

podl'a § 40 ods. 12 zékona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov

1. Nazov verejného obstaravatePa/prijimatela: Univerzita veterinarskeho lekarstva a farmacie
v Kosiciach

2. Sidlo verejného obstaravatela/prijimatela: Komenského 73, 04181 KoSice
3. Predmet / nazov zakazky: Znizenie energetickej narocnosti pavilonu ¢. 39 Archiv, Poslucharen
4. Druh postupu: podlimitna zakazka podl'a §112 az 114a ZVO
5. Oznadenie vo Vestniku VO vedeného UVO: Vestnik &. 187/2021 zo diia 10.08.2021, pod
znackou 40634 — WYP
6. Datum a ¢as vyhodnotenia: 05.10.2021 o 09:00 hod
7. Miesto vyhodnotenia: UVLF, Komenského 73, 04181 Kosice , pav.¢.4, zasadacka
8. Pritomni ¢lenovia komisie:
Mgr. Vladimir Katona - predseda
Mgr. Silvia Hurtukova - ¢lenka
Ing. Miroslav Bartko - Clen
Ing. Peter Halcin - Clen

9. PredloZené Ziadosti o vysvetlenie podla § 48 ZVO: DAG SLOVAKIA, a. s.-8x,
Chemkostav,a.s. -4x,., DUHA, a.s.-2x, Reinter s.r.0., TwinStav, s.r.o.

10.Zoznam uchadzacov zostaveny v poradi ako boli dorucené ponuky:
STAVOTREND MI s.r.0, Masarykova 60, 07101 Michalovce

DAG SLOVAKIA, a. s., Volgogradska 9, 080 01 Presov

TwinStav, s.r.o., Kostolianska cesta 754/159, 040 01 KoSice
Chemkostav, a.s., K. Kuzmanyho 1259/22, 071 01 Michalovce
Reinter s.r.o0., Fidlikova 5577/5, 066 01 Humenné

DUHA, a.s., Prievozska 4D, 821 09 Bratislava -mestska ¢ast’ Ruzinov

AN

11.

[

Zoznam vyhotovenych zapisnic: Z otvarania pontk z 10.09.2021, Zépisnica ¢.1 z vyhodnotenia
pontk z 16.09.2021 Zapisnica ¢.1 z vyhodnotenia podmienok tcasti z 20.09.2021
12. Poradie uchadzacov a identifikacia uspe$Sného uchadzaca alebo uspeSnych uchadzacov

Poradie dorucenia ponuky - Navrh PredloZenie PredloZenie Podiel Poradie
Obchodné meno/ nazov kritéria na ponuk v ponuk v subdodavky |uchadzacdov
uchadzaca, vyhodnotenie |sulades § 49 - |sulades § 53 -

ponuk — elektronicky zabezpeka

celkova cena s | podpis

DPH
STAVOTREND MI s.r.0 1497 639,34 4no Prima Banka 0 1
DAG SLOVAKIA, a. s. 1917 344,24 4no VUB 3.8 4
TwinStav, s.r.o 1919 812,69 ano Prevod-ucet bez udania 5
Chemkostav, a.s. 2 098 765,44 ano SLSP 62,9 6
Reinter s.r.o. 1 895 997,01 ano VUB 0 3
DUHA, a.s 1716 152,94 4no 365 28,7 2




13. Vyhodnotenie splnenia podmienok tucasti:

PredloZené doklady

Zaver posudenia
(napr.

Uchadza¢é Podmienka ucasti preukazujice splnenie splnil/nesplnil/na
podmienky vysvetlenie,
doplnenie)
Osobné postavenie § 32 ZVO | OD + ZHS splnil
Finanéné a ekonomické a) vyjadrenie bank: PB splnil
postavenie § 33 ZVO b) Cestné vyhlasenie o inych bankach | nepredlozil
a) stavbyveduci dolozit’ doklad nesplnil
b) zmluvny vztah k uchadzacovi nepredlozil
Uchadza é. 1 Technicka. alebo odborna M . .. -
STAVOTREND MI | sposobilost  § 34 ZVO c) cest’ne Vyhlasenle sta.\il.)yved. splnil
S0 e) opravnenie na vonkajsie otvory Predloil- nespravne

f) referencie nepredlozil
Zmluva o dielo rozpocet, harmonogram splnil
Navrh na plnenie kritérii predlozené splnil
Kryci list ponuky predlozené splnil
Zakaz ucasti vo VO V case vyhodnocovania ponuk nebol
a porusenie §32 ods. g,h vedeny v zozname na UVO splnil

14.Zoznam uchadzacov, ktori boli vyzvani na vysvetlenie / doplnenie podla § 40 ods.4 ZVO:
Uchadza¢ - STAVOTREND MI s.r.0., , ktory sa umiestnil predbezne ako prvy v poradi v termine
stanovenom verejnym obstaravatel'om t.j. 28.09.2021 predlozil nasledovne doklady:

- pre finan¢né a ekonomické postavenie
a) v sulade s Vyzvou na predkladanie ponuk cast’ II1.1.2) bod b) ¢estného vyhlasenia uchadzaca, ze v

inych bankach nema ucty - predlozil
- pre technicku alebo odborni1 spdsobilost’
b) vstulade s Vyzvou na predkladanie ponuk cast’ III.1.3) bod a) zoznamom stavebnych prac
uskuto¢nenych za predchadzajucich pat’ rokov od vyhlasenia verejného obstardvania s uvedenim
cien, miest, lehdt uskutoénenia stavebnych prac a zhodnoteni uskuto¢nenych stavebnych prac podla
obchodnych podmienok, ak odberatel'om

al) bol verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ podla tohto zakona, dokladom je referencia,

a2) ak odberatel'om bola ina osoba ako verejny obstaravatel alebo obstaravatel’ podla tohto zakona,
dokaz o plneni potvrdi odberatel’; ak také potvrdenie uchadza¢ alebo zaujemca nema k dispozicii,
vyhlasenim uchadzaca alebo zaujemcu o ich uskutoc¢neni, doplnenym dokladom, preukazujicim ich
uskuto¢nenie alebo zmluvny vztah, na zaklade ktoré¢ho boli uskuto¢nené. Zoznam ani referencie neboli
predlozené. Zoznam stavebnych prac bol predloZeny
b.1) Predlozil 2x referenciu - RekonStrukcia obecného domu v Stankovciach a ZniZenie energetickej
naro¢nosti budovy SSI v Trebisove
b.2) referenciu na Rekonstrukcia —Pavilén ,,C" - Zimny $tadion Michalovce od INVEST KM s.r.0.
Jilemnického 20 07101 Michalovce nebolo moZné otvorit’ - otvorit’.

b.3) K predlozenej zmluve na Komunitné centrum v Zemplinskej Teplici

uzatvorenej s firmou

NOVICOM s.r.0 Slivnik 61, 076 12 Slivnik, komisia ziskala referenciu z portalu UVO.

b.4) K predlozenym zmluvam na Rekonstrukcia telocvicne na Zakladnej $kole vo Vojciciach,
Rekonstrukcia domu smiitku v obci Horovee a ZvySovanie energetickej narocnosti budovy zakladne;j
Skoly v obci Novosad uzatvorenych na subdodavku s firmou NOVICOM s.r.o Slivnik 61, 076 12 Slivnik
referencie na firmu NOVICOM s.r.o nebolo moZné dohladat’ a overit’ v evidencii referencii vedenej

UVO.




b.5) K dokladu predlozenému s nazvom ,,Vybrana referencia“ od firmy NOVICOM s.r.o Slivnik 61,
076 12 Slivnik na stavebné prace s nazvom Stavebné upravy obecného tradu a kultirneho domu v obci
Lastomir, Rekonstrukcia domu smutku v obci Egre§ a Rekonstrukcia kultirneho domu v obcei Egres,
referencie na firmu NOVICOM s.r.0 nebolo moZné dohPadat’ a overit’ v evidencii referencii vedenej
UVO.

b.6) Referencia na Rekonstrukcia vyrobnych hal -SHR Ing. Ivan Kacur - bola predloZena

b.7) K dokladu predlozenému s nazvom Potvrdenie o uspokojivom vykonani prac od firmy PSP s.r.o.,
Vajanského 1, 071 01 Michalovce na stavebné prace s nazvom Rekonstrukcia a pristavba materske;j
skoly v obci Sarigské Jastrabie a Rekonstrukcia Reedukaéného centra Cerenéany referencie na firmu
PSP s.r.o nebolo mozné dohl’adat’ a overit’ v evidencii referencii vedenej UVO.

V stilade so zakona 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
Skoly a obce su verejny obstaravatel' aich povinnostou je referencie zverejnit’ na portaly UVO.

Uchadza¢ bude poZiadany o dorucenie referencii v silade s ustanoveniami uvedeného zakona.

¢) v sulade s Vyzvou na predkladanie ponuk cast’ II1.1.3) bod b) ...... dolozit’ doklad o odborne;j

kvalifikacii v zmysle zédkona ¢.138/1992 Zb v nadvédznosti na zadkon ¢.50/1976 Zb. s odbornym
zameranim na pozemné stavby, alebo adekvatny ekvivalent vydany v krajine sidla uchadzaca, na
zaklade ktorého moéze vykonavat uvedené cCinnosti v krajine svojho sidla. Doklad musi byt
predloZeny ako:

bl) Koépia opatrend originalnym odtlackom peciatky stavbyveduceho a originalnym podpisom
stavbyvediceho — OsvedCenie stavbyvediuceho nie je opatrené peciatkou a  podpisom
stavbyveduceho

b2) Zmluvny vztah k uchadzacovi. Ak stavbyveduci bude v zamestnaneckom vzt'ahu tak je potrebné
predlozit’ zmluvu alebo dohodu. Ak to bude subdodavatel, tak je potrebné dolozit’ aj jeho osobné
postavenie a zmluvu v stilade s § 34 ods. 3 ZVO —predloZené.

d) v stlade s Vyzvou na predkladanie ponuk ¢ast’ I11.1.3) bod ¢) Uchadzac v stilade s §34 ods. 1 pism.
d) ZVO predlozi licencie, certifikat, osved¢enia alebo iny ekvivalentny doklad od nezavislej
certifikacnej autority, na zhotovovanie vonkajSich otvorovych konstrukcii do stavby aplikovany
spdsob zhotovenia styku a pripojovacej Skary (systém tesnenia a vyplne Skary): tesniace pasky
(predstlac¢ené, nepredstlacené),

Uchéadza¢ predlozil na preukédzanie technickej a odbornej spdsobilosti pre Cast’ III.1.3) bod c)
Osvedcenie o absolvovani Skolenia ,,Balkonovy systém™ vydany firmou Weber, ktord nie je
nezavislou certifikacnou autoritou, ¢im nie je naplnena poziadavka normy STN 73 3134. A tym nie
je splnend podmienka tcasti stanovena verejnym obstaravatel'om. ( Vid’ rozhodnutie UVO ¢. 10496-
6000/2016-ON z 26.09.2016).

Uchadza¢ predlozil Zmluvu o spolupraci s firmou DKB-KS, s.r.o. v sulade s § 34 ods.3 ZVO

a jej licenciu na zabudovanie vonkajSich otvorovych konstrukcii do stavby. Komisia si overila,
Ze spolo¢nost’ je zapisana v ZHS &m spiiia osobné postavenie a nie je v registri osob so
zakazom.

15. Zoznam uchadzadov, ktori boli vyzvani na vysvetlenie podla § 53 ods. 1 ZVO: Posudenie
z hl'adiska mimoriadne nizkej ponuky .
Ponuka uchadzaca obsahuje mimoriadne nizku cenu oproti priemeru cien ostatnych predlozenych
pontk a ponuky s druhou najnizsiu cenou na plnenie a to hlavne v objektoch:
Vymena vyplni otvorov o 57,69%, Zateplenie fasady o 33,83%, Rozvody o 18,99%, Bleskozvod o
33,20%
Bol pozZiadany o vysvetlenie mimoriadne nizkej ceny — predlozil okrem polozky
5- 611550001500 Parapetna doska drevena
Pri polozke 47 objekt 01 zasklena stena bol rozdiel v cene tovaru oproti ponukanej cene
Bude poziadany o vysvetlenie



Komisia sa zaoberala aj predlozenym rozborom poloziek jednotlivych prac a porovnavala s cennikom
cenkros. Ponukané ceny boli nizSie, ale vzh'adom na to Ze cenniky pouzivaja priemerné celonarodné
ceny komisia uznala ceny poloziek predlozené uchadzacom.

16. Dovody vylucenia mimoriadne nizkych ponik: Nebol vyluceny ziaden uchadzac.
17. Zoznam vylucenych uchadzacov s uvedenim dovodu ich vylic¢enia: nebol nikto vyluceny

Clenovia komisie prehlasuji, Ze podpisané ¢estné vyhlasenie o Konflikte zaujmov aj po oboznameni sa
s predlozenymi ponukami uchadza¢ov nad’alej plati.

Clenovia komisie na vyhodnotenie splnenia podmienok uéasti vyhlasuji, Ze tato zapisnica z
vyhodnotenia podmienok i¢asti zodpoveda skutocnosti, ¢o potvrdzuji svojim podpisom.

Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zipisnicu s vyhradou.
Clenovia komisie podpisali zapisnicu bez vyhrad.

Podpisy ¢lenov komisie:



