EVO

Vysvetlovanie
Nazov zakazky:KC Zvolenska Slatina - Stavebné prace
Obstaravatel: Obec Zvolenska Slatina
Poradové ¢islo: 10 Datum podania: 04.11.2021 10:14:15 Zverejnené: 04.11.2021 13:04:39

Otazka jedného z uhadzacov
Dobry der.
pri dopytovani CP na schodiskovu ploSinu sme od dodavatela dostali takuto informaciu:

Z uvedenej vykresovej dokumentacie vyplyva, Ze Sirky schodiskovych ramien neumozniuju dodavku a montaz plosiny, ktora by splnila poziadavku
normy pre verejné budovy a teda pouzivanie ploSiny s min. uZito€nym rozmerom 900x750 mm. Na dané schodisko by sme vedeli inStalovat' ploSinu s
uzitoénym rozmerom 850x700 mm ( uréené skér na mensie invalidné voziky ).

Bude VO akceptovat aj takéto rieSenie?

Dakujem.

Odpoved:

Sirka schodiskovych ramien je podla vykresovej dokumentacie (vykres &. 08) 1200 mm. Pokladame tato S$irku za dostatoénl na
inStalaciu plosiny s uzitoénym rozmerom 900x750 mm. MensSia plosina nevyhovuje doporué¢enej norme a nebudeme ju akceptovat'.

Poradové ¢islo: 9 Datum podania: 02.11.2021 10:37:02 Zverejnené: 03.11.2021 15:12:25

Otazky jedného z uchadzacov

Vazeny verejny obstaravatel,

dovolujem si Vas poziadat' o vysvetlenie / doplnenie vykazu vymer stavebnej €asti.
Podla PD sa vypis prvkov okien presne nezhoduje s poloZzkami vo vykaze vymer.
Vyplne otvorov plastovych a interiérovych dveri vo vykaze vymere absentuje.

Za doplnenie sutaznych podkladov pre vypracovanie ponuky Vam dakujem.

Odpovede

1)Podla PD sa vypis prvkov okien presne nezhoduje s polozkami vo vykaze vymer.
Odpoved’: Zavazna je polozka vo Vykaze-Vymer.
2)Vyplne otvorov plastovych a interiérovych dveri vo vykaze vymere absentuje.

Odpoved: Vnutorné dvere nie su uvedené vo VV a preto sa v cenovej ponuke neocenuju. Ich typ a farba sa stanovi po¢as vystavby po
dohode s investorom a bude premetom dodatoénych prac.
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EVO

Vysvetlovanie
Nazov zakazky:KC Zvolenska Slatina - Stavebné prace
Obstaravatel: Obec Zvolenska Slatina
Poradové cislo: 8 Datum podania: 20.10.2021 07:20:53 Zverejnené: 26.10.2021 14:08:05

Otazka jedného z uchadzacov
Dobry den,
Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie:

Vo vykaze vymer ,VV* v zalozke ,14 — elektroin$talacia“ je polozka ,nabijacia stanica pre auta kpl. 1“ Je nabijacia stanica pre auta predmetom
cenovej ponuky?

Ak ano, bolo vydané stavebné povolenie/ohlasenie na vystavbu poZzadovanej nabijacej stanice? Kde presne v predloZenej projektovej dokumentacii
,PD* alebo v technickej sprave ,TS" su technické poziadavky/parametre na nabijaciu stanicu? Presné poziadavky a parametre si nevyhnutné pre
ocenenie, pretoZze sa cena vSeobecne pohybuje od par stoviek eur az po par tisic eur.

V pripade ocenenia tejto polozky Vas prosime min. doplnit: aky typ stanice poZadujete: nastenné/samostatne stojace; kolko vyvodov ma byt; aku
rychlost nabijania poZadujete; aky je pozadovany prikon; aka je pripadna poziadavka na vybavenost stanice. V projekte elektroinstalacia je uz
zohladneny a uvazuje so samostatnym pripojovacim kablom pre poZadovanu stanicu? Aky typ zasuviek a nabijacich kablov pozadujete? Kde presne
v danom projekte ma byt nabijacia stanica umiestnena?

Dakujeme.

Odpoved: Jedna sa o nastennu nabijaciu stanicu 3 fazova 22 kW (3x32A) s integrovanym kablom 4 m s konektorom T2. Umiestnenie
nabijacej stanice nie je uvedené v PD a stanovi sa po¢as vystavby po dohode s investorom. InStalacné prace su suc¢ast'ou polozky ¢. 84
(14 - Elektroinstalacia).
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EVO

Vysvetlovanie
Nazov zakazky:KC Zvolenska Slatina - Stavebné prace
Obstaravatel: Obec Zvolenska Slatina
Poradové ¢islo: 7 Datum podania: 18.10.2021 10:14:09 Zverejnené: 26.10.2021 14:08:05

Otazky jedného z uchadzacov
Dobry den,

v poskytnutych sutaznych podkladoch ,SP* (projektovou dokumentaciou ,PD“, vykazom vymer ,VV* atechnickou spravou ,TS*) sme na$li vela
nezrovnalosti, ktoré Vas prosime vysvetlit/opravit/doplnit ... ako napr.:

V ,PD* aj v ,TS" je navrhnuty Kondenzac¢ny kotol ,Gepard Condens 12 MKO*, ale vo ,VV* je uvedeny ,vitodens 300“, ktory sa uz vySe 6 rokov do
strednej Eurépy nedovaza. M6Zzeme ho zamenit a ocenit napr. ,VITODENS 200 w*?

V ,SP* je navrhnuty ,nerezovy komin Schiedel ICS 25 dvojplastovy DN 300 mm, vysSky 8m*“, ktory spaliny odvedie, ale vzduch neprivedie do
kotolne; zaroveri Vami pozadovany komin je extrémne predimenzovany, nakolko na odvod spalin z kotla sta¢i priemer 60. MéZeme ho zamenit’ a
ocenit napr. ,koaxialny komin 100/60, ktory riesi zaroven aj privod vzduchu do kotla?

V ,SP“ nam chyba zmienka o magnetickom filtry, ktory je podmienkou pre zaruku kotla. Prosime doplnit.
V ,TS" je rieSena upravina vody, ktora sa ale vo ,VV* nenachadza. Je Upravia vody predmetom cenovej ponuky? Ak ano, prosime doplnit.

Ohrev teplej vody je podla vykazu vymer pozadovany: ,1x tarmat 1501“, ,1x vitocell 100-W 1501, ale v technickej sprave je uvedené: ,2x elektricky
bojler ATLANTIC Steatite 150“. Prosime jednoznacne uviest, pretoze sa jedna o velky rozdiel v cene.

V ,TS“ st uvedené termostatické hlavice ,Herz mini*, ale vo ,VV* st uvedené ,Giacomini*. Co plati? Prosime jednoznaéne uviest.

V Casti zdravotechnika sa pozaduje ,WC pre invalidnich aj so zavesnym systémom®, ale vo ,VV*“ sa uvedena poloZka nevyskytuje. Je
pozadované ,WC...“ predmetom cenovej ponuky (pretoZe sa jedna o finanéne dost nakladnu polozku)? Ak ano, pozadujeme doplnit.

Dakujeme.
ODPOVEDE

v poskytnutych sutaznych podkladoch ,SP* (projektovou dokumentéaciou ,PD“ vykazom vymer ,VV* a technickou spravou ,TS“) sme na$li vela
nezrovnalosti, ktoré Vas prosime vysvetlit/opravit/doplnit ... ako napr.: V ,PD* aj v ,TS* je navrhnuty Kondenzacny kotol ,Gepard Condens 12 MKO
“,alevo ,VV*je uvedeny ,vitodens 300° ktory sa uz vySe 6 rokov do strednej Eurépy nedovaza. M6zeme ho zamenit a ocenit napr. ,VITODENS
200 w"?

Odpoved: Plynovy kotol Viessmann Vitodens 300 je mozné nahradit’ napriklad kondenzaénym plynovym kotlom Viessmann Vitodens
200-W kombi (2,9-32kW so zasobnikom TUV) resp. inym typom kondenzaéného plynového kotla s vykonom do 32 kW kombinovany so
zadsobnikom TUV.

V ,SP* je navrhnuty ,nerezovy komin Schiedel ICS 25 dvojplastovy DN 300 mm, vySky 8m*, ktory spaliny odvedie, ale vzduch neprivedie do
kotolne; zaroven Vami pozadovany komin je extrémne predimenzovany, nakolko na odvod spalin z kotla staci priemer 60. M6Zeme ho zamenit a
ocenit napr. ,koaxialny komin 100/60, ktory rieSi zaroven aj privod vzduchu do kotla?

Odpoved: Akékolvek zmeny VV v priebehu verejného obstaravania st nepripustné.
V ,SP“ nam chyba zmienka o magnetickom filtry, ktory je podmienkou pre zaruku kotla. Prosime doplnit.
Odpoved: Magneticky filter je si¢astou dodavky kotla.
V ,TS" je rieSena upravina vody, ktora sa ale vo ,VV* nenachadza. Je Upraviia vody predmetom cenovej ponuky? Ak ano, prosime doplnit.
Odpoved: upravia vody (fillset) je je su¢ast'ou dodavky kotla.

Ohrev teplej vody je podla vykazu vymer pozadovany: ,1x tarmat 1501, ,1x vitocell 100-W 1501, ale v technickej sprave je uvedené: ,2x elektricky
bojler ATLANTIC Steatite 150“. Prosime jednoznacne uviest, pretoZe sa jedna o velky rozdiel v cene.

Odpoved: Navrhnuty je kotol kombinovany so zasobnikom TUV, ktory je tymto druhy kotol z celkového navrhu TUV v objekte.
V ,TS“ st uvedené termostatické hlavice ,Herz mini*, ale vo ,VV* st uvedené ,Giacomini*. Co plati? Prosime jednoznaéne uviest.
Odpoved’: Plati udaj vo VV — Giacomini.

V ¢asti zdravotechnika sa pozaduje ,WC pre invalidnich aj so zavesnym systémom®, ale vo ,VV* sa uvedena polozka nevyskytuje. Je
pozadované ,WC...“ predmetom cenovej ponuky (pretoze sa jedna o finan€ne dost nakladnu polozku)? Ak ano, pozadujeme doplnit.

Odpoved’: WC pre invalidnych je pod polozkami ¢. 43 a 44 (12 — Zdravotechnika). Madla k WC nie su uvedené vo VV a preto sa v cenovej
ponuke neocenuju. Ich typ a farba sa stanovi po€as vystavby po dohode s investorom a bude premetom dodatoénych prac.
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EVO

Vysvetlovanie
Nazov zakazky:KC Zvolenska Slatina - Stavebné prace
Obstaravatel: Obec Zvolenska Slatina
Poradové cislo: 6 Datum podania: 12.10.2021 10:24:05 Zverejnené: 26.10.2021 14:08:05

Otazka jedného z uchadzacov
Dobry den,
Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie:

1) Vo Vami predlozenom VV (vykaze vymer) je zalozka ,15 — vytah (schodiskova ploSina), kde pozadujete ocenit dve polozky: “1 Zdvihacia
plosina pre osoby na indvalidnom voziku nosnost 200 kg, zdvih do 2 m, typ ZP 1” a “2 Schodiskova plosina”

Je zdvihacia plosina predmetom cenovej ponuky? Ak @ano, Kde presne sa polozka €. 1 zdvihacia plosina so zdvihom do 2m v projekte nachadza?
Pre spravne ocenenie tejto polozky potrebujeme vediet, ¢o presne sa mysli zdvih do 2m? Méze to byt 0,5 m alebo 1,99 m, kde oba Udaje spifiaju
Va$u podmienku do 2 m, ale pri oboch je vyrazny rozdiel v cene. Poprosime presnej$ie definovat zdvih daného zariadenia. Tato ploSina ma byt pevne
zabudovana s elektrickou pripojkou 220 V, alebo sta¢i mobilna na batériu?

Polozka schodiskova plosina, ktora je presnejsie definovana v PD, a ktorej zdvih je 3m je mozné z dostupnych informacii ocenit.
Alebo

Mal verejny obstaravatel na mysli, Ze v polozke €. 1 ,zdvihacia plosina ... ma byt ocenené montaz, doprava, zaskolenie a v polozke €. 2
»Schodiskova plosina“ ma byt ocenené to isté zariadenie (z polozky €. 1), ale len jej dodavka? Ak je to tak, poprosime opravit popis v polozke €.
1.

Dakujeme.

Odpoved:

Vo VV je nepresne uvedeny nazov Vytah (schodiskova plosina). V ramci dodavky sa jedna o montaz elektrickej Sikmej schodiskovej
ploSiny z 1. NP na 2. NP v celkovej dlzke 7 600 mm. V celkovej dizke su zapoditané aj presahy pre parkovanie ploSiny. Rozmer podlahy
900 x 750 mm — 1100 mm. Napajanie je 230V/ 50Hz, kabel CYKY 3C x 2,5 mm, fazovy isti¢ 16A, dvojpdlové vypinanie, jednofazovy prudovy
chranic.

Polozka €. 1 vo VV formalne udava montaz, dopravu a zaskolenie obsluhy.

Poradové cislo: 5 Datum podania: 07.10.2021 08:04:27 Zverejnené: 26.10.2021 14:08:05

Otazky jedného z uchadzacov
Dobry den,
Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie:

1)  V projektovej dokumentacii sa uvadza, Ze vykopana zemina bude ponechana na stavbe a spétne pouzitd na zasypy/nasypy a terénne Upravy.
Podla projektovej dokumentacie bude potrebné znac¢né mnozstvo do nasypu pod objekt. Vo vykaze vymer sa ale uvazuje s premiestnenim, ulozenim
na skladke a s poplatkom za skladovanie vykopanej zeminy. Prosime vysvetlit, o plati?

2) Vo vykaze vymer (VV) je polozka: osadenie okenného ramu v pocte 24 ks, ale dodavka plastovych okien je v pocte 23 ks. V zmysle PD je okno
€. O1 v pocte 6 ks a nie 5 ks ako je uvedené vo VV, prosime opravit. Tak isto je pri okne ¢. O1 uvedeny vo VV nespravny rozmer, prosime opravit'.
Pochopili sme spravne, zZe polozka ¢. 45 vo ,VV* su streSné okna O8? Ak ano, prosime opravit ich rozmer a popis. V ktorej polozke vo ,VV* pri
oknach ¢. O8 mame zapocitat lemovanie a manzetu z parotesnej félie?

V technickej sprave je uvedené, Ze okenné otvory maju byt plastové v bielej farbe. Vo vypise prvkov je pozadovana farba biela, alt. Imitacia
dreva z plastového materialu. Vo ,,VV* st pozadované plastové bez uvedenia farby a stre§né okna &. 07 su pozadované drevené. Co plati? Prosime
zosuladit material a farebné prevedenie kvoli porovnaniu cenovych ponuk.

Vo ,VV* su polozky ,osadenie ako aj dodavka kovovych zarubni® v pocte 22 ks. V zmysle PD a vypisu prvkov nam vychadza, Ze by ich malo byt 23
ks. Co plati? Ak mame pravdu, prosime opravit. Natery tychto zarubni maju byt zapoc€itané v dodavke materialu?

V PD ako aj vo vypise prvkov je uvedenych 23 ks vnatornych dveri. Maju byt tieto dvere predmetom cenovej ponuky? Ak ano, v ktorej polozke vo
,VV* ich mame ocenit? V pripade, ak su tieto dvere predmetom cenovej ponuky, z akého materidlu a farebného prevedenia maju byt, ked v
technickej sprave sa uvadza ,plastové — biele* a vo vypise prvkov ,material: drevo — orech“? Po nasom prepocitani nam vo ,VV* nesedia ani pocty a
rozmery parapetov. Ak je to tak, prosime opravit.

3) Vo ,VV* je polozka €. 92 ,Podhlad SDK Rigips RF 12.5 mm zavesny, dvojuroviiova ocelova podkonstrukcia CD“ v ploche 315 m2. V PD (v
technickej sprave ako aj vo vykresoch) je uvedené, ze SDK strop bude len na Il. NP ¢o po prepocte nam vychadza asi cca tretinova rozloha ako je
uvedené vo VV. Je na$ prepocet spravny? Ak ano prosime opravit plochu. Tak isto aj v polozke €. 134 vo ,,VV* je plocha pre malby ,sdk stropu
“uvedena 365 m2. Je tato vymera spravna? Ak nie, prosime opravit. V PD je uvedené, ze vnutorné prie€ky podkrovia budu rieSené sadrokartonom. V
ktorej polozke vo ,VV* ich mame ocenit?
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EVO
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Nazov zakazky:KC Zvolenska Slatina - Stavebné prace

Obstaravatel: Obec Zvolenska Slatina

4)  V PD je uvedené, ze na podlahe budu rieSené keramické dlazby v celom objekte, €o vychadza pre obe podlazia spolu cca 250 m2. Chceme
poprosit, Ze kde vo ,VV* je poloZzka na uvedenu keramicku dlazbu?

5) V PD sa pozaduju ocelové konstrukcie pre ulozenie krovu. Chceme {J/oprosit’, v ktorom vykrese su uvedené dané konstrukcie, ich rozmerg/,
prrl']pad,ne kg? ch}lf) isto sme nenasli polozku na uvedené konstrukcie ani vo VV, ako aj polozku naterové opatrenia voci korézii tychto konstrukcii. Kde
ich mame ocenit"

6) V PD sa pozaduju zamocnicke kons$trukcie (zabradlia, vratane drevenych madiel a naterové opatrenia vocéi korézii). Kde vo ,VV* sa tieto
polozky nachadzaju a mame ich ocenit?

7) V PD zroku 2018, ktort mame k dispozicii na ocenenie celého predmetu zakazky je uvedena predpokladana hodnota diela: 300 000 €. V
oznameni je uvedena PHZ (predpokladana hodnota zakazky): 227 740,53 €. Chceme upozornit, Ze cena materialu ako aj stavebnych prac sa od roku
2018 enormne zvysili. Je PHZ uvedena v oznameni spravne?

Dakujeme.

ODPOVEDE

1)

\% pro'ektovec?' dokumentacii sa uvadza, ze vykopana zemina bude ponechana na stavbe a spatne pouzita na zasypy/nasypy a terénne Upravy. Podla
projektovej dokumentacie bude potrebné znatné mnoZstvo do nasypu pod objekt. Vo vykaze vymer sa ale uvaZuje s premiestnenim, ulozenim na
skladke a s poplatkom za skladovanie vykopanej zeminy. Prosime vysvetlit, o plati?

Odpoved: Plati polozka vo Vykaze-Vymer. Technicka sprava tuto skutoénost’' uvadza len informativne z dévodu d'alSieho postupu prace.
2)

Vo vykaze vymer (VV) je poloZzka: osadenie okenného ramu v pocte 24 ks, ale dodavka plastovych okien je v poclte 23 ks.

Odpoved: Pocet kovovych okennych ramov je v sulade s VV, t.j. 24 kusov. V miestnosti 2.03 bude alternativhe miesto dveri osadené
okno do okenného ramu.

V zmysle PD je okno €. O1 v pocte 6 ks a nie 5 ks ako je uvedené vo VV, prosime opravit.
Odpoved: Pocet okien €. O1 je 5 kusov, ako je uvedené vo VV.

Tak isto je pri okne ¢. O1 uvedeny vo VV nespravny rozmer, prosime opravit.

Odpoved’: Rozmer okna €. 01 je uvedeny spravne vo VV t.j. 900x1500 mm.

Pochopili sme spravne, Ze polozka €. 45 vo ,VV* su stredné okna O8? Ak ano, prosime opravit ich rozmer a popis. V ktorej polozke vo ,VV* pri
oknach ¢. O8 mame zapocitat lemovanie a manzetu z parotesnej folie?

Odpoved: StreSné okna typu Velux st pod polozkou €. 07. Ich lemovanie, resp. manzeta su v polozkach ¢. 113 — 116.

V technickej sprave je uvedené, Ze okenné otvory maju byt plastové v bielej farbe. Vo vypise grvkov je pozadovana farbg biela, alt. Imitacia dreva z
plastového materialu. Vo ,VV* st pozadované plastové bez uvedenia farby a stre$né okna &. 07 st pozadované drevené. Co plati? Prosime zosuladit
material a farebné prevedenie kvdli porovnaniu cenovych ponuk.

Odpoved’: Pozadovana farba biela

Vo ,VV* su’;)oloiky »0sadenie ako aj dodavka kovovych zarubni“ v potte 22 ks. V zmysle PD a vypisu prvkov nam vychadza, Ze by ich malo byt 23
ks. Co plati? Ak mame pravdu, prosime opravit. Natery tychto zarubni maju byt zapocitané v dodavke materialu?

Odpoved: Poc¢et kovovych zarubni je v sulade s VV, t.j. 22 kusov. Zarubiia v miestnosti 2.03 sa neoceiiuje a nie je v rozpoéte kvéli tomu,
Ze sa alternativne jedna o okenny ram (poloZka €. 43), resp. zarubiiu s inymi vlastnostami. Jej typ sa stanovi poéas vystavby po dohode
s investorom a bude premetom dodatocnych prac.

V PD ako aj vo vypise ()/rvkov je uvedenych 23 ks vnutornych dveri. Maju byt tieto dvere predmetom cenovej ponuky? Ak ano, v ktorej polozke vo
,VV*ich mame ocenit? V pripade, ak su tieto dvere predmefom cenovej ponuky, z akého materialu a farebného prevedenia maju byt, ked’v technickej
sprave sa uvadza ,plastové — biele” a vo vypise prvkov ,material: drevo — orech*? Po naSom prepocitani nam vo ,VV* nesedia ani pocty a rozmery
parapetov. Ak je to tak, prosime opravit.

Odpoved’: Vnutorné dvere nie si uvedené vo VV a Ereto sa v cenovej ponuke neocenuju. Ich typ a farba sa stanovi poc¢as vystavby po
dohode s investorom a bude premetom dodatoénych prac.

3)
Vo ,VV* je polozka €. 92 ,Podhlad SDK Rigips RF 12.5 mm zavesny, dvojuroviiova ocelova podkonstrukcia CD* v ploche 315 m2. V PD (v technickej
\S})réve ako aj vo vykresoch) je uvedené, ze SDK strop bude len na Il. NP o po prepocte nam vychadza asi cca tretinova rozloha ako je uvedené vo
V. Je nas prepocet spravny? Ak ano prosime opravitéjlochu. Tak isto aj v polozke ¢. 134 vo ,VV* je plocha pre malby ,sdk stropu” uvedena 365 m2.
Js\t/éto r:/ymera sprév?,;a? AK nie, prosime opravit. V PD je uvedené, Ze vnutorné priecky podkrovia budu rieSené sadrokartonom. V ktorej poloZzke vo
,VV*ich méme ocenit”

Odpoved: Polozka ¢. 92 ,,Podhlad SDK Rigiﬁs...“ je vo VV plocha 185 m2, ¢o zodpoveda realnej ploche stropu. Polozka €. 134
»Malby z maliarskych zmesi...“ je vo VV plocha 1077,748 m2, ¢o zodpoveda realnej ploche vSetkych stien.

4)

V PD je uvedené, Zze na podlahe budu rieSené keramické dlazby v celom objekte, o vychadza pre obe podlazia spolu cca 250 m2. Chceme poprosit,
Ze kde vo ,VV* je polozka na uvedenu keramicku dlazbu?

Odpoved: Polozka €. 128 (11 Stavebna cast)
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5)

V PD sa pozaduju ocelové konstrukcie pre uloZenie krovu. Chceme poprosit, v ktorom vykrese su uvedené dané konstrukcie, ich rozmery, pripadne
kg? 'I_'tg?k isto sme nenasli polozku na uvedené konStrukcie ani vo VV, ako aj polozku naterové opatrenia voci korozii tychto konstrukcii. Kde ich mame
ocenit?

Odpoved: Polozka €. 20 (11 Stavebna cast’). Ocelova vystuz do beténu sa voci korézii neupravuje.

6)

V PD sa poZaduju zamocnicke konStrukcie (zabradlia, vratane drevenych madiel a naterové opatrenia voci kordzii). Kde vo ,VV* sa tieto poloZky
nachadzaju a mame ich ocenit?

Odpoved: Zabradlie na schodiste nie é'e uvedené vo VV a preto sa v cenovej ponuke neocenuju. Jeho typ a farba sa stanovi pocas
vystavby po dohode s investorom a bude premetom dodato€nych prac.

7

V PD z roku 2018, ktorit mame k dispozicii na ocenenie celého predmetu zakazky je uvedena predpokladana hodnota diela: 300 000 €. V oznémeni4e
uvedend PHZ (predpokladana hodnota zakazky): 227 740,53 €. Chceme upozornit, Ze cena materidlu ako aj stavebnych prac sa od roku 2018
enormne zvysili. Je PHZ uvedena v oznameni spravne?

Odpoved: Cena stavebnych prac v PD sa uvadza len ako informativna. Skutoénd cenu stavebnych prac uréuje az aktualne nacenenie
cenarom.

Poradové cislo: 4 Datum podania: 20.10.2021 10:07:36 Zverejnené: 20.10.2021 13:07:06

Otazka jedného z uchadzacov
Dobry den,

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, kde v sutaznych podkladoch je uvedené, ze uchadzaci maju v ponuke predlozit vyplnenu Prilohu €. 8
sutaznych podkladov. V obsahu ponuky sa uvedena priloha nenachadza a v ramci textu Prilohy €. 8 verejny obstaravatel uvadza, Ze "Pokial
uchadzaé¢ k podpisu zmluvy nema subdodavatelov, predmetnu prilohu predlozi prec¢iarknutu alebo napr. s uvedenim €. 0 alebo iné, z
¢oho bude dana skutoénost’ jednoznaéne vyplyvat." Ma alebo nema uchadza¢ v ponuke predkladat vyplnenu Prilohu €. 8 sutaznych podkladov.

Dakujeme.

Odpoved

Podla bodu 13. Obsah ponuky, odstavec 13.3 pism. f), Sutaznych podkladov :

Navrh zmluy o dielo sa vo faze predkladania ponuk uchadzacom, predklada bez priloh ( vratane prilohy €.8 Zoznam subdodavatelov).

Prilohy k zmluve o dielo ( vratane prilohy ¢.8 Zoznam subdodavatelov), bude predkladat’ az uspesSny uchadza¢ k podpisu zmluvy.
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Vysvetlovanie
Nazov zakazky:KC Zvolenska Slatina - Stavebné prace
Obstaravatel: Obec Zvolenska Slatina
Poradové ¢islo: 3 Datum podania: 08.10.2021 07:19:10 Zverejnené: 11.10.2021 16:12:02
Otazky jedného z uchadzacov
Dobry den,
ziadame o vysvetlenie SP v €asti navrhu zmluvy o dielo (ZoD):
1. V€l 1., bode 3.1 navrhu ZoD nie je jednoznacne uvedené, od kedy za¢ne plynut lehota pre vykonanie diela. Mame za to, Ze za¢ne plynut odo
dna prevzatia staveniska zhotovitelom, ako to vyplyva aj z €l. 5., bodu 5.2 sutaznych podkladov. V zaujme, aby nevznikli pochybnosti, je potrebné,
aby sa z ¢l. lll., bodu 3.1 navrhu ZoD vypustili slova ,nadobudnutia uc¢innosti tejto zmluvy*.

Vzhladom na uvedené Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, €i vykona navrhovanu Upravu navrhu ZoD.

2. V¢l X. st uvedené zmluvné pokuty za viaceré poruSenia ZoD zo strany zhotovitela. VSetky zmluvné pokuty st vo vyske 0,5 % z ceny diela za
kazdy den, resp. za kazdé poruSenie. V pripade, ak by sa cena diela rovnala PHZ, iSlo by o sumu cca 1 138 € denne, resp. za kazdé poruSenie.
Vzhladom na vysku ceny diela sa domnievame, Ze takato vySka zmluvnej pokuty je neprimerana (najma v pripade poruSeni menej zavazného
charakteru) a méze viest k odradeniu uchadzacov od podania ponuky a tym k zGzeniu poctu hospodarskych subjektov sutaziacich o danu zakazku.

Vzhladom na uvedené Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, i upravi vySku zmluvnych pokut tak, Ze ich znizi (v praxi sa obvykle pouziva
stanovenie vySky zmluvnej pokuty od 0,05 % do 0,1 % z ceny diela).

S pozdravom

Odpoved

Navrh Zmluvy o dielo ako vzorovu dokumentaciu vypracovalo Ministerstvo vnutra SR ako riadiaci orgdn s moznostou doplnenia konkrétnych
parametov predmetnej zmluvy . Vzhladom k tomu Ze sa jedna o schvaleny, vzorovy dokument nie je Ziaduce ani odporu¢ané Zmluvu o dielo
upravovat alebo akokolvek do nej zasahovat..

pojem ,nadobudnutie G&innosti tejto zmluvy* je definovany v CLXII, bod. 12.3

Poradové ¢islo: 2 Datum podania: 07.10.2021 07:28:10 Zverejnené: 07.10.2021 18:35:47

Otazka jedného z uchadzacov
Dobry den,

v zmysle zverejenenej opravy sutaznych podkladov Ziadame verejného obstaravatela o uvedenie, kde v sutaznych podkladoch urobil zmeny. V
dokumente nie su Ziadne zmeny vyzna¢né a nemame k oprave Ziadne informacie, aby sme vedeli zmeny identifikovat.

Dakujeme.

ODPOVED

V upravenych sutaznych podkladoch zo dna 6.10.2021, boli upravené terminy v bode 10.4.2, strana 7 - (lehotou sa rozumie 29.10.2021 10:00) a v
bode 10.6.2, strana 8 - (lehotou sa rozumie 29.10.2021 10:00)

S pozdravom

Ing. Martin Lacko, povereny VO

Poradové ¢islo: 1 Datum podania: 06.10.2021 13:17:03 Zverejnené: 07.10.2021 18:25:02

Otazka jedného z uchadzacov
Dobry den,

v zmysle opravy zverejnenej dnes vo Vestniku verejného obstaravania ziadame verejného obstaravatela, aby k sutaznym podkladom poskytol
samostatnych dokument k podmienkam ucasti a v tomto dokumente jasne, zrozumitelne a jednoznaéne uviedol a $pecifikoval, aké doklady pozaduje
predlozit v ponuke v zmysle zachovania principov verejného obstaravania. Zverejnena oprava je chaoticka a nejednoznacna a méze dojst k
zbyto€nym nezrovnalostiam pri predkladani ponuk uchadza¢mi.
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Nazov zakazky:KC Zvolenska Slatina - Stavebné prace

Obstaravatel: Obec Zvolenska Slatina

Dakujeme.

ODPOVED

Predkladame Vam ucelené znenie podmienok u¢asti pévodné aj doplnené v ramci oznamenia o oprave

ODDIEL lil: OSOBNE POSTAVENIE, EKONOMICKE, FINANCNE A TECHNICKE INFORMACIE

ll.1) PODMIENKY UCASTI

I11.1.1)Osobné postavenie vratane poziadaviek tykajtcich sa zapisu do zivnostenskych alebo obchodnych registrov

Zoznam a kratky opis podmienok: Uchadza& musi spifiat podmienky G&asti tykajlice sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1 pism. e) a f) zakona &.
343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len "ZVO") Uchadza¢ preukaze

splnenie tychto podmienok Ucasti spésobom podla § 32 ods. 2 pism. e) a f) ZVO alebo zapisom v registri hospodarskych subjektov podla § 152 ZVO.

Ak uchadza¢ ma sidlo, miesto podnikania alebo obvykly pobyt mimo Uzemia Slovenskej republiky a Stat jeho sidla, miesta podnikania alebo
obvyklého pobytu nevydava niektoré z dokladov uvedenych v § 32 ods. 2 ZVO alebo nevydava ani rovnocenné doklady, mozno ich nahradit ¢estnym
vyhlasenim podla predpisov platnych v State jeho sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu.

Ak pravo $tatu uchadzaca so sidlom, miestom podnikania alebo obvyklym pobytom mimo uzemia Slovenskej republiky neupravuje institut estného
vyhlasenia, mbéze ho nahradit’ vyhlasenim urobenym pred sidom, spravnym organom, notarom, inou odbornou instituciou alebo obchodnou institaciou
podla predpisov platnych v State sidla, miesta podnikania alebo obvyklého pobytu uchadzaca.

V pripade uchadzaca, ktorého tvori skupina dodavatelov zu¢astnena vo verejnom obstaravani sa podla § 37 ZVO pozaduje preukazanie splnenia
podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia podla § 32 ods. 1 pism. e) a f) ZVO za kazdého ¢lena skupiny osobitne. Spinenie podmienky
UcCasti podla § 32 ods. 1 pism. e) ZVO preukazuje ¢len skupiny len vo vztahu k tej ¢asti predmetu zakazky, ktord méa zabezpedit.

Verejny obstaravatel na podmienky Uc¢asti podla § 32 ods. 1 pism. e) ZVO aplikuje ustanovenie § 32 ods. 3 ZVO, t,j. uchadza¢ nie je povinny
predkladat doklady podla § 32 ods. 2 pism. e) ZVO z dévodu, Ze verejny obstaravatel je opravneny pouzit idaje z informaénych systémov verejnej
spravy.

Moznost nepredkladat doklad podla § 32 ods. 2 pism. e€) ZVO sa vztahuje len na uchadza¢a so sidlom alebo miestom podnikania v Slovenske;j
republike, zapisanym v Registri pravnickych osdb, podnikatelov a organov verejnej moci.

ll.1.2)Ekonomické a finanéné postavenie
Zoznam a kratky opis podmienok: Nevyzaduje sa
Il1.1.3)Technicka a odborna spésobilost’

Zoznam a Kratky opis podmienok: Technicku alebo odbornu spdsobilost uchadzac preukaze v zmysle § 34 ods. 1 pism. b) a v zmysle § 34 ods. 1
pism. g) ZVO.

1)Podla § 34 ods. 1 pism. b) ZVO:

Uchadzac¢ predlozi zoznam uskuto€nenych stavebnych prac rovnakého alebo podobného charakteru, ako je predmet zakazky, za predchadzajucich
pat rokov od vyhlasenia verejného obstaravania s uvedenim cien, miest a leh6t uskuto€nenia stavebnych prac, zoznam musi byt doplneny potvrdenim
o uspokojivom vykonani stavebnych prac a zhodnoteni uskutoénenych stavebnych prac podla obchodnych podmienok, ak odberatelom

1.bol verejny obstaravatel alebo obstaravatel podla ZVO, dokladom je referencia,

2.a ak bola ina osoba ako verejny obstaravatel alebo obstaravatel podla ZVO, dékaz o plneni potvrdi odberatel; ak také potvrdenie uchadzac¢ alebo
zaujemca nema k dispozicii, vyhlasenim uchadzaca alebo zaujemcu o ich uskuto€neni, doplnenym dokladom, preukazujicim ich uskuto¢nenie alebo
zmluvny vztah, na zaklade ktorého boli uskutoénené.

2)Podla § 34 ods. 1 pism. g) ZVO:

Uchadzac preukaze svoju technicki a odborni spdsobilost aj podfa § 34 ods. 1 pism. g) ZVO udajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o odborne;j
kvalifikacii os6b ur¢enych na plnenie zmluvy.

Minimalna poZadovana urovern S$tandardov:
AD 1)

Uchadza¢ preukaze poziadavky technickej a odbornej spdsobilosti v sulade s § 34 ods. 1 pism. b) ZVO nasledovne: Uchadza¢ predlozi zoznam
zrealizovanych zakaziek rovnakého alebo obdobného charakteru ako je predmet tejto zakazky, za poslednych (5) pat rokov od vyhlasenia verejného
obstaravania, (dalej len rozhodné obdobie), pricom vyhlasenim sa rozumie zverejnenie vyzvy na predkladanie ponuk vo Vestniku verejného
obstaravania. Zoznam musi obsahovat minimalne nasledovné udaje:

a)Nazov a sidlo odberatela
b)Predmet zakazky

¢)Struény popis zakazky
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d)Celkova cena plnenia

e)Relevantna cena plnenia (vo finan¢nom vyjadreni "cena v EUR bez DPH skuto€ne vykonanych prac na zakazke, pricom uchadza¢ v pripade
realizacie zakazky v inom ako rozhodnom obdobi, vy€isli cenu plnenia v rozhodnom obdobi. V pripade zakazky, ktora pozostavala z réznych
predmetov plnenia, z ktorych niektoré nespadaju do stanovenej definicie rovnakého alebo podobného predmetu zakazky uchadzac¢ vycisli relevantnu
cenu plnenia.)

f)Skutoénu lehotu dodania
g)Telefonicky kontakt na odberatela, kde si verejny obstaravatel méze overit plnenie zakazky

Rovnakym alebo obdobnym charakterom sa pre Ucely tejto zakazky rozumie pozemné stavby Zoznam musi obsahovat minimalne jednu alebo viac
zakaziek v kumulativnej hodnote minimalne vo vySke PHZ , z ktorej/ktorych bude vyplyvat, Ze uchadza¢ v ramci nej/nich realizoval zakazky
rovnakého alebo podobného charakteru (podpisany Statutarnym organom uchadzaca alebo osobou opravnenou konat za uchadzaca, resp. za skupinu
dodavatelov).

Verejny obstaravatel zohladni referencie uchadzacov uvedené v evidencii referencii podfa § 12 ZVO, ak takéto referencie existuju.

V pripade, ak prace zrealizoval uchadzac¢, ako ¢len zdruzenia skupiny zhotovitelov, vyéisli a zapocita do pozadovanej minimalnej urovne iba
finanény objem uskuto€nenych prac, zabezpeceny nim samotnym v rozhodnom obdobi. V pripade dokladov, ktoré su vyjadrené v inej mene ako EUR,
je potrebné prepocitanie tejto meny na EUR a to prepocitacim koeficientom uréenym ECB ku diiu zverejnenia Vyzvy na predkladanie ponuk vo
Vestniku verejného obstaravania. Doklady, ktorymi uchadzac preukazuje splnenie podmienok ucasti, ktoré su vyjadrené v inej mene ako EUR,
uchadzac¢ predlozi v pévodnej mene a v mene EUR.

AD 2)

Uchadza¢ preukaze poziadavky technickej a odbornej sposobilosti v stlade s § 34 ods. 1 pism. g) ZVO nasledovne: Uchadza¢ preukaze, ze
disponuje aspon 1 (jednym) stavbyveducim ako osobou zodpovednou a uréenou na plnenie predmetu zakazky. Za stavbyveduceho sa povaZuje osoba
disponujuca platnym osved¢enim o vykonani odbornej skusky podla zakona ¢&. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych
stavebnych inZinieroch v plathom zneni, alebo ekvivalentnym osved&enim vydanym prisluSnymi organmi jednotlivych Statov pre cinnost

stavbyveduceho. Uchadzac predlozi nasledujice doklady a/alebo dokumenty:

I.Doklad o odbornej spdsobilosti (potvrdenie o rozsahu odbornej spdsobilosti) stavbyveduceho na vybrané &innosti podfa zakona ¢&. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov alebo ekvivalentnym dokladom preukazujacim predmetné
skuto¢nosti, vydavanym v inom $tate s odbornym zameranim na pozemné stavby (z dokladu musi byt zrejmé zameranie) alebo odkaz na miesto, kde
je toto platné osvedc&enie verejne dostupné.

I.Doklad alebo dokument, z ktorého budu zrejmé udaje o postaveni navrhovaného stavbyvediceho voci uchadzacovi, interna/externa kapacita
uchadzaca.

Aplikuju sa ustanovenia § 34 ods. 3a § 37 ods. 3 ZVO.

S pozdravom

Ing. Martin Lacko, povereny VO
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