Osoba podra § 8:

Alexander Veres$, Novozamocka 85, 951 12 lvanka pri Nitre, ICO: 43 868 878
Nazov predmetu zakazky:

Obstaranie technologickej infratruktury firmy Alexander Veres

Zdbvodnenie nezrusenia postupu VO v pripade, Ze neboli predlozené viac ako 2
ponuky

Vramci vyhlasenej verejnej sutaze zverejnenej vo Vestniku & 138/2017 - 14.07.2017 pod kédom
oznamenia 10074 - MST, s ndzvom Obstaranie technologickej infrastruktury firmy Alexander
Vere$" predlozZili ku kazdej &asti predmetu zakazky ponuku dvaja uchadzadi. Sutazné podklady boli
uverejnené i v profile osoby podfa § 8 a zaujemcovia k nim mali volny pristup.

Na zaklade vyhodnotenia predlozenych ponik uchadzadov komisia skonstatovala, 2e uchadzadi
riadne av stanovenom termine splinili vsetky podmienky (spinenie podmienok Ucasti, ostatné
podmienky na predmet zakazky) stanovené verejnym obstaravatelom.

Nie je moZné predpokladat, ze pri opatovnom vyhlaseni verejného obstaravania by sa do sutaze
prinlasili ini, resp. daldi uchadza&i, nakolko v predmetnom postupe zadavania zakazky verejny
obstaravatel:

e vpriebehu obstardvania uplatioval principy  rovnakého zaobchadzania, princip
nediskriminacie uchadzatov alebo zaujemcov, princip transparentnosti a princip
hospodarnosti a efektivnosti.

e vypracoval sutazné podklady v stlade so zakonom 0 verejnom obstaravani, uverejnil ich v
profile, kde boli k dispozicii akémukolvek zaujemcovi bez obmedzenia,

e urCil lehotu na predkladanie ponuk tak, aby zahfiiala &as potrebny na vypracovanie pontk a
vysvetlovanie sutaznych podkladov; lehota nebola kratdia ako zakonom stanovena lehota
vypracoval a odoslal uradu oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania,

* zverejnil sutazné podklady vo Vestniku verejného obstaravania vedenom Uradom pre verejné
obstaravanie ako aj v Uradnom vestniku EU.

Predmetna zakazka bola vyhldsena opatovne po tom, Co k pévodne vyhlasene] zakazke uverejnenej
vo Vestniku €. 71/2017 - 10.04.2017 s kédom zakazky 4616 — WYT nebola predlozena ani jedna
ponuka. Obstaravatel bol nateny zakazku zrusit a vyhlasit nanovo.

Na zaklade uvedenych skutoénosti a to najma vzhladom k tomu, Ze akykolvek zaujemca, resp.
uchadza¢ mal pristup k sutaznym podkladom a vSetkym dokladom potrebnym pre pripravu ponuky
bez obmedzenia v profile verejného obstaravatela na stranke Uradu pre verejné obstaravanie, nie je
mozne predpokladat, Zze by v pripade zrusenia pouzitého postupu zadavania zakazky v predmetnej
¢asti a nového vyhlasenia verejného obstaravania predloZili ponuku aj ini uchadzadi.

Verejny obstaravatel ma za to, ze neexistuje relevantny dévod pouzity postup zadavania zakazky
Zrusit.




