UNIVERZITA KOMENSKEHO V BRATISLAVE
REKTORAT
Oddelenie centralneho obstardvania zdkaziek
Safarikovo ndmestie 6, P. O. Box 440, 814 99 Bratislava 1

ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA NA ZAKLADE KRITERII NA
VYHODNOTENIE PONUK

1. Identifikacia verejného obstaravatela:
Nazov organizacie: Univerzita Komenského v Bratislave

Sidlo: Safarikovo nam. 6, P. 0. BOX 440, 814 99 Bratislava 1
ICO: 00 397 865
Web: http://uniba.sk

Kontaktna osoba: Ing. Lenka Batkov4, vedica oddelenia verejného obstardvania,
VM L. Stdra Mlyny UK
+421918 110 003

lenka.batkova@uniba.sk

2. Identifikacia verejného obstaravania:

Predmet zakazky: Rekonstrukcia a modernizacia 8 ks vytahov

Vyzva na predkladanie ponuk: Vestnik VO ¢. 221/2020 zo dia 23. 10. 2020, zn. 37529 - WYP
Lehota na predkladanie ponuk: 18.11. 2020, 10:00 hod.

Otvaranie ponuk: 18.11. 2020, 14:00 hod.

Otvaranie ponuk bolo realizované prostrednictvom aplikacie Microsoft Teams. Otvarania sa zucastnila
komisia v zloZeni Ing, Lenka Batkova, Mgr. Martin Dufala, PhD., Ing. Radoslav Grega, Jan Blaho a Dusan
Poigay.

Z uchdadzacov sa otvarania ponuk zucastnili zastupcovia spolocnosti R+S Service, s. r. 0. a TREVA, s.r.o.

Verejny obstaravatel overil totoZnost zastupcov uchaddzadov a opriavnenie na zastupovanie
zUcastnenych uchadzacov.

3. Poradie uchadzacov

Identifikacia uchadzaca

Kritérium c.
1*/pocet
dosiahnutych
bodov

Kritérium c.
2**/pocet
dosiahnutych
bodov

Pocet
dosiahnutych
bodov
spolu/poradie

OTIS Vytahy, s. r. 0.
Vajnorska 100/A
831 04 Bratislava

582 816,00/74,12

44,44/0

74,12/5

Servis elektro-zdvihacie
zariadenia s. r. o.
Trnavska 71

902 01 Pezinok

565 200,00/76,43

15,00/0

76,43/4

R+S Service, s. r. o.
Kosicka 58
821 08 Bratislava

479 998,80/90

0,01/10

100/1

TREVA, s. r. 0.
Halova 14
851 01 Bratislava

538 650,00/80,20

10,80/0

80,20/3



mailto:lenka.batkova@uniba.sk

CONSTRUCT, s.r. 0. 602 172,00/71,74 24,00/0 71,74/6
Vajanského 80
984 01 Lucenec
ROSASPOLs. r. 0. 518 779,60/83,27 0,01/10 93,27/2
Vajanského 1772/3 955 01
Topolcany
* Kritérium ¢. 1 - Celkova cena za realizaciu rekonstrukcie a modernizacie vytahov vratane
poskytovania plného zaruéného servisu a udrzby v trvani 5 rokov (Eur s DPH)
** Kritérium €. 2 - VySka hodinovej sadzby za poskytovanie oprav/servisu poruch a zavad preukazatelne
sposobenych zavinenim verejného obstaravatela (Eur s DPH)

4. Priebeh vyhodnocovania ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk
Verejny obstaravatel vyhodnocoval predlozené ponuky v sulade s § 112 ods. 6 druha veta zakona ¢.
343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zakon“), teda vyhodnotenie splnenia podmienok Ucasti a vyhodnotenie ponuk z
hladiska splnenia poziadaviek na predmet zdkazky sa uskutocnilo po vyhodnoteni ponuk na zaklade
kritérii na vyhodnotenie ponuk.

Pri vyhodnocovani kritéria ¢. 2 dospel verejny obstardvatel k zisteniu, Ze v dvoch predloZenych
ponukdach sa navrhovana hodinova sadzba javi ako mimoriadne nizka v zmysle § 52 ods. 2 zakona.
V slvislosti s uvedenim boli nizsie identifikovanym uchddzacom zaslané Ziadosti o vysvetlenie
mimoriadne nizkej ponuky.

R+S Service, s. r. 0.
Uchadzac predlozil navrh na plnenie kritérium ¢. 2, v ktorom uvadza vysku hodinovej sadzby za
poskytovanie oprav/servisu poridch azadvad preukazatelne spdsobenych zavinenim verejného
obstardavatela vo vyske 0,01 Eur bez DPH.
Dna 24. 11. 2020 odoslal verejny obstaravatel uchadzacovi Ziadost o vysvetlenie mimoriadne nizkej
ponuky, v ktorej uvadza spdsob, akym identifikoval ponuku ako mimoriadne nizku (porovnanie
ponukanej sadzby s doteraz uhrddzanymi sadzbami, so sadzbami, ktoré boli verejnému obstaravatelovi
poskytnuté pri uréovani predpokladanej hodnoty zdkazky a so sadzbami, ktoré boli dohladané pre
rovnaky/obdobny predmet zdkazky v inych zmluvach prostrednictvom CRZ), a Ziadal od uchadzaca
odpovede na nasledovné otdzky:

- bral uchddzac¢ na vedomie skuto¢nost, Ze nim navrhovana cena je konecna?

- akym spo6sobom uchddzac preukdze splnenie svojich pracovnopravnych povinnosti?

- ma uchadzac k dispozicii osobitne vyhodné podmienky, ktoré mu umoznuju poskytovat sluzby

za uvadzané ceny?

Dna 30. 11. 2020 dorucil uchadzac verejnému obstardvatelovi vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky.
V predlozenom dokumente uchadzac vysvetlil verejnému obstardvatelovi dovody, pre ktoré sa
navrhovand hodinova sadzba javi ako mimoriadne nizka. Argumenty uchadzaca:
- uchadzac nerobi rozdiel v cene hodinovej sadzby pri garancnych opravach, zakladnom servise
a servise zapri¢inenom tretou osobou, pretoZe v praxi je komplikované preukazat pévod
poruchy
- uvedenu hodinovd sadzbu uchadzac poskytuje vyluéne na nové vytahy, vo vztahu ku ktorym
vykondva servisné sluzby komplexne
- dlhodoba spolupraca so spolahlivymi dodavatelmi, ktora ma za nasledok mimoriadne vyhodné
ceny za vytahy umozZnila znizit cenu diela celkom, teda aj nasledné poskytnutie nizkej
hodinove] sadzby pre realizaciu servisu/oprav
- za Ucelom ziskania lukrativnej zdkazky uchadzac adekvatne znizil o¢akdvané zisky do tej miery,
aby bolo mozné dodrzat cenu pri realizacii zakazky.
Takisto uchadzac uviedol skuto¢nost, ze za danu hodinovu sadzbu vykonava servis vytahov aj u inych
verejnych obstaravatelov, ¢o zdokladoval odkazmi na zverejnené zmluvy. Verejny obstardvatel si



telefonicky overil spokojnost danych verejnych obstaravatelov, jednak so samotnou rekonstrukciou,
ako aj s ndsledne vykonavanym servisom, pricom odozva bola pozitivna.

Verejny obstardvatel po preskiumani skutoénosti uvedenych uchadzacom akceptoval vysvetlenie
mimoriadne nizkej ponuky a konstatoval, Ze uchadzal preukazal schopnost poskytovat predmet
zakazky za nim navrhovanu hodinovu sadzbu. Vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky povaZzuje verejny
obstaravatel za dostato¢né.



ROSASPOLs. r. o.
Uchadzac predloZil navrh na plnenie kritérium ¢. 2, v ktorom uvadza vysku hodinovej sadzby za
poskytovanie oprav/servisu poridch azavad preukdzatelne spdsobenych zavinenim verejného
obstaravatela vo vyske 0,01 Eur bez DPH.
Dna 24. 11. 2020 odoslal verejny obstaravatel uchadzacovi Ziadost o vysvetlenie mimoriadne nizkej
ponuky, v ktorej uvadza sp6sob, akym identifikoval ponuku ako mimoriadne nizku (porovnanie
ponukanej sadzby s doteraz uhrddzanymi sadzbami, so sadzbami, ktoré boli verejnému obstaravatelovi
poskytnuté pri uréovani predpokladanej hodnoty zdkazky a so sadzbami, ktoré boli dohladané pre
rovnaky/obdobny predmet zdkazky vinych zmluvach prostrednictvom CRZ) aZiada od uchadzaca
odpovede na nasledovné otdzky:

- bral uchddza¢ na vedomie skutoénost, Zze nim navrhovana cena je kone¢na?

- akym sposobom uchddzac preukaze splnenie svojich pracovnopravnych povinnosti?

- ma uchadzac k dispozicii osobitne vyhodné podmienky, ktoré mu umozriuju poskytovat sluzby

za uvadzané ceny?

Uchadzac dorucil vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky dna 27. 11. 2020. Obsahom vysvetlenia bola
kladnd odpoved na otazky verejného obstaravatela, avsak bez podlozenia akymikolvek argumentami.
Uchéadzad konstatoval, Ze bral na vedomie skutoc¢nost, Ze navrhovana cena je kone¢na a ma k dispozicii
osobitne vyhodné podmienky, ktoré mu umoziuju poskytovat sluzby za uvddzané ceny. Dalej uchadza¢
namietal, Ze kritérium €. 2 povaZuje za zavadzajuce a povinnosti v oblasti pracovného prava si plni, ¢o
preukdzal splnenim podmienok osobného postavenia. Verejny obstardvatel z dovodu absencie
argumentov a dbkazov nepovazoval predlozené vysvetlenie za dostacujlce a preukazujice schopnost
uchadzada poskytovat predmet zakazka za navrhovand hodinovu sadzbu.

Verejny obstardvatel sa zaoberal mimoriadne nizkou cenovou ponukou uchadzacda dalej a dia 8. 12.
2020 dorudil uchadzacovi Ziadost o vysvetlenie mimoriadne nizkej cenovej ponuky ¢. 2. Verejny
obstaravatel opatovne Ziadal o (i) predloZenie dékazov na preukdzanie moznosti splnenia povinnosti
v oblasti pracovného prava a (ii) predloZenie dokazov, ktorymi uchadza¢ preukaze, Ze ma na
poskytovanie sluzieb mimoriadne vyhodné podmienky.

Odpoved na Ziadost o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky dorudil uchadzacé 14. 12. 2020. Dokument
obsahuje nasledovné:

- uchadzac tvrdi, Ze povinnosti v oblasti pracovného prdva si uchadzac plini, kedZe preukazal
splnenie podmienok tykajucich sa osobného postavenia. Nevyplatenim mzdy, resp. vyplatenim
mzdy nizSej ako je minimalna mzda by dosSlo zo strany uchadzaca k poruseniu zdkona
o minimalne mzde, zdkonnika prace a trestného zakona, ¢o by malo za nasledok nemoznost
preukazat splnenie podmienok Ucasti osobného postavenia

- dokazy na preukazanie mimoriadne vyhodnych podmienok na poskytovanie sluZieb uchadzac
nepredlofZil

- uchadzac opatovne uvadza, Ze kritérium €. 2 je nespravne a zavadzajuce, ¢o argumentuje

evve

vahu)

Verejny obstardvatel vyhodnotil, Ze informacie poskytnuté uchiadzacom nie su postacujice na
preukazanie schopnosti plnit predmet zakazky za navrhovanych podmienok. Dria 7. 1. 2021 preto
verejny obstaravatel pristupil k doruceniu Ziadosti o vysvetlenie ¢. 3, kde uchdadzacovi vysvetlil
skutocnost, ze kritéria na vyhodnotenie ponuk su uréené v sulade s § 44 ods. 3 pism. b), teda ponuky
su vyhodnocované na zaklade ndkladov pouZitim pristupu ndkladovej efektivnosti najma ndakladov
pocas zivotného cyklu. Z uvedeného vyplyva, Ze kritériu €. 2 je mozné pridelit vahu. V snahe dodrzat
vSetky principy verejného obstardvania aoverit schopnosti uchadzaca boli obsahom Ziadosti
o vysvetlenie este nasledovné otazky:



- akd je priemernd uchadzacom poskytovana hodinova sadzba za realizdciu obdobného
servisu/oprav

- v pripade, ak je standardna hodinova sadzba odlisnd od navrhovanej hodinovej sadzby, Ziadal
verejny obstardvatel o vysvetlenie dévodov, pre ktoré bola v ponuke navrhovana takto
zvyhodnena hodinova sadzba

Dnia 13. 1. 2021 bola verejnému obstardvatelovi doruc¢ena odpoved uchadzaca, v ktorej uvdadza, ze
institdt hodinovej sadzby neaplikuje, a preto neposkytol ani informacie o priemernej hodinovej sadze
poskytovanej za realizaciu obdobného servisu/oprav.

S ohlfadom na princip rovnakého zaobchdadzania si komisia vyZiadala vysvetlenie u oboch uchdadzacov,
ktori ponukli hodinovl sadzbu za poskytovanie oprav/servisu poruch a zadvad preukazatelne
spésobenych zavinenim verejného obstaravatela 0,01 eur s DPH. KedZe verejny obstaravatel
postupoval pri vyhodnocovani ponuk podla § 112 ods. 6 druha veta zdkona a akceptoval vysvetlenie
uchadzaca R+S Service, s. r. 0., skimanim vysvetlenia mimoriadne nizkej ponuky uchadzaca Rosaspol
s. r. 0. sa dalej nezaoberal.

Datum: 13.1.2021

Mgr. Martin Dufala, PhD.

Ing. Lenka Batkova

Dusan Pozgay

Jan Blaho

Ing. Radoslav Grega



