Zapisnica zo zasadnutia komisie na otvaranie a vyhodnotenie pontk verejného obstaravania

Zvoland na zéklade Ziadosti o vysvetlenie a doplnenie dokumentécie v 2 ex-ante kontrole verejného

Verejny obstardvatel:
Druh a predmet zakazky:

Postup verejného obstaravania:

Oznacenie v Uradnom vestniku EU:

Cislo ozndmenia vo vestniku:
Miesto:

Datum a ¢as zasadnutia:
Poradie zasadnutia komisie:

Zoznam ¢lenov komisie:

Pritomni ¢lenovia komisie:

obstaravania.

Mesto Stirovo, Namestie slobody 1, 943 01 Sturovo
Stavebné prdce: Regiondlne centrum — VIZA

Podlimitna zakazka bez vyuZzitia elektronického trhoviska (§ 112-114 ZVO),
reverzny postup

nerelevantné

15059-WYP, vestnik ¢. 86/2020 - 23.04.2020

MsU Starovo, Namestie Slobody €. 1, 943 01 Sturovo, mald zasadacka
12.08.2020 - 8.00

4,

Mgr. Dominika Blahakova, Ing. Rébert Folk, Ing. arch. Tomas Smidt, Ing.
Kristidn Simon, Ing. Gabriel Radogicky

Mgr. Dominika Blahakov4, Ing. Rébert Folk, Ing. arch. Tomas Smidt, Ing.
Kristidn Simon, Ing. Gabriel Radogicky

Zoznam vsetkych uchadzacov, ktori predloZili ponuky (podla poradia, ako boli podané):

1. TONEX, spol. sr.o., Dunajské ndbr. 1152, 94501 Komarno

GEMMA CONSTRUCTION a.s., Bancikovej 1/A, 82103 Bratislava

2
3.  Tomas Pohori, €. 499, 94358 Kamenny most
4

3 Energy, s.r.o., Pri cintorine 36, 01004 Zilina

Dna 15.07.2020 bola na Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Sekcia
programov cezhrani¢nej spoluprace, odbor kontroly a implementacie programov cezhrani¢nej spoluprace,
Racianska 153/A, 830 03 Bratislava bola doru¢ena nasa Ziadost a dokumentacia na vykonanie druhej ex-ante
kontroly predmetného verejného obstaravania.

Dria 04.08.2020 nam bola doruéena Ziadosti o vysvetlenie a doplnenie dokumentacie v 2 ex-ante kontrole.
Kontrolou predloZenej dokumentdacie bolo zistené, Zze v dokumentacii nie su predlozené:



- Pracovné Zivotopisy ¢lenov komisie vymenovanych na vyhodnotenie ponuk;

Podla § 112 ods. 6 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel méze rozhodnut, Zze vyhodnotenie
splnenia podmienok Ucasti sa uskutocni po vyhodnoteni ponuk. Ak verejny obstardvatel nepouzije elektronicku
aukciu, mbze rozhodnut, Zze vyhodnotenie splnenia podmienok Uéasti a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zdkazky sa uskutocni po vyhodnoteni ponuk na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk.

Verejny obstaravatel v ¢asti Ill. bod Ill.2. Sitaznych podkladov rozhodol, ze v zmysle § 112 ods. 6 zdkona o
verejnom obstaravani vyhodnotenie splnenia podmienok Ucasti a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zdkazky sa uskuto¢ni po vyhodnoteni ponuk (takzvany reverzny postup). Neuviedol
vsak, Zze vyhodnocovat v ramci reverzného postupu na preukazanie splnenia podmienok Géasti a vyhodnotenie
ponuk z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet zakazky bude iba ponuku toho uchddzaca, ktord bude
vyhodnotena podla kritérii na vyhodnotenie ponuk ako ponuka uspesného uchadzaca.

Ziadame V&s v zmysle uvedeného o vysvetlenie a predloZenie dokladov:

- Ako aakym spésobom vyhodnocovala komisia splnenie podmienok ucasti a poZiadaviek na predmet
obstaravania v predlozenych ponukach uchddzafov umiestnenych na druhom aZ Stvrtom mieste?
Existuje v zapisniciach z vyhodnotenia ponuk informacia, ze vy$Sie uvedené ponuky uchadzacov splfiaju
poziadavky na predmet zakazky? Ziadame o vysvetlenie a predlozenie dokladov v zmysle uvedeného,

- Ako a akym sp6sobom vyhodnocovala komisia zloZenie zdbezpeky na zabezpelenie predloZenych ponuk
uchadzacov? Existuje v zdpisniciach z vyhodnotenia ponuk informacia, ze ponuky uchddzadov boli
zabezpecené predlozenou zdbezpekou? Boli pripisané financné prostriedky v uréenom case a v uréenej
vyske (zdbezpeka) uchadzacmi: Tomas Pohori, 943 58 Kamenny Most 499 a GEMMA CONSTRUCTION, a.
s., Bancikovej 1/A, 821 03 Bratislava na uUcet verejného obstaravatela. Ziadame o vysvetlenie a
predlozenie dokladov v zmysle uvedeného,

- Zakého dévodu komisia na vyhodnotenie ponuk urcila v zdpisnici z otvarania obdlok s ponukami
uchadzacov zdroven aj poradie ponuk podla kritérid na_vyhodnotenie ponuk?

Komisia vysvetluje a dopliiuje dokladov nasledovne:

1. V prilohe doplfiujeme Zivotopisy ¢lenov komisie, vymenovanych na vyhodnotenie ponuk;

2. Komisia nehodnotila splnenie podmienok Ucasti a poZiadaviek na predmet obstaravania v predloZenych
ponukach uchadzacov umiestnenych na druhom az stvrtom mieste, nakolko uchadzac, umiestneny na
prvom mieste splnil podmienky Ucasti a aj jeho ponuka z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet
zakazky vyhovuje poZiadavkdam verejného obstardvatela. Verejny obstaravatel uviedol aj vo Vyzve na
predkladanie ponuk a aj v Sutaznych podkladoch, Zze v zmysle § 112 ods. 6 zakona o verejnom
obstaravani vyhodnotenie splnenia podmienok Ucasti a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zakazky sa uskutocni po vyhodnoteni ponuk (takzvany reverzny postup).
Verejny obstaravatel sice neuviedol, Ze vyhodnocovat v rdmci reverzného postupu na preukazanie
splnenia podmienok Ucasti a vyhodnotenie ponuk z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet zakazky
bude iba ponuku toho uchdadzaca, ktora bude vyhodnotena podla kritérii na vyhodnotenie ponuk ako
Uspesnd, ale prave kvoli znizeniu administrativnej zataze vybral reverzny postup vyhodnocovanie ponuk.
Komisia ma za nazor, Ze neuvedenie hore uvedenej informacie nemohlo mat vplyv na vysledok
verejného obstaravania.

3. Zabezpecenie ponuk zabezpekou kontrolovala komisia pred vyhodnotenim ponuk. ZloZenie finanénych
prostriedkov na bankovy Ucet verejného obstaravatela u uchddzacov Tom4ds Pohori, 943 58 Kamenny
Most 499 a GEMMA CONSTRUCTION, a. s., Bancikovej 1/A, 821 03 Bratislava potvrdila veduca
finan¢ného oddelenia verejného obstaravatela - predkladame v prilohe képiu vypisu z Uctu.

2



O poskytnuti bankovej zaruky u uchadzacov TONEX, spol. s r.o., Dunajské nabr. 1152, 94501 Komarno a
3 Energy, s.r.o., Pri cintorine 36, 01004 Zilina sa komisia presved¢ila pri otvarani ponuk (ponuky
obsahovali zaruc¢né listiny). Komisia nezistila Ziadne pochybenia pri zabezpeceni ponuk a tuto informaciu
nezaznamenala do zapisnice.

4. Komisia urcila poradie ponuk podla kritérid na vyhodnotenie ponuk uz v zapisnici na otvdranie ponuk,
nakolko pouZivala reverzny postup a cena bola jedinym kritérium na vyhodnotenie ponuk, takze poradie
bolo jednoznacné hned' po otvarani ponuk.

Zapisal: Ing. Gabriel RadoSicky

Clenovia komisie vyhlasuju, 7e tato zépisnica zodpoveda skutoénosti, ¢o potvrdzujd svojim podpisom:

Mgr. Dominika Blahakova

Ing. Rdbert Folk

Ing. arch. Tomas Smidt

Ing. Kristian Simon

Ing. Gabriel Radosicky




