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ZAPISNICA
z vyhodnotenia ponuk
Verejny obstaravatel’: Nemocnica s poliklinikou, n.o. Revuca, Litovelska 25, 050 01
Revtica

Predmet zékazky: Dodavka liekov a lie¢iv pre NsP, n.o. Revica-2020

Postup verejného obstaravania: nadlimitna zakazka postupom verejnej sitaze s uplatnenim
§ 66 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani

Vyhlasenie: Vestnik EU pod & 2020/S 037-086911 zo dita 18.02.2020 VVO &.
45/2020 zn. 10293 - MST zo dna 24.02.2020

Miesto konania: NsP, n.o. Reviica, Litovelska 25, 050 01 Revica, zasadacka

Komisia:

MUDr. Ivana Goldschmidtova predseda komisie

Mgr. Ivan Rajner ¢len komisie

Ing. Jaroslava Miartinova ¢len komisie

Ing. Mariana Hanustiakova ¢len komisie bez prava vyhodnocovat’ ponuky

Zoznam uchadzacov, ktori predloZili ponuku v lehote na predkladanie ponuk:

V lehote na predkladanie pontik urcenej verejnym obstaravatelom boli predlozené ponuky
nasledovnych uchadzacov:

1. PHOENIX Zdravotnicke zasobovanie, a.s., Pribylinska 2/A, 831 04 Bratislava

2. UNIPHARMA-1.slovenska lekarnicka akciova spolocnost’, Opatovska cesta 4, 972 01
Bojnice

3. MED - ART, spol. s.r.o., Horno¢ermanska 4, 949 01 Nitra

Postup komisie:
Zasadnutie komisie dia 25.05.2020 o0 13.00 hod, NsP. n.o. Reviica, Litovelska 25, 050 01
Revuca, zasadacka

Komisia uskuto¢nila vyhodnocovanie pontk z hladiska splnenia poziadaviek verejného
obstaravatel’a na predmet zdkazky.

Na zéklade vykonanej kontroly konstatuje nasledovné:

Uchadza¢ por. €. 1: PHOENIX Zdravotnicke zasobovanie, a.s., Pribylinska 2/A, 831 04
Bratislava
- Vyhodnotenie ponuky z hl'adiska splnenia poziadaviek verejného obstardvatel'a na predmet
zakazky stanovenych v Oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania a Vv sutaznych
podkladoch, je uvedené v Prilohe €. 1/3 tejto zapisnice.
- Ponuka uchadzaca splnila, pre Casti predmetu zakazky na ktoré bola predloZzend ponuka,
poziadavky verejného obstaravatel’a v rozsahu a spésobom uvedenym v Prilohe ¢. 1/3 tejto
zapisnice.
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Uchadzac¢ por. €. 2: UNIPHARMA-1.slovenska lekarnicka akciova spolo¢nost’, Opatovska
cesta 4, 972 01 Bojnice
- Vyhodnotenie ponuky z hl'adiska splnenia poziadaviek verejného obstaravatel'a na predmet
zakazky stanovenych v Oznameni o vyhlaseni verejného obstardvania a Vv sitaznych
podkladoch, je uvedené v Prilohe €. 2/3 tejto zapisnice.
-V ramci splnenia poziadaviek verejného obstaravatela podl'a bodu 17.4 kapitoly A. Pokyny na
vypracovanie ponuky sutaznych podkladov uchadza¢ predlozil vyplnent Prilohu ¢. 2 Cena
a opis predmetu zakazky/zmluvy/Navrh na plnenie kritéria sut'aznych podkladov, z ktorej pre
Cast’ €. 147 a Cast’ €. 28 nebolo zrejmé postdenie splnenia vsetkych poziadaviek na predmet
zakazky.

Uchddzac bude vyzvany na vysvetlenie ponuky.

Uchadzac por. ¢. 3: MED — ART, spol. s.r.o., Horno¢ermanska 4, 949 01 Nitra

- Vyhodnotenie ponuky z hladiska splnenia poziadaviek verejného obstaravatel'a na predmet
zakazky stanovenych v Oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania a Vv sutaznych
podkladoch, je uvedené v Prilohe €. 3/3 tejto zapisnice.

-V ramci splnenia poziadaviek verejného obstaravatel'a podl'a bodu 17.4 kapitoly A. Pokyny na
vypracovanie ponuky sutaznych podkladov uchadza¢ predlozil vyplnent Prilohu ¢. 2 Cena
a opis predmetu zakazky/zmluvy/Navrh na plnenie kritéria sut'aznych podkladov, z ktorej pre
Cast’ ¢. 149 a Cast’ ¢. 164 nebolo zrejmé posudenie splnenia vsetkych poziadaviek na predmet
zakazky.

Uchadzac bude vyzvany na vysvetlenie ponuky.

-V ramci splnenia poziadaviek verejného obstaravatel’a podl'a bodu 17.4 kapitoly A. Pokyny na
vypracovanie ponuky stitaznych podkladov, podla kapitoly E. Obchodné podmienky plnenia
predmetu zakazky uchadzac predlozil vyplnent Prilohu ¢. 3 Rdmcova dohoda, ktora nebola
v stlade s poziadavkami verejného obstaravatel’a.

Uchaddzac bude vyzvany o vysvetlenie ponuky

Zasadnutie komisie dila 29.06.2020 0 10.00 hod. NsP. n.o. Revuca, Litovelska 25, 050 01
Revuca, zasadacka

Komisia pokra¢ovala vo vyhodnocovani ¢asti ponuk jednotlivych uchadzacov z hl'adiska splnenia
poziadaviek verejného obstaravatela na predmet zdkazky, posudenim odpovedi uchiadzaov na
ziadosti o vysvetlenie ponuky.

Komisia konstatuje nasledovné:

Uchadzac¢ por. €. 2: UNIPHARMA-1.slovenska lekarnicka akciova spolo¢nost’, Opatovska
cesta 4, 972 01 Bojnice
- Uchadza¢ dorucil vysvetlenie ponuky v stanovenej lehote
- Uchadzac vysvetlil ponuku v rozsahu a spdsobom uvedenym v Prilohe ¢. 2/3 tejto zapisnice
- Komisia postdila vysvetlenie ponuky v rozsahu a spésobom uvedenych v Prilohe ¢. 2/3 tejto
zapisnice
- Komisia odporuca verejnému obstaravatelovi vylucit' z postupu verejného obstaravania
ponuku uchéadzaca z Casti predmetu zakazky ¢. 28 v zmysle § 53 ods. 5 pism. b) zakona
0 verejnom obstaravani, z dovodu nesplnenia poziadaviek na predmet zakazky
- Ponuka uchadzaca splnila poziadavky verejného obstaravatel'a pre Casti predmetu zakazky,
uvedené v Tabulke splnenia technickych poziadaviek na vlastnosti predmetu zakazky
v rozsahu a sp6sobom uvedenym v Prilohe ¢. 2/3 tejto zapisnice.
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Uchadzac por. ¢. 3: MED - ART, spol. s.r.o., Horno¢ermanska 4, 949 01 Nitra

- Uchadza¢ dorucil vysvetlenie ponuky v stanovenej lehote

- Uchadzac¢ vysvetlil ponuku v rozsahu a sp6sobom uvedenym v Prilohe ¢. 3/3 tejto zapisnice

- Komisia posudila vysvetlenie ponuky v rozsahu a spésobom uvedenych v Prilohe ¢. 3/3 tejto
zapisnice

-  Komisia odporuca verejnému obstaravatelovi vylucit z postupu verejného obstardvania
ponuku uchadzaca z Casti predmetu zakazky ¢. 164 v zmysle § 53 ods. 5 pism. b) zakona
0 verejnom obstaravani, z dévodu nesplnenia poziadaviek na predmet zakazky

- Ponuka uchadzaca splnila poziadavky verejného obstaravatel’a pre Casti predmetu zakazky,
uvedené v Tabulke splnenia technickych poziadaviek na vlastnosti predmetu zakazky
v rozsahu a spdsobom uvedenym v Prilohe €. 3/3 tejto zapisnice.

Zoznam uchadzacov, ktorych ponuky boli vylicené vzmysle § 53 zakona o verejnom
obstaravani':

Uchédzac por. ¢. 2: UNIPHARMA-1.slovenska lekarnicka akciova spolo¢nost’, Opatovska cesta 4,
972 01 Bojnice
- Vylicenie ponuky uchadzaca z Casti predmetu zékazky ¢. 28 v zmysle § 53 ods. 5 pism. b)
zékona o verejnom obstaravani.

Uchadzac por. ¢.3: MED — ART, spol. s.r.o., Horno¢ermanska 4, 949 01 Nitra
- Vylucenie ponuky uchddzaca z Casti predmetu zakazky ¢. 164 v zmysle § 53 ods. 5 pism. b)
zakona o verejnom obstaravani.

Zasadnutie komisie dila 06.07.2020 0 15.00 hod, NsP. n.o. Revuca, Litovelska 25, 050 01
Revuca, zasadacka

Komisia konstatuje, Ze do vyhodnotenia na zéklade kritérii boli zaradené ponuky uchéadzacov,
ktoré splnili poziadavky verejného obstaravatel'a na predmet zakazky zadefinované v kapitole C. Opis
predmetu zakazky sutaznych podkladov a zaroven splnili poziadavky uvedené v Oznameni
0 vyhlaseni verejného obstaravania a v sutaznych podkladoch.

Verejny obstaravatel” stanovil nasledovné kritérium na vyhodnocovanie ponuk:

1. Kritérium ¢ 1:

Celkova zmluvna cena v EUR, ktorou sa rozumie celkova konecna zmluvnd cena za dodavku
prislusnej casti predmetu zakazky v EUR vypocitand podla Prilohy ¢. 2 sutaznych podkladov, v
sulade s kapitolou D. Spdsob urcenia ceny.

Ak uchadzac nie je platcom DPH, upozorni na tuto skutocnost, uvedie cenu bez DPH a sadzbu
DPH 0 %.

Vyhodnocovana bude konecna cena, teda cena, ktoru verejny obstaravatel’ skutocne uhradi za
dodavku prislusnej casti predmetu zakazky, a to bez ohladu na to, ¢i je uchadzacom platca alebo
neplatca DPH.

2. Sposob hodnotenia Kritéria C. 1:

2.1 Uspesnost pomik v ramci prislusnej casti predmetu zdkazky sa urcéi podla vysky Celkovej
zmluvnej ceny v EUR uvedenej v jednotlivych ponukach.

2.2 Ako prvy v poradi v ramci prislusnej casti predmetu zdakazky bude vyhodnoteny uchadzac, ktory

vy

! zakon &. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich
predpisov
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cenu v EUR. Ostatnym uchddzacom v ramci prislusnej casti predmetu zdkazky bude priradené
poradie obdobne, vzostupne podla navrhovanej Celkovej zmluvnej ceny v EUR.

Vyhodnocovana bude kazda cast predmetu zakazky jednotlivo.

Rozhodovacie kritérium pre pripad, Ze v niektorej casti predmetu zdkazky budu vyhodnoteni
viaceri uchadzaci ako prvi v poradi:

V pripade, ak komisia zisti, ze viaceri uchddzaci predloZzili zhodnu celkovii zmluvniu cenu v EUR
za dodavku prislusnej casti predmetu zdakazky, ktoré budu na predbeznom 1. mieste, komisia
vyhodnoti ako vitazny ten ndavrh, ktory prostrednictvom predlozeného cestného vyhlasenia
deklaruje vyssi pocet osobohodin odpracovanych TZP osobami pre uchddzaca na zdklade
pracovného alebo obdobného zmluvného pomeru pocas prvého roku ucinnosti zmluvy, ktora ma
byt vysledkom tohto verejného obstaravania. Vitazny uchddzac bude verejného obstardvatela
informovat’ o plneni tejto povinnosti minimalne Ix za Sest mesiacov od ucinnosti zmluvy, ktora
ma byt vysledkom tohto verejného obstaravania. V pripade prvého zistenia nedodrzania
uvedeného kritéria bude uchadzac verejnym obstaravatelom upozorneny a bude pozadovana
okamZzita naprava, pri dalsom zisteni bude verejny obstaravatel’ uchadzaca pokutovat’ sumou
50,00 EUR za kazdy aj zacaty den neplnenia uvedeného kritéria. V pripade, ze dojde k pouzitiu
toho kritéria pre pripad zhody, tieto ustanovenia sa prenesu do zmluvy.

Dovodom uplatnenia uvedeného vyhodnocovacieho kritéria je zaujem verejného obstaravatela
vytvorit' podmienky a prispiet k zamestnavaniu osob s tazkym zdravotnym postihnutim, co
prispeje k socialnej inkluzii a trvalej udrzatelnosti socidlneho zmieru. Zamestndvanie osoéb s
tazkym zdravotnym postihnutim a marginalizovanych skupin obyvatel’stva, zlepSovanie kvality a
podmienok ich Zivota, poklada verejny obstaravatel vo svojej cinnosti za sucast svojich priorit.

Identifikdcia uspeSného uchadzaca:

Uspesny uchddzac v ramci prislusnej casti predmetu zdkazky bude ten, ktory navrhne najnizsiu
celkovii zmluvnu cenu v EUR za dodavku prislusnej casti predmetu zdakazky (v zneni podla bodu 1
kapitoly F. Kritéria na vyhodnocovanie ponuk a spésob ich uplatnenia). Ostatny uchddzaci, ktori
ponukli v ramci prislusnej casti za dodanie predmetu zdakazky cenu vyssiu ako poniikol uspesny
uchadzac, v tejto sutazi neuspej.

Komisia vyhodnotila ponuky na Casti predmetu zékazky podla kritéria na vyhodnotenie pontk

v stilade so stanovenym sposobom hodnotenia.

Uchadzac¢ por. ¢. 2: UNIPHARMA-1.slovenska lekarnicka akciova spolo¢nost’, Opatovska
cesta 4, 972 01 Bojnice

- Z dovodu, ze vysvetlenim ponuky doslo k oprave hodnoty: Cena za MJ bez DPH (EUR) pre
Cast’ predmetu zakazky €. 147, auvedené ma vplyv aj na opravu hodnoty navrhu na plnenie
kritéria, postupuje komisia v sulade s Vykladovym stanoviskom ¢. 6/2015 k vyhodnoteniu
ponuky obsahujicej viac ndvrhov na plnenie toho istého kritéria.

- Komisia porovnala poradie uchadzaca na zaklade hodndt v ponuke s poradim uchadzaca, ktoré
by dosiahol pri akceptovani opravenej hodnoty po vysvetleni a urobila zaver, ¢i by doslo
k zvyhodneniu uchadzada kvoli oprave ponuky po vysvetleni. Komisia konStatuje, ze je
mozné akceptovat’ opraventi hodnotu, pretoze opravou hodnoty by nedoslo k zvyhodneniu
uchédzaca voci inym ponukam, ked’ze poradie uchadzaca sa nemeni.

Uchadzac por. ¢. 3: MED — ART, spol. s.r.o., Horno¢ermanska 4, 949 01 Nitra

- Z doévodu, Ze vysvetlenim ponuky doslo k oprave hodnoty Cena za MJ bez DPH (EUR) pre
cast’ predmetu zakazky ¢. 149, polozka 241, a uvedené ma vplyv aj na opravu hodnoty navrhu
na plnenie kritéria, postupuje komisia v sulade s Vykladovym stanoviskom ¢. 6/2015
k vyhodnoteniu ponuky obsahujucej viac navrhov na plnenie toho istého kritéria.
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- Komisia porovnala poradie uchadzac¢a na zaklade hodnét v ponuke s poradim uchadzaca, ktoré
by dosiahol pri akceptovani opravenej hodnoty po vysvetleni a urobila zaver, ¢i by doslo
k zvyhodneniu uchadzada kvoli oprave ponuky po vysvetleni. Komisia konStatuje, Ze je
mozné akceptovat’ opraventi hodnotu, pretoze opravou hodnoty by nedoslo k zvyhodneniu
uchadzaca voci inym ponukam, nakolko akceptaciou ponuky sa poradie uchddzaa meni
Z prvého poradia na druhé.

Predbezné vyhodnotenie podl'a kritéria na vyhodnotenie ponuk, tvori prilohu tejto zapisnice.

Vyhodnotenie splnenia podmienok ti¢asti podla § 40 zikona o verejnom obstaravani

- Komisia nasledne pristiupila k vyhodnoteniu splnenia podmienok ucasti podla § 40 zakona o
verejnom obstaravani u uchadzacov, ktorych ponuky neboli vylucené, vo véizbe na § 55 ods. 1
zakona o verejnom obstaravani u uchadzacov. Komisia konstatuje, Ze vyhodnoti splnenie
podmienok ucasti u uchadzacov, ktori sa umiestnili na prvom mieste v poradi.

- Komisia pristapila k overeniu splnenia podmienok ucasti tykajucich sa osobného postavenia
stanovenych v oznameni o vyhldseni verejného obstaravania a v sutaznych podkladoch (vid'.
Zapisnica z vyhodnotenia splnenia podmienok ticasti).

Prilohy:

- Prezen¢na listina 25.05.2020

- Prezen¢na listina 29.06.2020

- Prezen¢na listina 06.07.2020

- Priloha ¢. 1/3 - splnenie poziadaviek verejného obstaravatela uchadzacom por. ¢. 1.
PHOENIX Zdravotnicke zasobovanie, a.s.

- Priloha ¢. 2/3 - splnenie poziadaviek verejného obstaravatela uchadzatom por. ¢. 2.
UNIPHARMA - 1. slovenska lekarnicka akciova spolo¢nost’

- Priloha ¢. 3/3 - splnenie poziadaviek verejného obstaravatel'a uchadzacom por. ¢. 3. MED —
ART spol. s.r.o.

- Ziadost o vysvetlenie ponuky - UNIPHARMA - 1. slovenské lekarnické akciova spolo&nost’

- Ziadost o vysvetlenie ponuky - MED — ART spol. s.r.0.

- Odpoved na ziadost o vysvetlenie - UNIPHARMA - 1. slovenska lekarnicka akciova
spolo¢nost’

- Vysvetlenie ponuky - MED — ART spol. s.r.o.

- Tabul’ka predbezného vyhodnotenia podl’a kritéria na hodnotenie pontik

Clenovia komisie prehlasuju, Ze tato zapisnicu v slobodnej voli podpisuju a s obsahom
zapisnice v plnej miere sthlasia. Ziadny z ¢lenov komisie neodmieta podpisat’ zapisnicu alebo
nepodpisuje zapisnicu s vyhradou.

MUDr. Ivana Goldschmidtova

Magr. Ivan Rajner

Ing. Jaroslava Miartinova

Ing. Mariana Hanustiakova




