Zapisnica z vyhodnotenia ponuk

Vypracovand v zmysle § 53 ods.9 Zakona 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani
a o zmene a doplneni niektorych zakonov

Verejny obstaravatel: Obec Mutne, Mutne 194, 029 63 Mutne

Predmet zakazky: Zvysenie kapacit infrastruktury materskej skoly v Mutnom

Druh postupu: Podlimitna zakazka bez vyuZitia elektronického trhoviska - uskuto¢nenie stavebnych prac,
postup podla § 112-114

Vyzva na predkladanie ponuk: 10734 — WYP, uverejnena vo VVO ¢. 50/2020 — 02.03.2020

Lehota na predkladanie ponuk: 31.03.2020 do 10:00 hod.

Clenovia komisie na vyhodnotenie ponuk:

Marian Gembala — vzdelanie stavebné
Ing. Luboslava Safrova — vzdelanie stavebné
Janka Koval'dakova — vzdelanie stavebné

1)

2)

3)

4)

Zoznam vsetkych uchddzacov ktori predloZili ponuky: Datum a Cas predloZenia ponuky
1. Grif plus, s.r.o., Liesek 87, 029 12 Liesek 31.03.2020 09:35:08 hod.
2. OMOSS spol. s r.0., Osadska 679/15, 028 01 Trstena 31.03.2020 09:47:21 hod.
3. INPEK HOLDING, a.s., Stefanikova trieda 81, 949 01 Nitra 31.03.2020 09:49:20 hod.
4. ERPOS, spol. s r.o., Vysokoskolakov 4, 010 08 Zilina 31.03.2020 09:59:00 hod.

Vyhodnotenie z hladiska splnenia poZiadaviek na predmet zakazky
Komisia vyhodnocovala ponuky z hladiska splnenia poziadaviek na predmet zdkazky v stlade s § 53 ods.1
a v sulade s ¢l. 16.1 Cast ,A“ Pokyny na vypracovanie ponuky a vysvetlenim sutaznych podkladov.

Zoznam uchadzacov, ktori splnili poZiadavky na predmet zakazky:
1. Grif plus, s.r.o., Liesek 87, 029 12 Liesek

2. OMOSS spol. s r.0., Osadska 679/15, 028 01 Trstena

3. INPEK HOLDING, a.s., Stefanikova trieda 81, 949 01 Nitra

Zoznam vylucenych uchadzacov, ktori nesplnili poZiadavky na predmet zakazky:

4. ERPOS, spol. s r.o0., Vysokoskolakov 4, 010 08 Zilina

Vylucenie v stlade s § 53 ods.5 pism.d) Zdkona 343/2015 Z.z - PredloZené vysvetlenie ponuky, nie je
svojim obsahom v sulade s poZiadavkou podla § 53 ods.1.

Vyhodnotenie splnenia poZiadaviek na predmet zakazky je podrobne zdokladované v Zapisnici
z vyhodnotenia splnenia poZiadaviek na predmet zakazky.

Vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti
Komisia vyhodnocovala splnenie podmienok ucasti v sulade s vyzvou na predkladanie ponuk, pricom
postupovala podla § 40 ods. 4 az 14 Zakona 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani:

Zoznam uchdadzacov, ktori splnili resp. predbezne splnili podmienky tcasti:
1. Grif plus, s.r.o., Liesek 87, 029 12 Liesek

2. OMOSS spol. s r.0., Osadska 679/15, 028 01 Trstena

3. INPEK HOLDING, a.s., Stefanikova trieda 81, 949 01 Nitra

Vyhodnotenie splnenia podmienok Ucasti je podrobne zdokladované v Zapisnici z vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti uchadzacov.

Vyhodnocovanie ponuk
Komisia na vyhodnotenie ponuk podrobne preskimala rozpocty ponuk jednotlivych uchadzacov, ktori
splnili resp. predbeZne splnili podmienky Ucasti a to podrobnou kontrolou vSetkych poloziek:




1. Grif plus, s.r.o., Liesek 87, 029 12 Liesek - vSetky poloZzky v zmysle vykazu vymer ocenené

2. OMOSS spol. s r.o0., Osadska 679/15, 028 01 Trstena - vietky polozky v zmysle vykazu vymer ocenené.
Identifikované nezrovnalosti a nejasnosti v rozpocte.

3. INPEK HOLDING, a.s., Stefanikova trieda 81, 949 01 Nitra - vietky poloiky v zmysle vykazu vymer
ocenené

Zoznam uchadzacov, ktori boli poZiadani o vysvetlenie ponuky:
2. OMOSS spol. s r.o., Osadska 679/15, 028 01 Trstena

Kontrolou jednotlivych poloZiek predloZzenych rozpoctov komisia zistila, Ze v objektoch: SO 01a — Pristavba
materskej Skoly - ElektroinStaldcia a SO 01b — Stavebné Upravy jestvujuceho pavilénu materskej skoly —
Elektroinstalacia, uchadzac sice ocenil vsetky polozky, avsak z predlozeného rozpoctu nebolo zrejmé i sa
jednd o cenu len za montaz alebo v tejto cene je zahrnutd cena aj za material ( dodavku).

V zmysle zistenych skutocnosti komisia poZiadala uchadzaca o vysvetlenie k zistenym skuto€nostiam
a predlozenie dbkazov ( doplnit predloZzené rozpocty obj. SO01 a SO 02 ) tak, aby bola zrejma cena aj za
dodéavky materiélu v prislusnych polozkach, aby komisia vedela posudit ceny za dodavku a montaz tychto
polozZiek.

Ziadost o vysvetlenie ponuky a predloZenie dékazov komisia uchadzacovi odoslala prostrednictvom IS EVO
dna 06.05.2020.

Lehota na dorucenie vysvetlenia a pozadovanych dékazov, bola stanovena do troch pracovnych dni odo
dna odoslania Ziadosti.

Uchadzac dorucil v uréenej lehote do 12.05.2020 prostrednictvom IS EVO poZadované vysvetlenie a aj
dokazy ( doplnené rozpocty), z ktorych uz bola zrejma cena za montdaz a cena za material (dodavku).
PredloZzenym vysvetlenim nedoslo k zmene ponuky a uchadzac bol zaradeny do vyhodnocovania.

Oddvodnenie mimoriadne nizkej ponuky:

V zmysle uréenych kritérii sa predbezne umiestnil uchadzac Grif plus, s.r.o., Liesek 87, 029 12 Liesek na 1
mieste v poradi. Vid. tabulka :

Ponuka ¢.1 Ponuka ¢.2 Ponuka ¢.3
. Y Y INPEK "
Kritérium hodnota Grif Ftlus s.r.o. pocet OMOSS s.lr.o. pocet HOLDINK a.s. pocet
Liesek bodov Trstenad bodov 3 bodov
Nitra
1. Cena za predmet
max.80 408 000,00 80,00 502 711,99 64,93 582 160,25 56,07

zakazky vEURs DPH

2. Lehota realizacie
predmetu zakazky max.20 210 15,71 165 20,00 244 13,52
(v kalendarnych drioch)

pocet bodov celkom: | max.100 95,71 84,93 69,59

Mimoriadne nizka ponuka:

vy

spitiali podmienky Gcasti a ktoré splfiali poziadavky verejného obstaravatela na predmet zékazky, kde
cena plnenia podla:

a) 8§53 ods.3) pism. a) - je 0 24,78% nizsia ako priemer cien ostatnych dvoch ponuk

b) 8§53 ods.3) pism.b) - je 0 18,84% nizsia ako cena plnenia podla ponuky s druhou najnizSou cenou

V zmysle § 53 ods.2) v sucinnosti s § 53 ods. 3) verejny obstaravatel poziadal uchadzaca Grif plus, s.r.o.,
Liesek 87, 029 12 Liesek o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky.

Ziadost o odévodnenie mimoriadne nizkej ponuky bola uchadzacovi odoslana prostrednictvom IS EVO dfia
19.05.2020.



Lehota na dorucenie pisomného odévodnenia mimoriadne nizkej ponuky bola stanovena do 6 pracovnych
dni odo dna dorucenia ziadosti.

Do urcenej lehoty verejnému obstaravatelovi nebolo zo strany uchadzaca pisomné odovodnenie
dorucené.

Verejny obstardvatel postupoval v silade s § 53 ods.5 pism.e) Zakona 343/2015 Z.z. a ponuku uchadzaca
vylucil z verejného obstaravania.

Vylucenie bolo uchadzacovi odoslané prostrednictvom IS EVO dna 29.05.2020.

Nasledne komisia postupovala v sulade s § 53 ods.8 a vyhodnotila ponuky, ktoré neboli vylicené, podla
urcenych kritérii:

5) Vyhodnotenie ponuk v zmysle uréenych kritérii:

1. Kritérium: Cena za predmet zdkazky (v EUR s DPH)
Vaha kritéria: 80

2. Kritérium: Lehota realizicie predmetu zakazky ( v kalendarnych diioch) - t.j. od prevzatia
staveniska do protokoldrneho odovzdania diela
Vaha kritéria: 20

Ponuka ¢.2 Ponuka ¢.3
kritérium hodnota el s.’r.o. pocet bodov INPEK HO.LDINK' pocet bodov
Trstena a.s. Nitra
1. cena za predmet zakazky v EUR s DPH max.80 502 711,99 80,00 582 160,25 69,08
2. Lehota realizacie predmetu zakazky
(v kalendarnych diioch) max.20 165 20,00 244 13,52
pocet bodov celkom: | max.100 100,00 82,61

Na zaklade stanovenych kritérii a sp6sobu vyhodnotenia ponuk v zmysle ¢l. 27.2.komisia urcila
poradie uchadzacov:

Poradie uchadzacov:

Uchadzac pocet bodov celkom poradie uspesnosti
OMOSS spol. s r.o0., Osadska 679/15, 028 01 Trstena 100,00 1
INPEK HOLDING, a.s., Stefanikova trieda 81, 949 01 Nitra 82,61 2

Uchadzac s najvyssim poctom bodov sa umiestnil na prvom mieste v poradi.

6) Identifikacia uchadzaca, ktory sa umiestnil na 1. mieste v poradi:
OMOSS spol. s r.0., Osadska 679/15, 028 01 Trstena

Nakolko uchadza¢ OMOSS spol. s r.o., ktory sa umiestnil na prvom mieste v poradi, pri predkladani ponuk
vyuzil moznost predlozenia ¢estného vyhlasenia v stlade s §114 ods.1 Zdkona 343/2015 Z.z. o verejnom
obstaravani, verejny obstaravatel pisomne, prostrednictvom IS EVO dna 15.06.2020 poziadal v sulade s
§55 ods.1 zdkona o verejnom obstardvani uchadzaca o predloZenie dokladov preukazujicich splnenie
podmienok Ucasti.



7)

8)

9)

Vyhodnotenie splnenia podmienok ticasti uchadzaca, ktory sa umiestnil na prvom mieste v poradi
Vyhodnotenie splnenia podmienok Ucasti uspesSnym uchadzacom je podrobne zdokladované v Zapisnici z
vyhodnotenia splnenia podmienok Ucasti uchadzaca, ktory sa umiestnil na prvom mieste v poradi.

Identifikacia uspesného uchadzaca:
OMOSS spol. s r.0., Osadska 679/15, 028 01 Trstena

Do6vod uspesnosti ponuky: Uspesny uchadzac ziskal najvyssi pocet bodov v zmysle uréenych kritérii
Podiel subdodavky: nie je zndmy

Dovody vylucenia mimoriadne nizkych ponuk : Nie su

Zoznam vylucéenych uchadzacdov s uvedenim dévodu:
Grif plus, s.r.o., Liesek 87, 029 12 Liesek

Oddvodnenie: vylticenie v sulade s § 53 ods.5 pism.e) Zakona 343/2015 Z.z. — Nedorudenie pisomného
odovodnenia mimoriadne nizkej ponuky v uréenej lehote.

10) Dévody, pre ktoré élen komisie odmietol podpisat zdpisnicu alebo zapisnicu podpisal s vyhradou: Nie s

11) Konflikt zaujmov: Vylucenie konfliktu zaujmov je podrobne uvedené v Opatreniach na vylicenie konfliktu

zaujmov, ktoré je prilohou tejto zapisnice.

priloha: Opatrenia na vyltucéenie konfliktu zaujmov

Dra: 03.07.2020

Podpisy ¢lenov komisie:

Maridan Gembala

Ing. Luboslava Safrovd e,

Janka Kovaldkova

Zapisala: Ing. Luboslava Safrové



Priloha Zapisnice z vyhodnotenia

Predmet zakazky: Zvy$enie kapacit infrastruktdry materskej Skoly v Mutnom

Opatrenia na vylucenie konfliktu zaujmov

Verejny obstaravatel poveril vykonanim verejného obstaravania nezavisly subjekt, ktory sa zaobera
poskytovanim sluZieb v oblasti verejného obstaravania ( dalej ,,Osoba poverena vykonom VO*)

Komunikacia ohladom pripravy sutaznych podkladov (opis predmetu zakazky, projektova dokumentacia
a vykaz vymer) prebiehala s projektantom, pokyny k verejnému obstardvaniu, podmienky ucasti, zmluva
a uplatnenie kritérii na vyhodnotenie ponuk boli pripravované v zmysle zdkona o verejnom obstaravani
a schvalené starostom obce.

Ziaden z uchadzacov sa nezlcastnil procesu pripravy verejného obstaravania a ani vyhodnotenia sttaze.

Osoba poverend vykonom VO sa v kazdej faze pripravy a vyhodnotenia zaoberala moznym konfliktom
zaujmov.

Boli prijaté vhodné opatrenia na uc¢inné predchddzanie konfliktom zaujmov, ktoré vznikaju pri vykonavani
postupov obstaravania tak, aby sa zabezpecilo rovnaké zaobchdadzanie so vSetkymi hospodarskymi subjektmi
a cely proces bol transparentny a nediskriminacny:

Po vyhlaseni verejného obstardvania a nasledne pocas lehoty na predkladanie ponuk, osoba poverena
vykonom VO komunikovala iba s projektantom (ohladom vysvetlenia ponuk vo vztahu k projektovej
dokumentacii resp. vykazu vymer) a pokial sa vysvetlenie netykalo projektovej dokumentacie ale iného
vysvetlenia v suvislosti s Pokynmi na vypracovanie ponuky, vysvetlenie bolo podané osobou poverenou
vykonom VO.

Otvaranie ponuk sa uskutocnilo prostrednictvom IS EVO. Do doby otvarania ponuk, verejny obstaravatel a ani
Osoba poverena vykonom VO nemali vedomost, aky subjekt predlozil ponuku k predmetnej zakazke. Systém
IS EVO zverejni Udaje o uchadzacoch, ktori dorudili ponuky, aZ v ¢ase uréenej lehotou na otvaranie ponuk.
Jednym z uchadzacov, ktori predloZili ponuku bol uchadza¢ OMOSS spol. s.r.o. Trstena.

Komisia, vychadzajuc s informacii, ktoré su verejne zname a ndsledne overenim si tychto informacii v Registri
partnerov verejného sektora (RPVS) zistila nasledovné skutocnosti:

Starosta obce p. Marian Murin, ako Statutarny zastupca obce Mdutne je uvedeny v RPVS ako jeden
z konecnych uzivatelov vyhod v spol. OMOSS spol. s.r.o. a ako verejny funkciondr, je kone¢nym uZivatelom
vyhod Partnera verejného sektora.

V zmysle vyssie uvedenych skutocnosti , ktoré vyplynuli z otvorenia ponuk a identifikacie uchadzacov, ¢len
komisie, Ing. Jan Bugaj oznamil, Ze sa vzdava ¢lenstva v komisii na vyhodnotenie ponuk. Svoje rozhodnutie
oddvodnil skutoénostou, Ze je zamestnancom obecného Uradu (prednosta) a ako zamestnanec je podriadeny
starostovi. Tym, Ze nebude pritomny na vyhodnocovani ponik a nebude mat Ziadne informacie o priebehu
vyhodnocovania sa vylucia akékolvek pochybnosti, ktoré by mohli viest k tvahdm o moznom konflikte
zaujmov a pripadnom ovplyvneni vysledku alebo priebehu verejného obstardvania.

Osoba poverena verejnym obstardvanim ndsledne ucila ndhradného ¢lena komisie na vyhodnotenie ponuk,
p. Maridna Gembalu, ktory splia podmienky c¢lena komisie anie je vzZziadnom osobnom aani
pracovnopravnom vztahu k starostovi obce.

Komisia v novom zloZeni, sa zaoberala moznym konfliktom zaujmov, ktory vyplynul zo skuto¢nosti uvedenych
vo Verifikatlhom dokumente, vktorom sa wuvadzaju informdcie o konecnych uZivateloch vyhod
a z dokumentov zistila , Ze p. Murin vloZil do spolo¢nosti vklad, ktory predstavuje vo vztahu k zakladnému
imaniu 9,04 % z ¢oho vyplyva, Ze p. Murin ako druhy spolo¢nik, nema Ziadne kompetencie vo vztahu
k uplatneniu prav v suvislosti s § 6a ods.1 pism. a) bod 1,2 a 3 zakona ¢. 297/2008 Z.z..

Aj ked' p. Murin ako druhy spolo¢nik, nema Ziadne kompetencie vo vztahu k uplatneniu prav v stvislosti s §6a
ods.1 pism. a) bod 1,2 a 3 zakona ¢&. 297/2008 Z.z.., Osoba poverena vykonanim verejného obstaravania
v sucinnosti s komisiou v novom zloZeni, prijala opatrenie na vylucenie konfliktu zdujmov, ktorym bolo



vylucenie komunikdcie so starostom obce ataktieZz zamestnancami obecného Uradu, az do doby
identifikovania Uspesného uchadzaca.

Komisia v kazdom svojom kroku pri vyhodnocovani ponuk désledne postupovala v zmysle zdkona o verejnom
obstaravani, ktorym bolo objektivne a transparentné posudzovanie jednotlivych ponuk uchadzacov a
nediskrimindcia uchadzacov pri jednotlivych Ukonoch vyhodnocovania a jednotlivé ukony a postupy
podrobne zdokladovala.

Verejné obstardvanie bolo vykonavané v sulade s principom transparentnosti riadne a preskumatelne
vysporiadané so zistenymi skutocnostami, ktoré zakladaju mozny konflikt zaujmov.



