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Vec: Odpoved verejného obstaravatela na Ziadosti o vysvetlenie a posun lehoty na predkladanie ponuk
a lehoty na otvaranie ponuk

Predmet zakazky: , Mesto SladkoviCovo- VyuZitie geotermalnej energie s pouzitim tepelného cerpadla“

Vestnik VO: ¢. 135/2020 z 26.06.2020, zn. 22882-WYP

Verejny obstaravatel’ Mesto Sladkovi¢ovo, Fucikova 329/159, 925 21 Sladkovi¢ovo

Verejny obstardvatel zasiela Odpoved na dorucené Ziadosti o vysvetlenie:

Otazka ¢. 1:

V podmienkach ucasti - konkrétne v ekonomickom a financom postaveni je poZadovane splnenie podmienok
likvidity 1., 2. a 3.stupna podla kritérii, ktoré su presne Specifikovane.

Stanovenie ukazovatelov likvidity povaZzujeme za diskriminaéné pre vsetky firmy, ktoré sa snaZzia zabezpecit
efektivne fungovanie vlastnych podnikatelskych aktivit. Dosahovanie stanovenych hodnot ukazovatelov likvidity
1-3 stupna nie su pre efektivne fungovanie vobec potrebne ale naopak, v suc¢asnosti nie je absolitne nutne
disponovat vlastnym kratkodobym finanénym majetkom vo vyske 20% hodnoty kratkodobych zavazkov (ako je
to uvedené v podmienkach). Na zvySenie rentability je potrebne vlastne finanéné prostriedky viazat v inych
druhoch aktiv ako vo finanénom majetku a likviditu je potrebne riesit, pri dnesnej cene bankovych zdrojov,
formou kratkodobych prevadzkovych averov, ktoré zabezpecduju dostatocnu likviditu na thradu kratkodobych
zavazkov.

Ziadame preto obstaravatela o prehodnotenie tejto poZiadavky a jej vypustenie z ekonomického a finanéného
postavenia.

Odpoved VO:
Hodnota ukazovatelov likvidity 1. stupna, 2. stupfa a 3. stupfia sa vypocita z Udajov zverejnenych v uctovnej

zavierke hospodarskeho subjektu. Uctovna zévierka hospodarskeho subjektu musi byt vypracovana v sulade so
zakonom o Uctovnictve alebo jeho ekvivalente. V pripade hospodarskych subjektov so sidlom na uzemi SR ide
o zadkon o Ultovnictve €. 431/2002 Z.z. Zmenu Uctovnej zavierky rovnako upravuje zdkon o Ultovnictve.
Hospodarsky subjekt mdze opravit Gctovnu zavierku za prislusné obdobie len do jej schvélenia. Zmeny v Gétovnej
zavierke po jej schvaleni vykona hospodarsky subjekt v aktudlnom obdobi. Verejny obstaravatel v sitaznych
podkladoch uviedol, Ze bude posudzovat hodnotu poZadovanych finanénych ukazovatelov z U¢tovnych zavierok
za pozadované obdobie, ktoré boli vyhotovené v sulade so zakonom o uctovnictve alebo ekvivalente ( v pripade
hospodarskych subjektov so sidlom mimo tGzemia SR).
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U¢elom podmienok téasti finanéného a ekonomického postavenia je dosiahnut, aby sa verejného obstaravania
zUcastnili iba taki zaujemcovia alebo uchadzadi, ktori su po financnej a ekonomickej stranke schopni zakazku
redlne plnit, napriklad maju alebo vedia zabezpecit dostatoéné mnozstvo disponibilnych finanénych prostriedkov.
Verejny obstaravatel pri zadefinovani podmienok ucasti postupoval v sulade s § 10, ods. 2 ZVO. Tak ako
uvadzame, zadefinované podmienky Ucasti na preukdzanie splnenia finan¢ného a ekonomického postavenia nie
su diskriminacné, nakolko vychadzaju z u¢tovnych zavierok, ktoré maju k dispozicii vSetky hospodarske subjekty
poOsobiace na trhu.

Medzi zakladné ekonomické/finanéné ukazovatele, ktorymi sa posudzuje finan¢né a ekonomické postavenie
hospodarskeho subjektu najma v bankovom sektore, patria EBIT, EBITDA, hrubd marza, celkova zadlZzenost,
uverova zadlZenost, zadlZzenost viastného imania, podiel dlhu k vlastnému imaniu, drovne likvidity (likvidita 1
stupnia, likvidita 2. stupna, likvidita 3. stupna), Altmanovo Z-score a Index NO5.

Pri vdc¢Sine ukazovatelov sa optimalna hodnota urcuje velmi tazko a da sa popisat iba slovami napr., ¢im vyssia
a pod. Takéto ukazovatele ako podmienku ucasti na preukazanie finan¢ného a ekonomického postavenia by boli
diskriminaénymi a netransparentnymi.

Pri ukazovateloch urovne likvidity 1. — 3. stupna, Indexu NO5 su zadefinované ich rozpatia, ¢im sa stavaju
jednoznacnymi a preukazatelnymi nastrojmi na posudenie finanéného a ekonomického postavenia
hospodarskych subjektov. Ide o Standardné a medzindrodne pouZivané financné ukazovatele.

Verejny obstardvatel trva na podmienkach ucasti tykajucich sa finanéného a ekonomického postavenia, tak ako
zadefinoval v sutaznej dokumentacii.

Otéazka €. 2:

V podmienkach uGdasti, c¢ast "technickd a odborna spoOsobilost' je poZzadované predloZenie zoznamu
uskutocnenych stavebnych prac rovnakého alebo podobného predmetu v zavislosti od charakteru hlavného
predmetu zdkazky ( vystavba alebo rekonstrukcia inZinierskych stavieb). Bude akceptovana referencia
preukazujuca realizaciu rekonstrukcie a modernizacie rozvodov tepla?

Odpoved VO:

7

ano

Otazka 3:

V Casti lll. Priprava ponuky bod 16.5.5. sutaznych podkladov verejny obstaravatel uvadza:

Uchadzac v elektronickej ponuke predloZi scan originalu zaruky, prip. elektronické vyhotovenie zaruky bankou.
16.5.5.1 V pripade, ak je k uvolneniu/zaplateniu zaruky potrebny original zaruky vyhotoveny v listinnej podobe,
predklada uchadzac v lehote na predkladanie ponuk aj original zaruky v listinnej podobe na adresu Osoby
splnomocnenej na realizaciu verejného obstaravania.

Otdzka: Z dévodu vyhlasenia situacie na izemi Slovenskej republiky viddou Slovenskej republiky uznesenim viady
Slovenskej republiky ¢. 111z 1 1.03.2020 a pandémie ochorenia COVID-19 vyhlasenej dfia 11.03.2020, Vas tymto
Ziadame o vysvetlenie prip. doplnenie sutaznych podkladov, ¢i je mozné bankovu zaruku podat v sutaznej ponuke
iba vo forme elektronického dokumentu s kvalifikovanym elektronickym podpisom banky, resp. poistovne v
sulade s nariadenim elDAS a nie je nutné original bankovej zaruky dorudit v listinnej podobe na adresu
kontaktného miesta ako uvadzate v sutainych podkladoch. Mame za to, Ze v tejto mimoriadnej situdcii je
potrebné zamedzit kontakt s Gradmi, bankami tak aj postou a tym padom minimalizovat Sirenie pandémie COVID-
19.

Odpoved VO:
V pripade, Ze bankova zaruka predloZzena v ponuke uchddzaca bude vo forme elektronického dokumentu

s kvalifikovanym elektronickym podpisom banky, resp. poistovne v stlade s nariadenim elDAS a tento dokument
pri pripadnom uplatneni si naroku verejného obstaravatela voli banke bude banka povazovat za original
dokumentu a uspokoji narok verejného obstaravatela, uchadzac nie je povinny original bankovej zaruky dorudit
v listinnej podobe na adresu kontaktného miesta v zmysle sutaznych podkladov.



Mesto Sladkovicovo, Predmet zakazky:
Fucikova 329/159, 925 21 Sladkovicovo »Mesto Sladkovicovo - VyuZitie geotermalnej
energie s pouZitim tepelného cerpadla“

Otazka ¢. 4:

V Casti Vzory dokumentov pre uchddzaca k sutaznym podkladom verejny obstaravatel uvadza: dokument s
nazvom: ,PLNOMOCENSTVO PRE OSOBU KONAJUCU u SKUPINY DODAVATELOV" je poZiadavka aby podpisy
splnomocnitelov boli Uradne overené.

Otdzka: Z dévodu vyhlasenia mimoriadnej situacie na Uzemi Slovenskej republiky vladou Slovenskej republiky
uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 111 z 11.03.2020 a pandémie COVID-19 vyhlasenej dria 11.03.2020, Vas
tymto Ziadame o vysvetlenie prip. doplnenie sutaznych podkladov, ¢i je mozné aby bol dokument podpisany bez
uradného overenia?

Odpoved VO:
Aktudlne opatrenia tykajuce sa Sirenia pandémie COVID-19 umoznuju vykondvat ¢innost notdrom. Verejny
obstaravatel trva na poziadavke aby podpisy splnomocnitelov boli Uradne overené.

Otazka ¢ 5:

Ziadame o vysvetlenie duplicitnosti resp. o odstranenie bodov 21.2.4 a 21.2.5 ZOD. Méme za to, Ye samotnd
existencia vady diela neméze byt dévodom na odstupenie od zmluvy zo strany objednavatela, nakolko je beznym
javom, Ze pri odovzdani stavebného diela sa mézu vyskytnut drobné vady a objednavatel ma pravo Ziadat o ich
odstranenie, a tento proces je upraveny v ¢l. VI. a XVI. AZ pripadné neodstranenie vady je dévod hodny
odstupenia od zmluvy, avsak tento pripad je uz upraveny v bode 21.2.3, a teda dalSie Upravy tejto veci v bodoch
21.2.4 2 21.2.5 sU bezpredmetné.

Odpoved VO:

Verejny obstaravatel vo Vyzve na predkladanie ponuk, sitaznych podkladoch uviedol spdsob financovania Diela.
To znamena3, Ze je uchddzaom je zrejmé, Ze Dielo bude financované z nendvratného finan¢ného prispevku
poskytnutom z Eurdpskych $trukturalnych a investiénych fondov ( ESIF) a rozpoctu SR. Verejny obstaravatel ako
prijimatel NFP po podpisani zmluvy o poskytnuti NFP bude mat voci poskytovatelovi viaceré zmluvné povinnosti,
ktoré sa tykaju lehoty realizacie diela a kvality realizacie diela. V pripade ich nedodrzania hrozia verejnému
obstaravatelovi ako prijimatelovi finanéné korekcie. Verejny obstaravatel nemé dévod odstupovat od zmluvy so
zhotovitelom, pokial zhotovitel bude realizovat Dielo riadne a v¢as a v stlade so zmluvou o dielo.

Body 21.2.4 a 21.2.5 ZoD verejny obstaravatel neodstrani.

Otazka ¢. 6:

Ziadame o vysvetlenie obmedzenia prav Zhotovitela v ramci bodu 5.6 ZOD a o odstranenie podmienky ktord je v
rozpore s platnou legislativou. V zmysle Obchodného zdkonnika (najméa § 369a a § 369d) je pre subjekt verejného
prava smerodajna sadzba, ktoru ustanovi vliada Slovenskej republiky nariadenim a zarover obmedzujice zmluvné
dojednanie v tejto veci je povazované za nekalé. V tejto suvislosti v zaujme zosuladenia podmienok a odstranenia
protipravneho stavu navrhujeme Upravu bodu na:

,5.6 Za den splnenia penazného zavazku Objedndvatela sa povaZuje den odpisania platby z G¢tu Objedndavatela
na ucet Zhotovitela uvedeny vo fakture. Ak den splatnosti faktury pripadne na den pracovného pokoja, faktura
bude splatna v najblizsi nasledujuci pracovny den. Ak je Objednavatel v omeskani s ihradou faktury, Zhotovitel
mad préavo uplatnit si u Objednavatela Urok z omeskania vo vyske 0,05 % z dlznej Ciastky za kazdy deri omeskania."

Odpoved VO:

V ustanoveni § 369a) Obchodného zdkonnika je uvedené osobitné ustanovenie o sadzbe Urokov z omeskania
pri omeskani dlznika, ktorym je subjekt verejného prdva, ale zaroven v § 369 d) ( na ktory zaujemca rovnako
poukazuje je uvedené, cit:
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Zmluvné dojednanie tykajuce sa splatnosti penazného zdvdzku, sadzby uroku z omeskania alebo pausdlnej
ndhrady ndkladov spojenych s uplatnenim pohladdvky, ktoré je v hrubom pomere k prdvam a povinnostiam
vyplyvajicim zo zdvdzkového vztahu pre veritela bez toho, aby prefi existoval spravodlivy dévod ( dalej len, nekald
zmluvnd podmienka“) je neplatné.

V kontexte na toto ustanovenie Obchodného zakonnika uvadzame, Ze:

Z Vyzvy na predkladanie ponuk a zo sutaznych podkladov jednoznacne vyplyva, Ze zdrojom financovania je
nenavratny finanény prispevok ( dalej ,NFP“). Z NFP ma byt financovanych 95 % z hodnoty Diela. Finanéné
prostriedky z NFP nema verejny obstaravatel na svojom ucte, aby mohol po doruéeni faktur zo strany Zhotovitela
a ich odsuhlaseni, uhradit Zhotovitelovi predmetnu faktiru. Proces Ziadosti o predfinancovanie, t.j. poskytnutie
NFP na zaklade doruéenej faktiry Zhotovitefa ma svoje postupy a lehoty. MozZe sa stat, Ze z dévodov na strane
Poskytovatela NFP ( ktoré Objednavatel neméze ovplyvnit) sa Objednavatel/verejny obstaravatel dostane do
omeskania so zaplatenim fakturovanej ceny diela, resp. jej Casti. To znamend, Zze do omeskania sa nedostal
vlastnou vinou. Rovnako tak sa moZe stat, Ze Objednavatel nebude méct poZiadat o predfinancovanie a to aj
zavinenim Zhotovitela, nakolko tento mu neposkytne v stanovenych casovych lehotach zo strany SO potrebnu
dokumentaciu a sucinnost, aby mohla byt Ziadost o predfinancovanie riadne a v¢as zo strany SO spracovana.
Poskytovatel NFP na zaklade prijatej a skontrolovanej ( Objednavatel nevie ovplyvnit ¢as kontroly zo strany
Poskytovatela NFP) Ziadosti o platbu zaslanej Prijimatelom ( Objedndvatelom) poskytne pozadovanu vysku
financovania Prijimatelovi ( Objednavatelovi) a tento je povinny do 3 dni uhradit faktdru Zhotovitelovi. Vzhfadom
k tomu, Ze na akukolvek Ziadost o platbu Prijimatela je viazand mozZnost fyzickej kontroly realizacie diela zo
strany Poskytovatela NFP, aj tato skuto¢nost moze spdsobit, Ze finanéné prostriedky ur¢ené na Uhradu faktary
nebudd Prijimatelovi NFP poskytnuté v takej lehote, Ze bude moct uhradit faktiru Zhotovitelovi v lehote
splatnosti.

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze na strane Objednavatela existuje spravodlivy dévod na zmluvné dojednanie, ako
je uvedené v bode 5.6 ZoD, ktoré by v pripade, Ze zmluvnymi stranami su vylu¢ne subjekty sukromného prava
alebo v pripade, Ze dielo nie je financované z nendvratného finan¢ného prispevku, mohlo byt povazované za
nekald zmluvnd podmienku.

Na zaklade vyssie uvedeného verejny obstardvatel nemeni znenie bodu 5.6 ZoD.

Otéazka ¢. 7:

Ziadame o vysvetlenie obmedzenia prav Zhotovitela v rdmci ¢ldnku XXI ZOD, resp. o odstrdnenie vyrazne
nevyhodnej pozicie Zhotovitela v zmluvnom vztahu Upravou bodu 21.4 analogicky podla bodu 20.2 na:

,21.4 Pri odstUpeni od Zmluvy Objednavatel nie je povinny vratit Zhotovitelovi akékolvek plnenia poskytnuté
Zhotovitelom na zdklade tejto Zmluvy. Akékolvek veci dodané v rdmci realizacie diela sa doru¢enim odstupenia
stdvaju vlastnictvom Objedndavatela, ak Objedndavatel nenadobudol vlastnictvo k nim pred odstupenim. Po
odstipeni od Zmluvy zo strany Objednavatela v désledku ktorého/ktorych dojde k Objednédvatelovmu
nepreplateniu/ nevyéerpaniu celého alebo aj len ¢asti NFP EU a SR riadiacim organom pre IROP resp. SORO pre
IROP, s ktorym objednavatel ma uzatvorent zmluvu o poskytnuti NFP je Objednévatel opravneny pozadovat od
Zhotovitela zmluvni pokutu vo vyske nepreplateného/nevycerpaného NFP az vo vysky celého schvéleného
poskytnutého prispevku NFP, ktord méze predstavovat maximalne 95% opravnenych vydavkov a zaroven sa
Zhotovitel zavazuje, v zmysle S 534 zakona ¢ 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, tato zmluvna pokutu.
Objednévatelovi uhradit a to v lehote tridsat (30) dni odo dria doruéenia pisomnej vyzvy Objednavatela na takéto
plnenie.”

P6vodna formulacia, obsahujuca bezpodmienecnu poziadavku na vratenie zaplatenej ceny (napriek tomu, Ze jej
zaplatenim Objednavatel potvrdil opravnenost naroku Zhotovitela) aj v pripade, Ze Objednévatelovi bude
poskytnuty NFP, vytvdra priestor na nezakonny stav a neopravnené obohatenie Objednavatela, nakolko ten tak
slUcasne ziska: a) zrealizovanu zadkazku (resp. jej Cast), b) vratenie zaplatenej ceny, c) nendvratny financny
prispevok a aj d) narok na pokutu v zmysle bodu 17.4.
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Odpoved' VO:
Verejny obstaravatel uvadza, Ze jeho zaujmom nie je sankcionovanie Uspes$ného uchddzaca/zhotovitela pri

realizacii Diela a ani odstupenie od zmluvy, pokial budud zo strany zhotovitela diela realizované vsetky prace
riadne a vcas (v sulade so zmluvou o dielo).

Znenie bodu 21.4 v ndvrhu zmluvy o dielo je nasledovné:

21.4 Pri odstupeni od Zmluvy Objedndvatel nie je povinny vrdtit Zhotovitelovi akékolvek plnenia poskytnuté
Zhotovitelom na zdklade tejto Zmluvy. Akékolvek veci dodané v ramci realizdcie diela sa doru¢enim odstupenia
stdvaju vlastnictvom Objedndvatela, ak Objedndvatel nenadobudol vlastnictvo k nim pred odstupenim. Po
odstupeni od Zmluvy je Zhotovitel povinny bezodkladne vydat Objedndvatelovi akékolvek periazné a neperiazné
plnenia, ktoré mu boli poskytnuté na zdklade Zmluvy, najmd zaplatenu Cenu.

Verejny obstardvatel vSak odstraniuje administrativnu chybu v bode 20.2, nakolko poskytovateflom NFP v tomto
pripade nie je IROP.

Bod 21.4 zostava nezmeneny nakolko zadujemca vo svojej argumentacii k poZiadavke na Upravu bodu 21.4 nema
pravdu. Verejny obstardvatel je povinny na zédklade zmluvy o poskytnuti NFP splnit aj stanovené meratelné
ukazovatele a to v zavislosti ako st zadefinované v zmluve o poskytnuti NFP ( po podpisani je zmluva o poskytnuti
NFP verejne dostupna v Centralnom registri zmlav. To znamenad, Ze zhotovitel mad moznost oboznamit sa aj
tymito meratelnymi ukazovatelmi). V pripade, Ze dielo nie je zrealizované riadne, v¢as a meratelné ukazovatele
nebudu dodrzané, poskytovatel NFP ma pravo uplatnenia financnej korekcie a to az do vysky 100 % z NFP a to
bez ohladu na to, aku vysku NFP verejnému obstaravatelovi poskytol na zaklade priebezného financovania a to
aj s uplatnenim urokov z omeskania z vysky poskytnutej vysky NFP.

Sucastou tejto Odpovede VO na Ziadosti o vysvetlenie je Zmluva o dielo_verzia 2.0, kde je tdto administrativna
chyba opravena (v bode 20.2).

Otazka ¢. 8:

Ziadame o vysvetlenie opomenutia prav zhotovitela v ramci €lanku XXI ZOD a analogicky podla bodu 21.1 a 21.2
0 doplnenie nového bodu 21.5 v zneni:

,21.5 Zhotovitel mdze bez akychkolvek sankcii od tejto Zmluvy jednostranne odstupit v pripade podstatného
porusenia Zmluvy Objednavatelom, pricom uplatnenim tohto bodu nie st dotknuté iné naroky Zhotovitela
uvedené v tejto Zmluve a to najma narok na zaplatenie ceny za vykonané dielo, Podstatnym porusenim Zmluvy
Objednavatelom sa rozumie okrem iného:

21.5.1 ak je Objedndvatel v omeskani s thradou faktury viac ako 45 dni,

21.5.2 ak Objedndvatel kona akymkolvek sp6sobom v rozpore so zasadami poctivého obchodného styku,
dopusti sa nekalosutazného konania, kona v rozpore s pravnymi predpismi na ochranu hospodarskej sutaze,
alebo ak svojim konanim poskodzuje dobré meno a opravnené zaujmy Zhotovitela.”

Rozumieme, Ze vzhladom na spolufinancovanie z nendvratného finanéného prispevku, je zo strany verejného
obstaravatela zaujem o dostatocnu ochranu Objednavatela, avsak v zmluve absentuju akékolvek adekvatne
ustanovenia na ochranu Zhotovitela, pricom sa bezne stdva, Ze Objedndvatelia pri takomto druhu financovania
ucelovo alebo z nedbanlivosti opominaju mnohé svoje povinnosti voci poskytovatelovi NFP, a tym uvadzaju
Zhotovitela do vyrazne nevyhodnej pozicie.

Odpoved VO:

Verejny obstardvatel v sutaznych dokumentoch jednoznacne uviedol, Ze financovanie diela bude z nenédvratného
finanéného prispevku. Verejny obstaravatel ma voci Poskytovatelovi NFP viaceré povinnosti ( suvisiace
s dodrzanim lehoty realizacie diela, kvality diela). Pri realizacii diela je verejny obstaravatel odkdzany na
poskytovanie sucinnosti zo strany zhotovitela ( pri priprave Ziadosti o platbu) a rovnako tak musi akceptovat
lehoty Poskytovatela na zuctovanie, lehoty na vykon kontroly na mieste a dalSiu administrativne ¢innosti
sUvisiace s implementaciou projektu financovaného z NFP. Z toho vyplyva aj nevyhnutnost vy$sej ,ochrany prav”



Mesto Sladkovicovo, Predmet zakazky:
Fucikova 329/159, 925 21 Sladkovicovo »Mesto Sladkovicovo - VyuZitie geotermalnej
energie s pouZitim tepelného cerpadla“

Objednavatela, t.j. Prijimatela. Zhotovitel sa méZe rozhodnut, ¢i sa bude uchdadzat o realizaciu zakazky
a akceptovat zmluvné povinnosti a prava zadefinované verejnym obstaravatelom v zmluve o dielo.

Clanok XXI zmluvy o dielo zostava nezmeneny.

Otazka ¢. 9:

V zdujme zniZovania administrativnej zataze a zlepSovania ochrany Zivotného prostredia, nakolko dve
vyhotovenia zmluvy nie su pre zhotovitela potrebné, navrhujeme upravit bod 24.5 na :

,24.5 Tato Zmluva je vyhotovena v troch (3) rovnopisoch, z ktorych Objednavatel dostane dva (2) rovnopisy a
Zhotovitel jeden (1) rovnopis."

Odpoved VO:
Verejny obstardvatel trva na pocte vyhotoveni ako je uvedené v bode 24.5 ZoD, nakolko zhotovitelom méze
byt aj uchadzaé, ktorému jeden rovnopis zmluvy nebude postacujuci.

Otazka ¢. 10:

Ziadame o vysvetlenie sttaznych podkladov zakazky s ndzvom ,Mesto Sladkovicovo - VyuZitie geotermalnej
energie s pouzitim tepelného cerpadla"”, ktorej vyzva bola zverejnend vo Vestniku verejného obstardvania ¢.
135/2020 dria 26.06.2020 pod znackou 22882 - "P.

Nakolko ide o pomerne Specificky predmet zdkazky, Ziadame o vysvetlenie, preCo verejny obstaravatel
nepozZaduje preukazanie odbornej spdsobilosti na jeho realizaciu podla 55 ods. 3 pism. c) zdkona ¢. 51/1998 Zb.
o banskej ¢innosti, vybusninach a o Statnej banskej sprave v plathom zneni.”

Odpoved VO:

Predpokladdame, ze zdujemca poukazuje na § 5 ods. 3 pism. c) zakona ¢. 51/1998 Zb. Je v pravomoci verejného
obstaravatela zadefinovat poZiadavky na podmienky ucasti, ktorych splnenie st uchadzaci povinni preukdzat vo
svojej ponuke, resp. ich ani nemusi definovat. Uchadzacd pri priprave kvalifikovanej ponuky musi zohladnit vSetky
¢innosti, ktoré ( v pripade Uspesnosti), ma v ramci realizacie predmetu zdkazky vykonat a z jeho ponuky musi byt
zrejmé, i tieto ¢innosti bude vykonavat vlastnymi kapacitami alebo prostrednictvom subdodavatelov.

V suvislosti s odpovedou verejného obstaravatela na Ziadosti o vysvetlenie a predloZenie navrhu zmluvy
o dielo_verzia 2.0 upravuje verejny obstaravatel lehotu na predkladanie ponuk a lehotu na otvaranie ponuk a to
nasledovne:

P6vodna lehota na predkladanie ponuk: 24.07.2020 do 10,00 hod.
P6vodna lehota otvdrania ponuk: 24.07.2020 o 13,00 hod.

Nova lehota na predkladanie ponuk: 10.08.2020 do 10,00 hod.
Nova lehota na otvaranie ponuk: 10.08.2020 o 13,00 hod.

Priloha:
Navrh zmluvy o dielo_verzia 2.0

S Uctou

Ing. Zuzana Lenicka
Osoba splnomocnena verejnym obstaravatelom
na realizaciu verejného obstaravania



