Generalne riaditel’stvo

Zboru viazenskej a justiCnej straze
Kore$pondenéna adresa: Sagatova ul. ¢. 1, 813 04 Bratislava 1

GR ZVJS-o0st-8-39/16-2019 Bratislava, 14.02.2020

Sprava o zakazke

podla § 24 ods. 2 a ods. 3 zdkona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych

a)

b)

d)

f)

9)

zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 343/2015 Z. z.%)

Identifikacia verejného obstaravatel’a, predmet a hodnota zakazky:
Nézov: Generalne riaditel'stvo Zboru vizenskej a justi¢nej straze
Sidlo:  Sagatova 1, 821 08 Bratislava

1CO: 00212008

Predmetom zakazky boli Telekomunika¢né sluzby s rozdelenim na tri ¢asti a nasledovnymi
predpokladanymi hodnotami:

1. Hlasové sluzby a mobilny internet 233 000 eur bez DPH
2. Hlasovy prepoj do mobilnych sieti SR 58 000 eur bez DPH
3. Hlasovy prepoj do pevnych sieti SR a do zahranicia 50 000 eur bez DPH

Pouzity postup zadavania zakazky:
Nadlimitna zakazka podl'a § 66 a nasl. zakona ¢. 343/2015 Z. z. (verejna sttaz na poskytnutie
sluzby).

Datum uverejnenia oznamenia o vyhlaseni verejn¢ho obstaravania a Cislo:
Uradny vestnik Eur6pskej tnie ¢. S108 zo dna 06.06.2019 pod zn. 2019/S 108-263349,
Vestnik verejného obstaravania ¢. 113/2019 zo 07.06.2019 pod zn. 14125 - MSS.

Identifikacia vylac¢enych uchadzadov a odovodnenie ich vylicenia:
V Casti 2 a 3 komisia vylucila ponuku uchddza¢a SWAN, a. s. z dovodu nesplnenia poziadavky
verejného obstaravatel'a na predmet zakazky podl'a § 53 ods. 5 pism. b) zakona ¢. 343/2015 Z. z.

Odovodnenie vylii¢enia mimoriadne nizkych ponuk:
Neuplatnilo sa.

Identifikacia wuspe$Sného uchadzaca, oddovodnenie vyberu jeho ponuky a identifikacia
subdodavatel’ov, ak su znami:

Cast’ 1 a Cast’ 2: 02 (skupina dodavatelov O2 Business Services, a. s. a O2 Slovakia, s.r.0.),
Einsteinova 24, 851 01 Bratislava

Ododvodnenie: najvyhodnejSia cenova ponuka, ktord zaroven splnila vSetky poziadavky verejného
obstaravatel’a.

Cast’ 3: Slovanet, a. s., Zahradnicka 151, 821 08 Bratislava
Ododvodnenie: najvyhodnejSia cenova ponuka, ktord zaroven splnila vSetky poziadavky verejného
obstaravatela.

Verejny obstaravatel’ nevyzadoval uvedenie podielu subdodavky; Gspesni uchadzaci v kazdej Casti
zakazky deklarovali plnenie vlastnymi kapacitami.

Odovodnenie pouzitia rokovacieho konania so zverejnenim, sut’azného dialégu, priameho
rokovacieho konania alebo zadavania koncesie:
Neuplatnilo sa.



h)

)

K)

Odévodnenie prekrocenia lehoty podl’a § 135 ods. 1 pism. h) a 1) a prekrocenia podielu podla
§ 135 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 343/2015 Z. z.:
Neuplatnilo sa.

Odovodnenie prekrocenia lehoty podPla § 133 ods. 2 zakona ¢&. 343/2015 Z. z.:
Neuplatnilo sa.

Dovod zrusSenia pouzitého postupu zadavania zakazky:
Postup zaddvania zdkazky nebol zruSeny, s spesnymi uchddza¢mi v jednotlivych castiach
zakazky boli uzavreté ramcové dohody v stilade so stit’aznymi podkladmi a ich ponukami.

Odovodnenie pouzitia inych ako elektronickych prostriedkov komunikacie:
Neuplatnilo sa. Verejny obstaravatel realizoval tato zakazku elektronicky cez systém EVO.

Zisteny konflikt zaujmu a nasledne prijaté opatrenia:
Nebol zisteny konflikt zadujmu, preto nebolo potrebné prijimat’ opatrenia.

m) Opatrenia prijaté v suvislosti s predbeZnym zapojenim zaujemcov alebo uchadzac¢ov na

ucely pripravy postupu verejného obstaravania:

Verejny obstaravatel’ v stilade s § 25 ods. 3 zakona ¢. 343/2015 Z. z. zverejnil vo svojom profile
informécie o pripravnych trhovych konzultaciach vratane odpovedi od relevantnych ucastnikov
trhu a v oznameni 0 vyhlaseni verejného obstaravania uviedol internetovu adresu, na ktorej su
prislusné informacie dostupné.



