MINISTERSTVO
OBRANY
SLOVENSKE] REPUBLIKY

C. p.: UpIA-305-44/2019 OOSP Bratislava 5. novembra 2019
Vytlacok jediny
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ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA PONUK
vyhotovena podla § 53 ods. 9 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani‘)

Predmet zakazky: ,,MICHALOVCE, MK - REKONSTRUKCIA B. C. 2 - R

Postup zadania zakazky: podlimitna zakazka v zmysle § 112 ods. 6 zakona o verejnom obstaravani
Zverejnenie verejného obstaravania:

Vyhlasenie podlimitnej zakazky: VVO ¢. 105/2019 pod znackou 13544-WYP zo dia 28.5.2019

a) zoznam ¢lenov Komisie stanoveny vymenovanim komisie na vyhodnotenie poniik &.: UplA-305-24/2019
zo dna 11.7.2019

Funkcia Meno a priezvisko Zlozka
Clen komisie Mgr. lvana SEVCIK USMS MO SR
Clen komisie Ing. Peter MOKRY USMS MO SR
Clen komisie Mgr. Zuzana HAMRAK USMS MO SR
Clen komisie Ing. Dana SCHWARZOVA ASM Bratislava
Clen komisie Estera CERVENKOVA ASM Bratislava
Nehodnotiaci ¢len komisie Ing. arch. Boris KUDRNA UIA MO SR
Nehodnotiaci ¢len komisie Ing. arch. Lubomir LUKACIK UIA MO SR
Nehodnotiaci &len komisie Ing. Stanislav BEREZNY UIA MO SR
Nehodnotiaci ¢len komisie Mgr. Margaréta VILCEKOVA UIA MO SR
Nehodnotiaci ¢len komisie Mgr. Filip ADAMOVE UIA MO SR

b) zoznam vsetkych uchadzadov, ktori predloZili ponuky:

:;;Irc') Obchodné meno uchadzaca Sidlo alebo miesto podnikania uchadzaca 1ICO
1. BETPRES, s.r.o. Bozeny Némcovej 1698, 093 01 Vranov nad Topl'ou 31684343
2. P.S.in, ass. M. Rézusa 7, 010 01 Zilina 47764 821
3. Unistav, s.r.o., Presov Ku Surdoku 25, 080 01 Presov 17147387
4. Chemkostay, a.s. K. Kuzmanyho 1259/22, 071 01 Michalovce 36 191 892
5. REINTER s.r.0. Fidlikova 5577/5, 066 01 Humenné 46 005 218
6. Adifex, a.s. Mostova 2, 811 02 Bratislava 46 715 894
7. PB bau, s.r.o. Gastanova 259, 072 22 Straziske 51204 452
8. ROKO gips, s..o. G. Svéniho 10A, 971 01 Prievidza 36 302031

C) zoznam vylaéenych uchadzacov s uvedenim dévodu ich vylacenia:

Uchadza¢ spolo¢nost’ Adifex a.s. bol vyluceny z procesu verejného obstaravania v predmetnej zakazke
v sulade s § 53 ods. 5 pism. ¢) ZVO, nakol'ko nepredlozil po pisomnej ziadosti o vysvetlenie a doplnenie
predlozenych dokladov v stanovenej lehote 2 pracovnych dni Ziadnu odpoved’.

d) déovody vyliéenia mimoriadne nizkych ponik:

Ziadna ponuka predlozena uchadza¢mi nebola vylutena z dévodu predloZenia mimoriadne nizkej ponuky,
nakol’ko komisia po ukonceni elektronickej aukcie nezistila predlozenie mimoriadne nizkej ponuky
k predmetu zakazky.


https://evo.uvo.gov.sk/evo/Pages/Privates/ZakazkaDetail.aspx?Zona=O&id=420866

e) informacie o vyhodnoteni predloZenych ponuk:

Komisia na vyhodnotenie ponuk zriadena vymenovanim komisie ¢.: UpIA-305-24/2019 zo dita 11.7.2019
v stulade s § 53 a v sulade s § 112 zdkona o verejnom obstardvani v podlimitnej zdkazke na predmet zadkazky
»MICHALOVCE, MK - REKONSTRUKCIA B. C. 2 - R% vyhlasenej vo Vestniku verejného
obstaravania UVO &. 105/2019 pod znackou 13544-WYP zo dita 28.5.2019 vyhodnotila ponuky z hl'adiska
splnenia poziadaviek verejného obstardvatela na predmet zakazky, posudila zlozenie zdbezpeky
a vyhodnotila ponuky podl’a kritérii na vyhodnotenie ponuk a to z dokladov predlozenych uchadza¢mi podl'a
poziadaviek uvedenych v sutaznych podkladoch &.p.: UplA-305-10/2019 avsalade svyzvou na
predkladanie ponuk.

Po posudeni poziadavky verejného obstaravatela na zlozenie zabezpeky podla bodu ¢. 15 Oddielu A.1.
sutaznych podkladov komisia konstatovala, Ze vSetci uchadzaci zlozili zabezpeku v stilade s poZzadovanymi
podmienkami jej zloZenia a v poZzadovanej vyske.

Komisia tiez konstatovala, Ze vSetci uchadzaci predlozili vSetky pozadované doklady podl’a bodu 16. Oddielu
A.1 sutaznych podkladov.

Po tejto kontrole komisia pri vyhodnocovani ponuk skontrolovala, ¢i v predlozenych ponukach (v rozpocte
a vykaze vymer ) sa pri urCeni ceny nenachadzaju matematické chyby a chyby pri pisani.

Na zéklade kontroly rozpo¢tu a VV komisia cestou verejného obstaravatela ziadala uchadzacov o zaslanie
suhlasu s vykonanou opravou u jednotlivych poloZiek rozpoctu a v pripade nenacenenia polozky
alebo nacenenia poloZzky nulovou hodnotou resp. nacenenia poloZiek ktoré sa nenachadzaju
V rozpocte aj vysvetlenie ato v lehote 2 pracovnych dni odo dita dorudenia Ziadosti.

Komisia po doruéeni sthlasov s vykonanim opravy a vysvetleni od uchadza¢ov vyhodnotila, ¢i ponuky
tychto uchadzacov zodpovedaji poziadavkam verejného obstaravatel'a na predmet zakazky a nalezitostiam
uvedenym VO vyzve na predkladanie pontk, stitaznych podkladoch alebo inej sprievodnej dokumentécii
poskytnutej verejnym obstaravatel'om S nasledovnym vysledkom:

Komisia na vyhodnotenie ponuk odporucala verejnému obstaravatelovi wyludit’ uchddzaca ¢. 6 ato
spolocnost’ Adifex a.s. Z procesu verejného obstaravania v predmetnej zdkazke v sullade s § 53 0ds. 5 pism.
c) ZVO, nakolko uchdadzac nepredlozZil po pisomnej Ziadosti o vysvetlenie a dopinenie predlozZenych
dokladov v stanovenej lehote 2 pracovnych dni Ziadnu odpoved.

Komisia na vyhodnotenie ponuk Ziadala verejného obstaravatel'a doziadat_uchddzaca ¢. 3 a to spoloc¢nost
Unistav, s.r.o. Presov 0 zaslanie rozpoctu predloZenej ponuky po vysvetleni ponuky zo dia 6.9.2019
za dodrZzania poradia polozZiek aj objektovej skladby v zmysle predloZzeného vykazu vymer
zverejneného v profile verejného obstaravatela na stranke UVO. PredloZenie rozpoétu komisia
Ziadala predlozit’ v lehote 2 pracovnych dni odo diia dorudenia Ziadosti.

Komisia verejného obstaravatela ostatnym uchdadzacom pod poradovym cislom 1-2,4-5 a 7-8 akceptovala
zaslané suhlasy s vykonanim opravy resp. zaslané nové rozpocty a/alebo vysvetlenie nezrovmnalosti
Vv predlozenom rozpocte. Uchdadzacovi pod por. Cislom 3 taktiez akceptuje predlozené vysvetlenie zo dna
6.9.2019.

Komisia po doruéeni rozpo¢tu od uchadzaéa ¢. 3 vyhodnotila, Ze aj tato ponuka tohto uchadzaca zodpoveda
poziadavkam verejného obstaravatela na predmet zakazky a nalezitostiam uvedenym vo vyzve na
predkladanie pontk, sutaznych podkladoch alebo inej sprievodnej dokumentacii poskytnutej verejnym
obstaravatel'om.

Komisia pri vyhodnocovani pontik konstatovala, ze v predlozenych ponukach pod poradovym ¢islom 1-5
a 7-8 sa pri uréeni ceny nenachadzali matematické chyby a chyby pri pisani a v tomto §tadiu vyhodnocovania
ponuk predloZzené ponuky zodpovedali poziadavkam verejného obstaravatela na predmet zadkazky
a nalezitostiam uvedenym vo vyzve na predloZenie ponuky, sutaznych podkladoch alebo inej sprievodne;j
dokumentacii poskytnutej verejnym obstaravatel'om.

Komisia vyhodnotila ponuky uchadzaCov podla kritérii na hodnotenie ponuk urcenych v sutaznych
podkladoch v ¢asti A.3 KRITERIA NA HODNOTENIE PONUK A PRAVIDLA ICH UPLATNENIA ako
vychodiskové vyhodnotenie pred elektronickou aukciou.

V zmysle § 54 ods. 7 zakona o verejnom obstardvani administrator elektronickej aukcie verejného
obstaravatela vyzval elektronickymi prostriedkami sucasne vsetkych uchadzacov, ktori neboli vyluceni
a ktorych ponuky spinali uréené poziadavky na Gidast’ v elektronickej aukcii.


https://evo.uvo.gov.sk/evo/Pages/Privates/ZakazkaDetail.aspx?Zona=O&id=420866

f) identifikdcia aspesného uchidzaca alebo tspeSnych uchadzacov s uvedenim dovodov tspeSnosti

ponuky:

1. Identifikacia uspeSnych uchadzacov s uvedenim dévodov uspesSnosti ponuky:

(prvotné uplné vvhodnotenie ponuk pred elektronickou aukciou):

- . Poradie Identifikacia ispesného
, . o Sidlo alebo miesto . N . , . .
Obchodné meno uchadzaca . . = = uchadzacov/ Navrh /neuspesného
podnikania uchadzaca . et . o
na plnenie Kritérii uchadzaca
BoZeny Némcovej 1698 1 USPEL
BETPRES, s.r.0. 093 01 Vranov nad Topl'ou 2686729,89
M. Razusa 7 2
o USPEL
P.S.in, a.s. 010 01 Zilina 2785 687,66
) Ku Surdokuv25 5 USPEL
Unistav, s.r.o., PresSov 080 01 PresSov 2840722,57
K. Kuzmanyho 1259/22 4 USPEL
Chemkostav, a.s. 071 01 Michalovce 2831915,27
Fidlikova 5 577/5’ 3 USPEL
REINTER s.r.0. 066 01 Humenné 2800000,00
Gastanova 259 7
oS USPEL
PBbau, s.r.o. 072 22 Strazske 2844 632,41
- G. Svenlho. 10_A 6 USPEL
ROKO gips, s.r.o. 971 01 Prievidza 2841591,29

Ponuky uchadzacov v danom predmete zakazky boli vyhodnotené komisiou ako uspesné.

2. Identifikdcia uspe$nych uchadzaCov na zaklade zostavenia poradia ponuk automatizovanym

vyhodnotenim formou elektronickej aukcie:

= . Poradie Identifikacia ispesného
, . o Sidlo alebo miesto . N . , v 2
Obchodné meno uchadzaca . . z . uchadzacov/ Navrh /neuspesného
podnikania uchadzaca . o z 2
na plnenie Kritérii uchadzaca
BozZeny Némcovej 1698 6
NEUSPEL
BETPRES, s.r.0. 093 01 Vranov nad Topl'ou 2577000,00
M. Razusa 7 1
Ser. USPEL
P.S.in, a.s. 010 01 Zilina 2160000,00
Ku Surdoku 25 4
v NEUSPEL
Unistayv, s.r.o., Presov 080 01 Presov 2300000,00
K. Kuzmanyho 1259 /22 2
. NEUSPEL
Chemkostav, a.s. 071 01 Michalovce 2179000,00
Fidlikova 5577 /5 7
. NEUSPEL
REINTER s.1.0. 066 01 Humenné 2687900,00
Gastanova 259 5
e NEUSPEL
PBbau, s.r.o. 072 22 Strazske 2490000,00
- G. Svenlho. 10_A 3 NEUSPEL
ROKO gips, s.r.o. 971 01 Prievidza 2290000,00

Na zéklade vysledku elektronickej aukcie, ktora sa uskutocnila diia 28.10.2019 v stlade s § 54 zakona
0 verejnom obstaravani bol uchadza¢ P.S. in, a.s. poziadany o predlozenie novej cenovej ponuky
Vv definitivnom zneni vo vztahu na nové ceny vyplyvajtce z e-aukcie.

Komisia pri opdtovnej kontrole po predlozeni novej cenovej ponuky v definitivnom zneni vo vztahu na
nové ceny vyplyvajuce z e-aukcie od spolo¢nosti P.S. in, a.s. konstatovala, Zze v novo predloZenej cenovej
ponuke sa nenachadzaji Ziadne matematické chyby ani chyby pri pisani.

V tomto §tadiu vyhodnocovania pontk vsetky predlozené ponuky zodpovedali poziadavkam verejného
obstaravatel’a na predmet zakazky a nalezitostiam uvedenym vo vyzve na predloZenie ponuky, sutaznych
podkladoch alebo inej sprievodnej dokumentacii poskytnutej verejnym obstaravatel'om.

Na zéklade vysledku vyhodnotenia podmienok i€asti uchadzaca, ktory sa umiestnil ako 1. v poradi a po
opétovnej kontrole rozpoctu po predlozeni novej cenovej ponuky v definitivnom zneni vo vztahu na nové
ceny vyplyvajice z e-aukcie od spoloc¢nosti P.S. in, a.s. komisia konstatuje, ze v novo predlozenej cenovej
ponuke sa nenachadzaji ziadne matematické chyby ani chyby pri pisani a vyhotovila tato kone¢nu zapisnicu
z vyhodnotenia ponuk, v ktorej identifikovala GispeSného uchadzaca a urcila poradie.



Dovody uspesnosti ponuky uchadzaca:

Uchadza¢ P.S. in, as. so sidlom M. Razusa 7, 010 01 ZILINA splnil vietky poziadavky verejného
obstaravatel'a na predmet zdkazky a v poradi uchadzacov stanovenych na zaklade uplatnenia kritéria na

Cvve

2 160 000 EUR bez DPH.
Uchadza¢ uviedol podiel subdodavok 16,25 % z celkovej hodnoty diela.
g) informacie o vyhodnoteni splnenia podmienok ucasti:

Posudenie splnenia podmienok ucasti vykonala komisia v stlade s poziadavkami uvedenymi v stit'aznych
podkladoch ¢.p.: UpIA-305-10/2019 a v stlade s vyzvou na predlozenie ponuky s nasledovnym vysledkom:

Uchéadza¢ P.S. in, a.s. so sidlom M. Razusa 7, 010 01 ZILINA, ktory predlozil ponuku v podlimitnej
zakazke nebol vyliceny a splnil vSetky pozadované podmienky ucasti tykajice sa osobného postavenia
uchddzaca podla § 32 zdkona o verejnom obstaravani a podmienky ucasti tykajice sa finanéného
a ekonomického postavenia uchadzaca podla § 33 zakona o verejnom obstaravani a podmienky ucasti
tykajuce sa technickej sposobilosti alebo odbornej spdsobilosti podl'a § 34 zakona o verejnom obstaravani.

Zaver:

Na zaklade vys$Sie uvedenych skutocnosti komisia verejného obstardvatela navrhuje s uvedenym
uchadzacom uzavriet’ zmluvny vzt'ah.

h) dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou:

Vsetci pritomni ¢lenovia komisie tito zapisnicu podpisali a podpisali ju bez vyhrad.

V Bratislave, dna: 5.11. 2019

Clenovia komisie:

Mgr. Ivana SEVCIK e,
Estera CERVENKOVA ..o
Ing. Dana SCHWARZOVA ..o,
Clenovia komisie bez
prava vyhodnocovat’ ponuky:
Ing. Stanislav BEREZNY oo

Ing. arch. Lubomir LUKACIK ..o,

Mgr. Margaréta VILCEKOVA ..o,



