Odovodnenie nezrusenia podlimitnej zakazky ,,Generalna oprava obehového vytahu - Paternoster*
v zmysle § 57 ods. 2 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov

Verejny obstaravatel nemal dévod zrusit dany postup zadavania zakazky, nakofko predloZena ponuka splnila
vSetky poZiadavky verejného obstaravatela, ktoré boli uvedené v sifaznych podkladoch a vo vyzve na
predkladanie ponuk.

Predmetom verejného obstaravania je vykonanie generalnej opravy povodného obehového vytahu - Patemoster,
podla spracovanej technickej dokumentacie, na pozadovanej odbornej Grovni v stlade s prisluSnymi pravnymi,
technickymi a bezpe€nostnymi normami a potrebami verejneho obstaravatela. Paternoster je druh vytahu s
nepretrZitou retazou kabin, ktory slizi ako vertikaine dopravné zariadenie pracujuce na plynulom obeZnom
principe. Ide teda o $pecifické (unikatne) technické zariadenie, ktorého vyhodami oproti klasickému osobnému
vytahu sl najma: vysoka prepravna kapacita, energeticka nenarognost, spofahlivost a rychlost pouzitia. KedZze
Paternostery boli ako vertikalne dopravné zariadenia inStalované do administrativnych budov predovSetkym
v minulosti, ich profesionalnou rekonstrukciu (obnovou) sa v si¢asnosti zaobera len maly pocet subjektov na trhu.

Ciefom verejného obstaravania je zabezpeCit vykonanie generainej opravy stavajuceho Paternosteru,
inStalovaného v budove verejného obstaravatela, ktory je moraine zastarany, opotrebovany a v si¢asnosti uz nie
je schopny riadnej a bezpecnej prevadzky. Uskutocnenim predmetnej generalnej opravy sa zachova toto
Lhistorické" technické zariadenie aj pre dalSie generacie.

Verejny obstaravatel postupoval pocas celého procesu realizacie predmetného verejného obstaravania v stlade
so z&konom o verejnom obstaravani. Verejny obstaravatel stanovil primerané podmienky ucasti, ktoré stvisia
s predmetom zakazky, atieto zaroven odbvodnil v sitaznych podkladoch. V zmysle principu hospodarnosti
a efektivnosti vynakladania verejnych prostriedkov verejny obstaravatel urgil ako kritérium najnizSiu celkovu cenu.

Taktiez je potrebné zdéraznit, ze sitazné podklady boli zaujemcom neobmedzene pristupné v elektronickom
systéme JOSEPHINE umiestnenom na webovej adrese: hitps://josephine.proebiz.com/, pricom v profile verejného
obstaravatela na portdli Gradu bola uverejnena informacia o zverejneni sitaznych podkladov v systéme
JOSEPHINE. V procese verejného obstaravania nebola predlozena Ziadna Ziadost o napravu ani namietka.

Napriek vyssie uvedenym skutoénostiam bola verejnému obstaravatelovi doruéena len jedna ponuka od uchadzaca
—VYTAHY, s.r.0.; Vrchovecka 216; 594 29 Velké Mezifici.

Uchadzaé predlozil cenu v EUR bez DPH za vykonanie poZzadovaného predmetu zékazky, ktora je nizsia ako
predpokladana hodnota zakazky. Ponuka bola predlozena v lehote na predkladanie ponuk, pricom boli spinené
vietky pozadované podmienky Ucasti.

Dalej uvadzame, e zrusenie verejnej sitaze by neznamenalo (pravu aktualnych sitaznych podkladov, nakolko
vSetky poZadované podmienky Ucasti boli nastavené vzhfadom na Specifika predmetu zékazky. Tak ako bolo
uvedené v odovodneni primeranosti podmienok U¢asti, nedostatoéné zabezpecenie kvality na strane zhotovitefa -
realizatora generalnej opravy by mohlo viest k jej nekvalitnej a neodbornej realizacii, &im by sa nedosiahol icel
apredmet verejného obstaravania. Pre verejného obstaravatela je nevyhnutné sitazou zabezpedit nielen
primeran(l cenu zakazky, ale aj maximaine dosiahnutelni kvalitu zhotovitela, ktory bude zékazku realizovat.
Z rovnakého dévodu nie je mozné menit opis predmetu zakazky. Na zéklade vySSie uvedeného by verejny
obstaravatel nepristlpil k zmene sttaznych podkladov, preto nie je mozné oCakavat, Ze by sa pocet uchadzacov
o predmetn( zakazku zvysil. Pripadné opakovanie procesu verejného obstaravania verejny obstaravatel povazuje
za nehospodarne a neefektivne.



Na zaklade vySSie uvedeného verejny obstaravatel dospel k zaveru, Ze zruSenie verejného obstaravania by
neprinieslo SirSiu hospodarsku sutaz a vyhodnejSie obstaranie predmetu zakazky.
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