Zapisnica z vvhodnotenia ponuk — A

Zapisnica z vyhodnotenia pozZiadaviek na predmet zakazky ¢. 1
V postupe zadavania zakazky podla zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*)

Nazov zakazky:
Referenéné ¢islo:

Verejny obstaravatel’:

Filtre vzduchové
419596

Jadrové a vyrad’ovacia spolo¢nost, a.s., Tomasikova 22,
821 02 Bratislava, ICO: 35946024

Postup zadavania zakazky: verejna stitaz

Osobitosti postupu:

realizovany v sulade s § 66 ods. 7 zakona bez aukcie

Miesto konania:

Datum:

Pritomni:

Institat poradenstva a obstaravania KLIENT, s.r.o0.,
Tomasikova 22, 821 02 Bratislava

27.03.2019

podl'a prezencnej listiny, ktora je prilohou tejto zapisnice

1. Clenovia komisie

po oboznameni sa so zoznamom uchddzafov potvrdili Cestnym

vyhlasenim, Ze nenastali skutocnosti podla zikona, pre ktoré nemdZzu byt clenmi
komisie. Cestné vyhlasenia su prilohou tejto zapisnice.

2. Vyhodnotenie ponuk sa uskutocnilo podla § 66 ods. 7 zakona tak, ze komisia
vyhodnotila splnenie podmienok ucasti podl'a § 40 zakona po vyhodnoteni ponuk podla

§ 53 zakona.

3. Zoznam uchadzacov, ktori predlozili ponuku v lehote na predkladanie pontk aich
navrhy na plnenie jediného kritéria na vyhodnotenie ponik — predloZenie ponuky na

minimélne 10 poloziek tovarov s cenovym navrhom vyjadrenym v kalkulacii ceny:

Kritérium:

P.¢. Nazov uchadzada Sidlo uchadzaéa Celkova cena v EUR bez DPH /

pocet poloZiek

Pribinova 20, 811 09

1. |EKOFLEX, s.r.0. Bratislava 92 539,50/ 35

2. | CHESTREAL PROGRESS a.s. | 925 26 Reca 622 798 787,60 / 66
o Heydukova 321, Strakonice I,

3. |Filtration Group s.r.o. 386 01 Strakonice, CR 147 246,00/ 12

4. | AAF International s.r.o. Bratislavska 517, 911 05 185 442,99/ 39

Trenéin




4. Verejny obstaravatel’ vyzadoval od uchadzacov zlozenie zabezpeky vo vyske 10 000,-

EUR. V stlade s § 53 ods.1 zdkona komisia posudila zloZenie zabezpeky s nasledovnym
zaverom:
4.1 EKOFLEX, s.r.0. — uchadzac zlozZil zabezpeku v poZadovanej vyske vkladom na
ucet verejného obstaravatel’a, doklad o jej zlozeni nezaslal ako sucast’ elektronickej
ponuky, ¢o vyhodnotila komisia ako formalny nedostatok, nakol'ko na zaklade potvrdenia
0 stave uctu, ktory mala k dispozicii od verejného obstaravatel'a bolo preukdzané, ze
zébezpeka v pozadovanej vySke bola uchadzaCom zlozend vkladom na tucet verejného
obstaravatela pred uplynutim lehoty na predkladanie ponuk.

4.2 CHESTREAL PROGRESS a.s. — uchadza¢ zlozil zabezpeku v pozadovanej
vySke vkladom na tucet verejného obstaravatela a doklad o jej zlozeni zaslal ako
sucast’ elektronickej ponuky.

4.3 Filtration Group s.r.o. — uchadzad zlozil zabezpeku v poZadovanej vyske
vkladom na ucet verejného obstaravatel’a a doklad o jej zloZeni zaslal ako stéast’
elektronickej ponuky.

4.4 AAF International s.r.0. - uchadza¢ zlozil zabezpeku poskytnutim bankovej
zaruky V pozadovanej vyske, pricom sken origindlneho dokumentu dorucil ako
suCast’ ponuky zaslanej elektronicky prostrednictvom IS EVO a original bankove;j
zaruky dorucil pred uplynutim lehoty na predkladanie ponuk na adresu verejného
obstaravatel’a.

5. Vsulade s § 53 ods.1 zakona komisia zacala vyhodnocovat’ ponuky z hl'adiska splnenia
poziadaviek verejného obstaravatel'a na predmet zakazky.

6. PoZiadavky verejného obstardvatel'a na predmet zdkazky su uvedené V prilohe tejto
zapisnice.

7. Uchadzaci predlozili v elektronickej ponuke doklady a dokumenty podl'a zoznamov
na Sprievodnych listoch, ktoré st prilohou tejto zapisnice.

8. Vyhodnocovanim predloZzenych dokumentov ponuky z hl'adiska splnenia poziadaviek
verejného obstaravatel'a na predmet zédkazky zistila komisia nasledovné:

8.1 EKOFLEX, s.r.o.

Komisia skonstatovala, ze wuchadza¢ predlozil ponuku v stanovenej lehote
a pozadovanym spdsobom. Ponuka nebola zaSifrovana. Uchadza¢ predlozil v ponuke
vSetky nizsie uvedené relevantné dokumenty v zmysle bodu 16.1 Sttaznych podkladov
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a Prilohy €. 3 tejto zapisnice.

- Identifikéacia uchadzaca a navrh na plnenie kritérii na minimélne 10 poloziek tovarov
- Kalkulécia ceny

- Vyhlasenie uchadzaca

Komisia skonstatovala, ze doklady a dokumenty v ponuke uchddzaca boli predlozené
Vv sulade s poziadavkami verejného obstaravatel’a.

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchadzaca podla kritéria na vyhodnotenie ponuk.
Komisia skonstatovala, ze uchadza¢ predlozil ponuku na 35 poloziek tovarov, ktorych
cenovy navrh vyjadril v dokumente ,Kalkuldcia ceny“, v sulade s poziadavkami
verejn¢ho obstaravatel’a.

8.2 CHESTREAL PROGRESS as.

Komisia skonStatovala, Ze wuchddza¢ predlozil ponuku v stanovenej lehote
a pozadovanym sposobom. Ponuka nebola zaSifrovana. Uchadza¢ predlozil v ponuke
vSetky nizsie uvedené relevantné dokumenty v zmysle bodu 16.1 Sttaznych podkladov
a Prilohy €. 3 tejto zapisnice.

- Identifik4cia uchadzaca a navrh na plnenie kritérii na minimalne 10 poloziek tovarov
- Kalkulécia ceny

- Vyhlasenie uchadzaca

Komisia skonStatovala, Ze doklady a dokumenty v ponuke uchédzaca boli predloZené
Vv sulade s poziadavkami verejného obstaravatel’a.

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchédzaca podla kritéria na vyhodnotenie ponuk.
Komisia skonstatovala, ze uchadza¢ predlozil ponuku na 66 poloziek tovarov, ktorych
cenovy navrh vyjadril v dokumente ,Kalkulacia ceny®, v sulade s poziadavkami
verejného obstaravatela.

8.3 Filtration Group s.r.o.
Komisia skonstatovala, Zze uchadzac predlozil ponuku v stanovenej lehote a pozadovanym
sposobom. Ponuka nebola zaSifrovana. Uchadza¢ predlozil v ponuke vSetky nizsie uvedené
relevantné dokumenty v zmysle bodu 16.1 Sttaznych podkladov a Prilohy €. 3 tejto
zapisnice.

- Identifik4cia uchadzaca a navrh na plnenie kritérii na minimalne 10 poloZziek tovarov
- Kalkulacia ceny
- Vyhlasenie uchédzaca

- PInéd moc pre ,,Ing. Peter Kamrada“



Komisia skonstatovala, ze doklady a dokumenty v ponuke uchddzaca boli predlozené
v sulade s poziadavkami verejného obstaravatel’a.

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchadzaca podl'a kritéria na vyhodnotenie ponuk.
Komisia skonstatovala, ze uchddza¢ predlozil ponuku na 12 poloziek tovarov, ktorych
cenovy navrh vyjadril v dokumente ,Kalkulacia ceny“, v sulade s poziadavkami
verejného obstaravatel’a.

8.4 AAF International s.r.o.

Komisia skonstatovala, ze uchadza¢ predlozil ponuku v stanovenej lehote a pozadovanym
sposobom. Ponuka nebola zaSifrovand. Uchadza¢ predlozil v ponuke vSetky nizSie
uvedené relevantné dokumenty v zmysle bodu 16.1 Sutaznych podkladov a Prilohy ¢. 3
tejto zapisnice.

- Identifikacia uchadzaca a ndvrh na plnenie kritérii na minimalne 10 poloziek tovarov
- Kalkulécia ceny

- Vyhlasenie uchadzaca

- PInd moc pre ,,Ing. Peter Stefaniak, PhD.

Komisia skonstatovala, ze doklady a dokumenty v ponuke uchddzaca boli predlozené
Vv sulade s poziadavkami verejného obstaravatel’a.

Komisia nasledne vyhodnotila ponuku uchédzaca podla kritéria na vyhodnotenie ponuk.
Komisia skonstatovala, Ze uchadza¢ predloZil ponuku na 39 poloZiek tovarov, ktorych
cenovy navrh vyjadril v dokumente ,Kalkulacia ceny”, v stlade s poziadavkami
verejného obstaravatel’a.

9. Komisia rozhodla, ze poziadavky verejného obstaravatel'a na predmet zdkazky splnili
nasledovni uchadzaci:
e CHESTREAL PROGRESS a.s., 925 26 Reca 622
e EKOFLEX, s.r.o., Pribinova 20, 811 09 Bratislava
e Filtration Group s.r.o., Heydukova 321, Strakonice I, 386 01 Strakonice

e AATF International s.r.o., Bratislavska 517, 911 05 Trencin

Poradie uchadzacov sa neurCovalo z dovodu, ze UspeSnym uchadzacom sa stane kazdy
uchadzac, ktory splni podmienky tcasti, poziadavky na predmet zakazky a predlozi
ponuku na minimalne 10 poloZiek tovarov.

Komisia v sulade so sutaznymi podkladmi vyhodnoti splnenic podmienok ucasti
u vSetkych uchadzacov, nakol’ko predlozili navrhy na minimalne 10 poloziek tovarov.



Bratislava, 27.03.2019

Zapisal: Ing. Renata Hlubocka
Clen komisie na vyhodnotenie ponuk bez prava vyhodnocovat’

So znenim zapisnice sthlasi:

1. Ing. IZor SEAstny e
Clen komisie na vyhodnotenie ponik s pravom vyhodnocovat

2. Ing. Peter ValoviC e
Clen komisie na vyhodnotenie ponuk s pravom vyhodnocovat’

3.Jan Sabo e —————
Clen komisie na vyhodnotenie ponuk s pravom vyhodnocovat’

4.1ng. Erik Oravec e
Clen komisie na vyhodnotenie ponuik s pravom vyhodnocovat

Vyhrady Clena komisie: bez vyhrad

Prilohy:
1. Prezen¢na listina
2. Cestné vyhlasenia ¢lenov komisie
3. Poziadavky verejného obstaravatel’a na predmet zakazky
4. Sprievodné listy uchadzacov






