UNIVERZITA
KONSTANTINA
FILOZOFA

V NITRE

Verejny obstaravatel : UNIVERZITA KONSTANTINA FILOZOFA V NITRE
TR.A.HLINKU 1, 94974 NITRA

Postup : Podlimitna zédkazka

Predmet zakazky: ,,Zateplenie obvodovych stien a strechy spojené s vymenou okien na budovach
»A“ a,,B“ Katedry botaniky a genetiky a Katedry zooldgie a antropolégie FPV
UKF v Nitre*

Zapisnica

o postideni  splnenia podmienok ucasti uchadzadov azvyhodnotenia ponuk, ktoré sa
uskutocnilo diia 07.04.2015 0 9,00 hod., 17.04.2015 0 9,00 hod. a 11.05.2015 0 9,00 hod. v budove
UKF Nitra, 3. poschodie, oddelenie obstaravania, ¢. dveri 303

Univerzita Kons$tantina Filozofa v Nitre zverejnila vyzvu na podlimitnti zakazku vo Vestniku
verejného obstaravania ¢. 43/2015 dna 02.03.2015 pod ¢islom 4878-WYP za podmienok, ktoré boli
Specifikované vo vyzve aV sutaznych podkladoch k tejto zakazke, v zmysle zdkona ¢.25/2006 Z.z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len zakon).

Otvaranie ponuk sa uskuto¢nilo 20.03.2015 o 10,30 hod. v budove v UKF v Nitre, Tr. A. Hlinku
1 Nitra v Sieni Konstantina Filozofa. Ponuky otvarala komisia menovana rektorom UKF v Nitre
V nasledovnom zlozeni:
Ing. Peter Vitek - predseda komisie
Ing. Cudmila Lampertova — ¢len komisie s pravom vyhodnocovat’
Mgr. Zaneta Hajduova — &len komisie s pravom vyhodnocovat
Ing. Zita Tomanova - ¢len komisie bez prava vyhodnocovat’
Jarmila Belanova — ¢len komisie bez prava vyhodnocovat’

Zoznam uchadzacov, ktori predlozili ponuky v lehote na predkladanie ponuk:
Hollstav, s.r.o. Horna Skotna 2945, 024 04 Kysucké Nové Mesto
INVESTERM, s.r.0. Segnerova 2, 841 04 Bratislava

Obnostav, s.r.o0. Budatinska Lehota 132, Kysucké Nové Mesto

Lechstav, s.r.o. Srobarova 19, 080 01 PreSov

DHAP s.r.0. 951 08 Golianovo 461

EKOMONT Nitra, s.r.o. Jelenecka 3, 949 01 Nitra

YUKO, spol. s r.0. Vajanského 909/4, 924 01 Galanta

AGROSTAV HSV spol. s r.0. Tehelna 3, 953 01 Zlaté Moravce
LEVSTAV-LEVICE s.r.o. SNP 56, 934 01 Levice

10 F K L abrat, spol. s r.0. Hviezdoslavova 21, 956 11 Ludanice

11. ELLIO spol. s r.0., Novozdmocka 242, 949 01 Nitra

12. Unistav Teplicka, s.r.o. Sv. Cyrila a Metoda 830, 013 01 Teplicka nad Vahom
13. COSTRUO spol. s r.0. Parny mlyn ¢. 5142, 984 01 Lucenec
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Komisia kontrolovala ponuky z hl'adiska splnenia podmienok tcasti a poZiadaviek na predmet
zakazky v stlade s vyzvou na predlozenie ponuky a sutaznymi podkladmi vypracovanymi k tejto
zakazke a venovala sa aj zistovaniu, ¢i nebolo v predchadzajucich troch rokoch preukazané zavazné
porusenie odbornych povinnosti niektorého zuchadzacov, ktoré by verejny obstaravatel' vedel



preukazat’. Kontrolou rozhodnuti Protimonopolného tradu Slovenskej republiky nebolo zistené takéto
porusenie zo strany uchadzaca. Komisia nedisponovala ani Ziadnymi inymi dokazmi, ktorymi by
vedela porusenie odbornych povinnosti niektorého z uchadzacov preukézat’.

Postudenie splnenia podmienok ucasti uchadzacov a poziadaviek na predmet zikazky v silade

S vyzvou na predkladanie poniik a sit’aznymi podkladmi podla § 33 zikona:

1.  Doklady podla § 26 ods. 2 zakona.

2. Zoznam stavebnych prac podl'a § 28 ods. 1, pism. b) zédkona.

3. Platné osvedCenie o vykonani odbornej sktsky stavbyvediuceho podla § 28 ods. 1, pism. g)
zakona.

4. Doklady podla bodu 14 sutaznych podkladov k tejto zdkazke.

Komisia postdila splnenie podmienok ucasti uchadzacov a poziadaviek na predmet zakazky
v stlade s vyzvou na predkladanie pontk a sutaznymi podkladmi k tejto zdkazke a zistila, ze:

Uchadza¢ INVESTERM, s.r.o.:

-z predloZzenych dokladov nebolo zrejme, ze nema evidované nedoplatky poistného na
zdravotné poistenie, ktoré sa vymahaji vykonom rozhodnutia v zdravotnej poistovni
UNION,

- predloZzené potvrdenia o vykonani stavebnych prac neboli predlozené ako origindly,
pripadne uradne overené kopie, ako pozadoval verejny obstaravatel v sttaznych
podkladoch k tejto zakazke v ¢asti E) Podmienky ucasti uchddzacov.

Uchadza¢ YUKO, spol.sr.o.:
- v predlozenom rozpocte stavby:

- v Budove "A" bola séitacia chyba pri polozke 6 — Upravy povrchov, podlahy,
vyplne spolu, spravne malo byt’ 17 377,95 €,
- v Budove "B" bola poloZka verejného obstaravatel'a z vykazu — vymer ¢. 40

Osadenie rdmov okien do 4 m2 s montdznou penou uvedena ako polozka ¢. 12
a opakovane ako polozka €. 36.

Uchadza¢ ELLIO spol. sr.o.:

- predloZend Zmluva o uzavreti budicej zmluvy s budicim zhotovitelom SVS Nitra, s.r.o.
nebola uchadza¢om podpisana,

- v predlozenom rozpocte stavby v Budove "A" v polozke ¢€.5 uviedol mnozstvo celkom
75,496 m2 a malo byt’ 1,06 m2.

Verejny obstaravatel uchadzacov poziadal o dorucenie vysvetlenia alebo doplnenia
predlozenych dokladov a ponuky v lehote do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia ziadosti.
Uchadzaci YUKO, spol. sr.0. a ELLIO spol. s r.o. predlozili v stanovenej lehote pozadované
vysvetlenia a doplnenia dokladov a ponuky. Komisia ich akceptovala.

Dalej komisia zistila, ze:

Uchadzaé¢ Hollstav, s.r.o.:

- nepredlozil Licenciu na zhotovenie vonkajSich tepelnoizolaénych systémov (ETICS),
pripadne ekvivalentny doklad, ako pozadoval verejny obstardvatel v stt'aznych
podkladoch K tejto zakazke v Casti B) Opis predmetu zakazky bod 4.1.,

- nepredlozil Cestné vyhlasenie, ze v pripade, ak sa stane uspeSnym uchadzaCom, pred
podpisom zmluvy o dielo doru¢i verejnému obstaravatelovi platni poistnu zmluvu
tykajicu sa poistenia zodpovednosti za Skodu pri vykone Cinnosti v zmysle ust. § 420a
Obcianskeho zdkonnika s poistnym plnenim vo vyske minimalne 100 000,- EUR po celu
dobu platnosti zmluvy, ako pozadoval verejny obstaravatel v sttaznych podkladoch



k tejto zékazke v casti B) Opis predmetu zakazky bod 4.2. aani inym spdsobom
nepreukazal splnenie tejto poziadavky.

Uchadza¢ LEVSTAV-LEVICE s.r.o.:

- nepredlozil Licenciu na zhotovenie vonkajSich tepelnoizolacnych systémov (ETICS),
pripadne ekvivalentny doklad, ako pozadoval verejny obstaravatel v stt'aznych
podkladoch k tejto zakazke v ¢asti B) Opis predmetu zakazky bod 4.1.,

- nepredlozil Cestné vyhlasenie, ze v pripade, ak sa stane uspesnym uchadzaCom, pred
podpisom zmluvy o dielo doru¢i verejnému obstaravatel'ovi platni poistni zmluvu
tykajicu sa poistenia zodpovednosti za Skodu pri vykone ¢innosti v zmysle ust. § 420a
Obcianskeho zédkonnika s poistnym plnenim vo vyske minimalne 100 000,- EUR po celu
dobu platnosti zmluvy, ako pozadoval verejny obstaravatel’ v sttaznych podkladoch k
tejto zakazke v cCasti B) Opis predmetu zakazky bod 4.2. aani inym sposobom
nepreukazal splnenie tejto poziadavky.

Uchadza¢ Unistav Tepli¢ka, s.r.o.:

- nepredlozil Licenciu na zhotovenie vonkajSich tepelnoizolacnych systémov (ETICS),
pripadne ekvivalentny doklad, ako pozadoval verejny obstaravatel' v sitaznych
podkladoch k tejto zakazke v Casti B) Opis predmetu zakazky bod 4.1..

Uchadza¢ INVESTERM, s.r.o.:

- nepredlozil doklady uvedené v Ziadosti o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych
dokladov zo dnia 07.04.2015 ¢islo 00B-2015-483/6541-6:191008 ako originaly, pripadne
uradne overené kopie.

Verejny obstaravatel na navrh komisie vylucil ponuky uchadzacov v sulade
s § 42 ods. 1 zakona, nakol’ko nesplnili poziadavky na predmet zakazky a podmienky tcasti

V tomto verejnom obstaravani.

Posudenie splnenia podmienok ucasti uchadzacov:

Doklady Doklady Doklady Doklady
Uchadzac podla § 26 podla § 28 podla § 28|podla

ods. 2 ods. 1,pism.b) |ods.1,pism.g) |bodu 14
Hollstav, s.r.o. Splnil Splnil Splnil Nesplnil
INVESTERM, s.r.o0. Nesplnil Nesplnil Splnil Splnil
Obnostav, s.r.o. Splnil Splnil Splnil Splnil
Lechstav, s.r.o. Splnil Splnil Splnil Splnil
DHAP s.r.0. Splnil Splnil Splnil Splnil
EKOMONT Nitra, s.r.o. Splnil Splnil Splnil Splnil
YUKO, spol. sr.o. Splnil Splnil Splnil Splnil
AGROSTAV HSV spol. sr.0. Splnil Splnil Splnil Splnil
LEVSTAV-LEVICE s.r.0. Splnil Splnil Splnil Nesplnil
F K L abrat, spol. sr.o0. Splnil Splnil Splnil Splnil
ELLIO spol. sr.o. Splnil Splnil Splnil Splnil
Unistav Teplicka, s.r.o. Splnil Splnil Splnil Nesplnil
COSTRUO spol. sr.o. Splinil Splnil Spinil Splnil

Zoznam vylucenych uchadzacov:

1. Hollstav, s.r.o. Horna Skotna 2945, 024 04 Kysucké Nové Mesto

2. LEVSTAV-LEVICE s.r.0. SNP 56, 934 01 Levice

3. Unistav Tepli¢ka, s.r.o. Sv. Cyrila a Metoda 830, 013 01 Teplicka nad Vahom
4. INVESTERM, s.r.0. Segnerova 2, 841 04 Bratislava



Dovod vylucenia:

Komisia zistila, ze uchadzaci nesplnili poziadavky verejného obstaravatela na predmet zakazky
a podmienky ucasti, pretoze nepredlozili vo svojej ponuke hore uvedené doklady tak, ako pozadoval
verejné obstaravatel’ v sut’aznych podkladoch k tejto zakazke:

Uchadza¢ Hollstay, s.r.o.:

- nepredlozil Licenciu na zhotovenie vonkajSich tepelnoizolaénych systémov (ETICS),
pripadne ekvivalentny doklad, ako pozadoval verejny obstaravatel' v sit'aznych
podkladoch k tejto zakazke v ¢asti B) Opis predmetu zakazky bod 4.1.,

- nepredlozil Cestné vyhldsenie, ze V pripade, ak sa stane UspeSnym uchddzacom, pred
podpisom zmluvy o dielo doru¢i verejnému obstaravatel'ovi platnii poistnu zmluvu
tykajucu sa poistenia zodpovednosti za Skodu pri vykone ¢innosti v zmysle ust. § 420a
Obcianskeho zédkonnika s poistnym plnenim vo vyske minimalne 100 000,- EUR po celu
dobu platnosti zmluvy, ako pozadoval verejny obstaravatel v sttaznych podkladoch
k tejto zédkazke v casti B) Opis predmetu zakazky bod 4.2. aani inym spdsobom
nepreukazal splnenie tejto poziadavky.

Uchadza¢ LEVSTAV-LEVICE s.r.o0.:

- nepredlozil Licenciu na zhotovenie vonkajSich tepelnoizolacnych systémov (ETICS),
pripadne ekvivalentny doklad, ako pozadoval verejny obstardvatel' v sit'aznych
podkladoch k tejto zakazke v Casti B) Opis predmetu zakazky bod 4.1.,

- nepredlozil ¢estné vyhldsenie, ze v pripade, ak sa stane UspeSnym uchddzacom, pred
podpisom zmluvy o dielo doru¢i verejnému obstaravatel'ovi platni poistni zmluvu
tykajiicu sa poistenia zodpovednosti za Skodu pri vykone €innosti v zmysle ust. § 420a
Obcianskeho zédkonnika s poistnym plnenim vo vyske minimalne 100 000,- EUR po celu
dobu platnosti zmluvy, ako pozadoval verejny obstaravatel’ v sitaznych podkladoch k
tejto zdkazke v cCasti B) Opis predmetu zdkazky bod 4.2. aani inym spOsobom
nepreukdzal splnenie tejto poziadavky.

Uchadza¢ Unistav Tepli¢ka, s.r.o.:

- nepredlozil Licenciu na zhotovenie vonkajSich tepelnoizola¢nych systémov (ETICS),
pripadne ekvivalentny doklad, ako poZadoval verejny obstaravatel v sutaznych
podkladoch K tejto zakazke v Casti B) Opis predmetu zakazky bod 4.1..

Uchadza¢ INVESTERM, s.r.o.:

- nepredlozil doklady uvedené v Ziadosti o vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych
dokladov zo dna 07.04.2015 ¢islo OOB-2015-483/6541-6:191008 ako originaly, pripadne
uradne overené kopie.

Zoznam uchadzacov, ktori postupuji do vyhodnotenia:

. Obnostav, s.r.o0. Budatinska Lehota 132, Kysucké Nové Mesto

. Lechstav, s.r.o. Srobarova 19, 080 01 Pre$ov

. DHAP s.r.0. 951 08 Golianovo 461

. EKOMONT Nitra, s.r.o. Jelenecka 3, 949 01 Nitra

. YUKO, spol. s r.0. Vajanského 909/4, 924 01 Galanta

. AGROSTAYV HSV spol. s r.0. Tehelna 3, 953 01 Zlaté Moravce
. F K Labrat, spol. sr.0. Hviezdoslavova 21, 956 11 Ludanice

. ELLIO spol. s r.0., Novozamocka 242, 949 01 Nitra

. COSTRUO spol. s r.o. Parny mlyn ¢. 5142, 984 01 Lucenec
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Poradie uspesnosti:

Cena celkom | Bodové Poradie
P.¢. | Uchadzad vritane DPH | ohodnotenie uspesnosti
(mat.pomocka)
v EUR
1. Obnostav, S.I.o. 116 469,66 94,08 3
2. Lechstav, S.I.o. 116 738.35 93,86 4
3. DHAP s.r.0. 111 172.18 98,57 2
4. EKOMONT Nitra, S.r.o. 133 394.78 82,15 7
5 YUKO, spol. sr.0. 125 774,11
‘ 127 613,85" 85,87 5
6. AGROSTAYV HSV spol. sr.o. 109 581,60 100 1
7. FKL a brat, SpOl. STr.0. 138 283.48 79,24 9
ELLIO spol. sr.o. 133 642,55
8 132 829,72° 82,50 6
9 COSTRUO spol. sr.0. 138 172,22 79,31 8

* Upravena cena ponuky, ktoru si uchadza¢ YUKO, spol. sr.o. na zadklade ziadosti verejného
obstaravatel’a o vysvetlenie ponuky upravil v sulade s jednotkovymi cenami predlozenymi v pévodnej

x
x

ponuke.

Upravena cena ponuky, ktora si uchadza¢ Ellio spol. s r.0. na zaklade ziadosti verejného obstaravatel’a

0 vysvetlenie ponuky upravil v stlade s jednotkovymi cenami predloZzenymi v pvodnej ponuke.

Uspesny uchadzaé AGROSTAV HSV spol. s r.0., vyuzil moznost’ predloZenia &estného
vyhlasenia v zmysle § 32 zakona o verejnom obstaravani a nepredlozil doklady preukazujice splnenie
podmienok ucasti, pozadovanych vo Vyzve na predlozenie ponuky a v sutaznych podkladoch k tejto
zakazke. Verejny obstaravatel vyzval uchadzaca na predlozenie tychto dokladov. Uchadza¢ vSetky
pozadované doklady v stanovenej lehote predlozil. Komisia kontrolou predlozenych dokladov

konstatovala, ze uchadza¢ splnil podmienky ucasti pozadované v tomto verejnom obstaravani.

Komisia uklada verejnému obstaravatel'ovi:
1. Oznamit uspesnému uchddzacovi, ze jeho ponuku prijima a poziadat' ho o poskytnutie riadnej

st¢innosti potrebnej na uzavretie Zmluvy o dielo.

2. Oznamit' vSetkym uchadza¢om, ktorych ponuky boli vyhodnocované a neuspeli, Ze ich ponuka

neuspela s odévodnenim a identifikaciou uspesného uchadzaca, vratane poradia uchadzacov.

3. Zverejnit
verejného obstaravatela.

Ing. Peter Vitek -

Ing. Cudmila Lampertova -

Mgr. Zaneta Hajduova -

Ing. Zita Tomanova -

Jarmila Belanova -

Zapisala: Ing. Zita Tomanova

Informaciu o vysledku vyhodnotenia pontk, vratane poradia uchadzacov v profile




