Osoba podra § 7: 3
MATYAS s. r. 0., Ruzova 409/7 , 979 01 Rimavska Sobota, ICO: 46418768

Nazov predmetu zakazky :
Sklad produktov zeleniny — kapusty

ZAPISNICA Z VYHODNOTENIA PONUK

zo dna 28.07.2014 0 11:00 h

predlozenych uchadzacmi v ramci podlimitnej zakazky bez vyuZitia elektronického
trhoviska, ktorej vyzva na predkladanie ponuk bola uverejnend vo vestniku verejného
obstaravania dia 06.06.2014.

Lehota na predkladanie ponuk: 27.06.2014 09:00 h
Predpokladana hodnota: 492 000,00 € bez DPH

a) Zoznam ¢lenov komisie:

Ladislav Stavina - predseda komisie
Ladislav Cziké - Clen komisie
Ing. Barnabas Kovacs - Clen komisie

b) Zoznam vsetkych uchadzacov, ktori predlozili ponuky:

P.¢C. Obchodné meno a sidlo uchadzaca: Datum apc(;ar;suﬁ;e_dlozema
1 MH R C spol. s r.o. Medeny Hamor 11, 974 01 Banska 26.6.2014 0 9:43 h postou
Bystrica
2. RENOVA s.r.o., Skolska 6, 979 01 Rimavska Sobota 27.6.2014 0 8:10 h osobne
REKONSTAV Anton Bozd, Tulipanova 9, )
3. 979 01 Rimavska Sobota 27.6.2014 o 8:35 h osobne
4, STAV LP s.r.o., 980 02 Batka 106 27.6.2014 o 8:45 h osobne

c¢) Zoznam vyluéenych uchadzacov s uvedenim dévodu ich vyluéenia:

Pri vyhodnocovani ponuk podfa § 42 bola z ponuk uchadzacov vylicena ponuka
M H R C spol. s r.o. Medeny Hamor 11, 974 01 Banska Bystrica

Pocas vyhodnocovania ponuk bolo komisiou na hodnotenie ponuk zistené, Ze predlozena
ponuka neobsahuje podpis rucitefa na Zmluve o dielo pricom v bode 10.1 Zmluvy od dielo
sa uvadza: “Pokial si Zhotovitel' neplni zavazky z tejto zmluvy, je zaviazany na uhradu
zmluvnej pokuty a svojim konanim spdsobi Objednavatelovi Skodu, rucia podfa § 303 a
nasl. Obchodného zakonnika za tuto $kodu a zmluvnu pokutu spolo¢ne a nerozdielne v
plnom rozsahu aj konatelia a spolo€nici Zhotovitela ¢o svojim vlastnoruénym podpisom na
tejto zmluve aj potvrdzuju.” V sulade so zakonom ¢&. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ZVO), podla § 42 ods. 2 sme V&s Ziadali o
vysvetlenie k ponuke (z Casti ,Ostatné®) predlozenej k zakazke “ Sklad produktov zeleniny
- kapusty ” zverejnenej vo vestniku VO dfa 6.6.2014, kod zakazky 10165 — WYP. Tato
Ziadost Vam bola doruCena 3.7.2014 a vysvetlenie nam bolo pisomne dorucCené v lehote
do 5 pracovnych dni odo dna doru€enia Ziadosti o vysvetlenie t.j. do 8.7.2014.

Vo vysvetleni zo strany uchadzaca sa uvadza:

Zmluva o dielo bola podpisana nasSim konatelom spolo¢nosti Ing. Piliarom, ktory je
majiteflom a zaroven $tatutarom spoloénosti MHRC spol. s r.o. a vzhladom na skuto&nost,
Ze nema Ziadneho spoloénika, nepokladali sme za potrebné pripajat’ pod jeho podpis ZoD
dalsi jeho podpis ako podpis rucitela.
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Z uvedeného vysvetlenia je zrejmé, ze podpis rucitela sa nenachadza ani v zmluve o dielo
(d'alej len zmluva) vlozenej do Casti ,Kritéria“. Nakolko spolo¢nost' s ru€enim obmedzenym
ruci ako jej to vyplyva uz zo samotného nazvu za realizaciu zakazky len obmedzene a to
do vySky zakladného imania, je zrejmé, Ze osobné ruCenie majetkom Statutarneho
zastupcu je uplne odlidnou formou ruéenia. Nakolko realizacia predmetu zakazky bude
spolufinancovana zo zdrojov EU, je velmi délezité aby prebehla v stlade so vsetkymi
aspektmi deklarovanymi v zmluve s vitaznym uchadzaCom a v ziadosti o poskytnutie
nenavratného finanéného prispevku. V opaénom pripade vznika riziko vracania
poskytnutych finanénych prostriedkov. Z tychto dévodov je nevyhnutné nastavit
podmienky zmluvy s vitaznym uchadzaCom tak, aby sa toto riziko eliminovalo na ¢o
definuje jasne, na ktorom mieste sa Statutarny zastupca uchadzaca podpisuje ako jej
Statutarny zastupca a na ktorom mieste sa podpisuje ako rucitel, ktory ruci za realizaciu
zakazky v sulade s podmienkami uvedenymi v zmluve. VS8etky miesta na doplnenie su v
zmluve vybodkované, no napriek tomu nevyuzili moZnost poZiadat o vysvetlenie
sutaznych podkladov a zmluvu nevyplnili v zmysle sutaznych podkladov. Nepodpisanim
zmluvy na mieste ruditela deklarujete nesuhlas s podmienkami uvedenymi v tejto zmluve.
Ani z vysvetlenia nevyplyva ochota Statutarneho zastupcu v buducnosti zmluvu podpisat.

Dalej sme Ziadali vysvetlit, pre¢o nie su prilozené pozadované prilohy k Zmluve o dielo a
to: priloha ¢&. 2 — Harmonogram, prilohu & 3 — Zoznam subdodavatelov, prilohu &. 4 —
Rozpocet (bez uvedenia cien). Priom v zmysle sutaznych podkladov, ¢ast 20.1 uchadzac¢
vlozi do obalky cast ,Ostatné“ aj zmluvu o dielo (16.1.6.- bez vyplneného navrhu na
plinenie kritérii). Neoddelitelnou suc¢astou predmetnej zmluvy su podla &élanku 14.2 zmluvy
aj jej prilohy, vratane rozpoctu, ktory v Casti Ostatné je prilohou zmluvy bez vyplneného
navrhu na plnenie kritérii, teda cien. NavySe poZiadavka predlozenia priloh zmluvy je
uvedena aj v sutaznych podkladoch v bode B.1 OBCHODNE PODMIENKY PREDMETU
ZAKAZKY, kde sa uvadza ,Uchadzaé vo svojej ponuke predloZi Zmluvu o dielo na
uskutoCnenie predmetu zakazky. Zmluva o dielo je sufastou sutaznych podkladov a
uchadza¢ v nej doplni vSetky udaje uréené na doplnenie (svoje identifikaCné udaje,
ponukové ceny, datum podpisu, prilohy zmluvy, pripadne iné). NeumozZfiuje sa
predkladanie vlastného navrhu zmluvy na predmet zakazky.” U&elom dokladovania zmluvy
v Casti ,Ostatné“ je posudit ponuku z hladiska plnenia predmetu zakazky. Kontrolou
predlozeného rozpoctu bez vyplneného navrhu na pinenie kritérii sa posudzuju pouzité
materidly z hladiska ich kvality, ako aj ich mnozstva. Ug&elom kontroly zoznamu
subdodavatelov je zistit, ¢i predmetnu zakazku bude uchadzac realizovat vo vlastnej rézii,
alebo prostrednictvom subdodavatefov a v akom rozsahu. Kontrolou harmonogramu sa
zistuje Casovy sulad realizacie zakazky s technickou projektovou dokumentéaciou. Zaroven
Statutarny organ uchadzaa podpisom na tejto zmluve deklaruje svoj suhlas s
podmienkami uvedenymi v kupnej zmluve. Iba tymto spdsobom je mozné zrealizovat
uplné vyhodnotenie ponuk c&ast ,Ostatné” pozostavajuce z vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti a posudenia plnenia predmetu zakazky. Po takomto vyhodnoteni
nasleduje dalSia faza hodnotenia, otvaranie €asti ponuk oznacenych ako ,Kritéria“, v ramci
ktorého sa ponuky posudzuju uz len z hladiska vysky ponuknutej ceny uchadzaémi.

Vo vysvetleni zo strany uchadzaca sa uvadza:

Priloha ¢.2 — Harmonogram — uvedeny dokument nebol vypracovany, nakolko pri
Standardnom postupe uzatvarania zakaziek tento prikladame az k aktualne uzatvorenej
ZoD. Kedze sa jedna o sutaz, kde eSte nie je jasny vitazny uchadzac o realizaciu diela,
nepokladali sme vypracovanie harmonogramu realizovanych prac za nutné.

Priloha €. 3 — Zoznam subdodavatelov — takyto zoznam nemame k dispozicii, nakolko
rokovania o spolupraci so subdodavatelmi pri realizacii diela budu realne az v pripade, ze
nasa spoloCnost bude v danej sutazi uspesna. Do tej doby by sa jednalo len o jednania na
teoreticke;j linii.
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Priloha €. 4 — Rozpocet (bez uvedenia cien) — prikladame potvrdeny prazdny rozpocet,
ktory bol su€astou sutaznych podkladov.

Z vysSie uvedeného je zrejmé, Ze predloZzena ponuka nie je ni¢im podlozena a ceny v nej
uvedené su pripravené orientaéne. V Case realizacie zakazky teda hrozi, ze nebudete
schopni predmetnu zakazku za deklarované ceny zrealizovat. Z vysvetlenia teda vyplyva,
Ze pozadované prilohy zmluvy nie su vloZzené ani v €asti ponuky oznacenej ako ,Kritéria“,
a teda predlozena ponuka je nekompletna a nie je vypracovana v zmysle sutaznych
podkladov.

Co sa tyka povinnych priloh zmluvy, doplnil sa rozpoget bez uvedenia navrhu na plnenie
kritérii, ktory je navySe neuplny (chybaju jednotlivé polozky kompletovych suborov) a teda
nie je mozné ponuku vyhodnotit komplexne z hladiska pouzZitych materidlov, ich
mnozstiev, atd. Uvadza sa, Ze len bol zaslany potvrdeny nami poskytnuty rozpocet bez
cien. V zmysle rozhodnutia UVO ¢&. 899-6000/2011 — ON/308 zo dna 24.11.2011 vo
vSeobecnosti plati, Ze do ponuky predloZenej uchadzacom nesmie byt vykonany Ziadny
zasah C&i oprava a vzhladom na znenie ustanovenia § 42 ods. 2 zakona o verejnom
obstaravani nie je pripustna ani zmena uchadzaCom predloZenej ponuky. Za zmenu
ponuky sa nepovazuje iba odstranenie zrejmych chyb v pisani a pocitani. Na zaklade
vySSie uvedenych skuto€nosti povaZzujeme ponuku za nekompletnu a preto z predmetnej
sutaze bola vylucena.

d) Zaznam z osobnej konzultacie na ucely vysvetlenia predlozeného odévodnenia
mimoriadne nizkej ponuky podpisany vSetkymi ucastnikmi:
Ziadna z ponuk nebola predloZzena ako mimoriadne nizka ponuka.

e) Dobvody vylucenia mimoriadne nizkych ponuk:
Ziadna z ponuk nebola vylucena.

f) Identifikacia ispesného uchadzac¢a s dovodom uspesnosti ponuky:
RENOVA s.r.o., Skolska 6, 979 01 Rimavska Sobota

Podiel subdodavky: neznamy

Vyhodnotenie ponik:

Obchodné meno a sidlo uchadzaca: CenaE/)FI)E;J. R bez Pocet bodov | Poradie:
RENOVA s.r.o., Skolska 6, 979 01 Rimavska 486 579,88 100,00
Sobota
REKONSTAYV Anton Bozd, Tulipanova 9,
979 01 Rimavska Sobota 496 830,67 97,94
STAV LP s.r.o., 980 02 Batka 106 500 489,37 97,22 3

g) Vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti je v samostatnej zapisnici,
ktora je neoddelitefnou su€astou tejto zapisnice.

h) Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu, alebo podpisal
zapisnicu s vyhradou.
Clenovia komisie podpisali v procese verejného obstaravania vsetky zapisnice bez

vyhrady.
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Clenovia komisie prehlasuju, Zze poéas vyhodnocovania ponuk neposkytovali informécie o
obsahu ponuk v nadvaznosti na § 20 zakona &. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o

zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Dolu podpisani €lenovia komisie na vyhodnotenie sutaznych ponuk prehlasuju, Ze s

obsahom zapisnice v plnej miere suhlasia a v slobodnej véli ju podpisuju.

Komisia:

Ladislav Stavina - predseda komisie e
Ladislav Cziko - Clen komisie
Ing. Barnabas Kovacs -Clen komisie

V Poprade, dna 28.07.2014



