SLOVENSKA SPRAVA CIEST

Mileticova 19, 82619 BRATISLAVA

Vas list ¢islo/zo dia Nase ¢islo Vybavuje/linka Miesto odoslania
411/2014/1120/VO-  Ing. Zarnovicky, 02/50255 240  Bratislava, 18.06.2014

Vec:
Vysvetlenie sutaznych podkladov verejného obstaravatela — zaslanie

K ziadosti 9 zaujemcov, o vysvetlenie podmienok, uvedenych v sutaznych podkladoch
nadlimitnej uzSej sutaze, vyhlasenej vo vestniku Eurdopskych spoloCenstiev €. 2014/S 033-
052803 dna 15.2.2014 avo vestniku VVO ¢€.31/2014 dna 13.2.2014 pod €.2112 — MUP na
predmet zakazky: ,,1/66 Polomka bodova zavada*“

Podla zakona €. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej ,len® zak. €. 25/2006 Z.z.) posielame
a zverejnujeme v zakonom stanovenom termine vysvetlenie sutaznych podkladov
zaujemcovi, ktory poZiadal o vysvetlenie sutaznych podkladov, ako aj vSetkym ostatnym
zaujemcom, ktori poziadali o sutazné podklady.

1.Dopyt zaujemcu €.l zo dna 26.5.2014 — doru¢eny 28.5.2014
(citacie zo ziadosti o vysvetlenie sutaznych podkladov zaujemcu su uvedené kurzivou)

Otazka ¢.1:

V zmysle zvézku 1 Pokyny pre uchadzacov, ¢ast’ A1. Pokyny pre vypracovanie ponuky, cl.
Ill. Priprava ponuky, bod 11. Obsah ponuky, 11.1.6 a 11.1.7. Ziadate do ponuky doloZit
Formulér &. 3 s ndzvom Cestné vyhlésenie o vytvoreni skupiny dodévatelov a Formular &. 4
s nazvom PIna moc pre osobu/spoloénost konajtcu za skupinu dodavatelov. Mame za to, ze
predmetné dokumenty sme museli uz dolozZit v Ziadosti o uéast (4835 — MUP Vestnik &.
67/2014 - 04.04.2014 OZNAMENIE O VYHLASENI VEREJNEHO OBSTARAVANIA /
ODDIEL VI: DOPLNKOVE INFORMACIE / VI.3) DOLNUJUCE INFORMACIE / bod 14.).
Preto touto cestou zZiadame vereného obstaravatela aby predmetné Formulare ¢.3 a .4
Z horeuvedeného obsahu ponuky vypustil nakofko sa jedna o duplicitu dokladov uZz
predloZenych verejnému obstaravatelovi v Ziadosti o ucast (I.kole).

Odpoved €.1

Verejny obstaravatel pozaduje v ponuke predlozit ,,Formulare ,, tak, ako je uvedené

v sutaznych podkladoch, Zvazok 1 €ast’ 1.2 Formulare.

Ziadost o Udast zaujemcu v uzSej sUtazi a predlozena ponuka uchadzadéa v zmysle vyzvy na
predlozenie ponuky, su samostatné oddelitelné &innosti v uzSej sutazi, preto je PInu moc
potrebné predlozit.
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2. Dopyt zaujemcu &.1l zo dna 29.5.2014 — doruc¢eny 29.5.2014
zo dna 29.5.2014 — doruceny 4.6.2014
zo dna 5.6.2014 — doruceny 6.6.2014
Otazka ¢. 1

Zvézok 1, Cast 1.2, Formular ,A“ V$eobecné informécie o uchadzacovi

V pripade, Ze ponuku predklada skupina uchadzacov, je potrebné tento formular vyplnit
a predlozit v ponuke za kazdého C&lena skupiny osobitne alebo postaci, ak tento formular
vyplni a predloZi len veduci ¢len s tym, Zze v bode 12 formulara uvedie poZadované Udaje
0 dalSich ¢lenoch skupiny?

s

Odpoved €.1
V pripade, ze ponuku predklada skupina uchadzacov tak formular ,,A“ vSeobecné informacie

o uchadzadovi vypina a predklada veduci &len skupiny s tym, Ze v bode 12 formulara uvedie
pozadované udaje o ostatnych ¢lenoch skupiny.

Otazka €. 2

Formular &. 5 Pracovny plan (Harmonogram vystavby)

Ak uchadzac¢ v priebehu vyhodnocovania zisti, Ze niektory z podzhotovitefov uvedeny vo
formulari &. 5 prestal spifiat podmienky ucasti v zmysle § 26 ods. 1 ZVO, je mozna zmena
tohto podzhotovitela? Rovnako aj v pripade, ak sa uchadzac¢ stane tspesSnym uchadzacom?
Ak ano, za akych podmienok?

Odpoved €.2

V priebehu vyhodnocovania nie je mozna zmena podzhotovitela a v pripade, Ze sa uchadzac
stane uspeSnym, bude zmena podzhotovitela rieSena v zmysle zmluvnych podmienok.
Otazka ¢. 3

Poskytne verejny obstaravatel vitaznému uchadzacovi projektovu dokumentaciu v
elektronickej editovatelnej forme napr. DWG, DWF apod.?

Odpoved €.3
Verejny obstaravatel vitaznému uchadzacovi neposkytne PD v elektronickej editovanej

forme.
Otazka ¢. 4

Disponuje verejny obstaravatel autorskymi pravami na dielo, resp. vyslovnym suhlasom
autorov formou licencie k projektovej dokumentacii?

Odpoved ¢€.4
Nedisponuje.

3.Dopyt zaujemcu €.11l zo dina 30.5.2014 — doruéeny 3.6.2014

Otazka ¢.1

V sutaznych podkladoch v zvazok 1 v €asti 1.2 Formulare je vo formulari 2.1 je uvedené:
Ciastka zabezpeky na vykonanie prac 4.2 5 % z akceptovanej zmluvnej
(na splnenie zmluvnych zavazkov) hodnoty s DPH

V obdobnom formuléri' toho is’Eého verejného obstaravatela nadlimitnej uzsej sutaze , /77
BARDEJOV, JUHOZAPADNY OBCHVAT" je uvedené:



Ciastka zabezpeky na vykonanie 49 5 % zo zmluvnej ceny bez DPH
prac )

Ciastka zabezpeky na odstranenie 0 :

vad v zarugne] dobe 4.2.1 5 % zo zmluvnej ceny bez DPH

Mame zato, ze vySka zabezpeky by mala byt z akceptovanej zmluvnej ceny bez DPH.

Otazka : Bude tento formular opraveny a myslel verejny obstaravatel vo formulécii ,Ciastka
zabezpeky na vykonanie prac (na splnenie zmluvnych zavazkov) trvanie zabezpeky aj pocas
zarucnej doby ?

Odpoved €.1
Spravna hodnota je 5 % z akceptovanej zmluvnej hodnoty s DPH.

4.Dopyt zaujemcu €. IV. zo dna 3.6.2014 — doruceny 6.6.2014

1. V &asti 4.1. Preambula v prilohe B. KOMENTAR K VSEOBECNYM POLOZKAM

je uvedené:

108. POPLATOK ZA ZEMNIK

V ponuke predlozi zhotovitel doklad o zabezpeCeni dostato€ného mnozZstva vhodného
zemného materialu v zmysle PD.

Otazky:

a) Takto formulovana poziadavka na predlozenie dokladu je zmato¢na, nakolko zhotovitel
bude znamy az po podpise Zmluvy o dielo. Ziadame o presné zadefinovanie, kto a kedy
ma predlozit poZzadovany doklad.

b) Aku formu ma mat pozadovany doklad? Je postaCujuce predlozit Cestné prehlasenie
zhotovitela, ze ma zabezpecené dostatocné mnozstvo vhodného zemného materialu?

Odpoved €.1 )
Verejny obstaravatel mal na mysli pochopitefne ,BUDUCEHO ZHOTOVITELA". Pozaduje

predlozit v ponuke uchadzaCa original Cestného prehlasenia od majitela zemnika
0 zabezpeceni dostatoéného mnozstva vhodného zemného materialu.

2. V &asti 4.1. Preambula v bode 2.6 PREDLOZENIE CENOVEJ PONUKY je uvedené:

Uchadzac predlozi:

2. Doda dvojmo vyplnenu Specifikaciu ceny Dokumentacie na realizaciu prac (DRS)
zhotovitela v ¢leneni na Casti stavby — uchadzac oceni ¢ast DRS zhotovitela, ktora
prevySuje vysSie uvedeny rozsah dokumentacie, ktory bude k dispozicii. Ide o niektoré
detaily, ktoré sa daju upresnit’ az po uréeni materialov a vyrobkov, ktorych upresnenie
je sucastou ponuky uchadzacéa (napr. mostné nosniky) a dielenské vykresy.

3. Doda dvojmo vyplnenu Specifikaciu ceny Dokumentacie skuto€ného realizovania
stavby (DSRS) v €leneni na Casti stavby.

4. Doda dvojmo vyplnenu Specifikaciu ceny Rozpisu objektov a zariadeni staveniska.
Otazka:

Musia dokumenty: dvojmo vyplnenu S$pecifikaciu ceny Dokumentacie na realizaciu prac
(DRS) zhotovitela, dvojmo vyplnenu Specifikaciu ceny Dokumentacie skutocného
realizovania stavby (DSRS) a dvojmo vyplnena 3pecifikaciu ceny Rozpisu objektov a
zariadeni staveniska predkladat’ vSetci uchadzadi vo svojich ponukach, alebo ich predlozi iba
uspesny uchadzac?

Odpoved €.2
V ponuke predlozi uchadza¢ pre spracovanie dokumentacie DRS zhotovitela (DVP) rozpis

objektov na ktoré bude potrebné spracovat DVP vratane ich ocenenia. DSRS oceni jednou
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sumou pre celu stavbu (pre vSetky stavebné objekty) a cenu objektov zariadenia staveniska
rozpiSe na jednotlivé objekty ZS vratane ich ocenenia, tak aby mohli priebezne
fakturovatefné po ich zriadeni. U v8etkych vySSie uvedenych poloziek postaduje ich
predlozenie v jednom vyhotoveni. V supise prac budu tieto polozky ocenené jednou
jednotkovou cenou. Roz&lenenie sa pozaduje len za ucelom priebeznej fakturacie a bude
v samostatnej prilohe oceneného supisu prac.

5.Dopyt zaujemcu €. V. zo dna 9.6.2014 — doruéeny 9.6.2014

¢ 1

V poskytnutej projektovej dokumentacii sme nenasli vykresovii dokumentaciu pre
objekty:

022 Technicka a biologickéa rekultivacia v k. 0. Polomka — I. usek

032 Vegetacné tpravy v obci Polomka — I. tisek

101 Rekonstrukcia cesty 1/66 — 1. isek

121 Uprava mestskych komunikacii v obci Polomka — I. usek

122 Uprava chodnikov a spevnenych ploch v obci Polomka — I. tisek

123 Uprava zjazdu do vyrobného zavodu RETTENMEIER v km 4,180 — 1. usek

205 Most nad Zdiarskym potokom v km 3,568 — 1. tisek

Otizka &1 : Ziadame obstaravatePa o doplnenie projektovej dokumenticie pre
predmetné stavebné objekty.

Odpoved €.1
Vykresova dokumentacia bola su€astou SP. PretoZe vykresova dokumentaciu z |. useku

stavby poskytnutd niektorym uchadzaCom sa na CD nenachadzala, bola projektantom
doplnena dria 30.5.2014 a verejnym obstaravatelom poskytnuta vSetkym uchadzacom dna
30.5.2014

C2

Otazka ¢. 1

V poskytnutej projektovej dokumentacii v objekte 202 Most nad Bactsskym potokom sa
uvadza, ze most je ulozeny na elastomerovom pase, ale v Stpise prac nie je uvedeny.

Otdzka : Ziadame obstaravatela 0 doplnenie polozKky do Siipisu pric.

Odpoved :

Polozka doplnena do Supisu prac, novy Supis prac je sucastou tohto vysvetlenia sutaznych
podkladov. Uchadzaci obdrzia novy supis mailom aj na CD.

Otazka ¢. 2

V poskytnutej projektovej dokumentacii v objekte 202 Most nad Bactsskym potokom sa
uvadza, ze na moste bude podpovrchovy mostny zaver, ale v Supise prac nie je uvedeny.

Otdzka : Ziadame obstaravatela 0 doplnenie polozky do Siipisu pric.

Odpoved €. 2 :
Polozka doplnena do Supisu prac, novy Supis prac je sucastou tohto vysvetlenia sutaznych
podkladov. Uchadzaci obdrzia novy supis mailom aj na CD.

Otazka ¢. 3

V sutaznych podkladoch ,,Obsah a popis jednotlivych Gasti zvizku 4 v ¢asti 1.Uvod - 2.6
Predlozenie cenovej ponuky, bod 2. sa piSe ,,Uchadza¢ predlozi: Doda dvojmo vyplneni
Specifikaciu ceny Dokumentacie na realizaciu prac (DRS) zhotovitel’a v ¢leneni na Casti
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stavby — uchadza¢ oceni ¢ast DRS zhotovitel'a, ktora prevySuje vySSie uvedeny rozsah
dokumentécie, ktory bude k dispozicii. Ide o niektoré detaily, ktoré sa daju upresnit’ az po
urceni materialov a vyrobkov, ktorych upresnenie je sucastou ponuky uchadzaca (napr.
mostné nosniky) a dielenské vykresy.*.

Otazka : Rozumie tomu uchddzac spravne, Ze uZ v ponuke musi predloZit’ dielenské
vykresy?

Je potrebné predloZenie Specifikacie ceny DRS pre stavebné objekty jednotlivo? Ak dno,
uchadzacé Ziada od obstaravatel’a predloZenie formuldra, kde moZe danu DRS po
stavebnych objektoch ocenit’.

Odpoved :

V ponuke nepozadujeme predlozenie dielenskych vykresov. V ponuke predlozi uchadzac pre
spracovanie dokumentacie DRS zhotovitela (DVP) rozpis objektov na ktoré bude potrebné
spracovat DVP vratane ich ocenenia. Formular nepredpisujeme — ocenenie postacuje
v tabulke v &leneni : &islo a ndzov objektu a v dalSom stipci cena za vypracovanie DVP
vratane DPH. Tato tabulka bude samostatnou prilohou supisu prac. Postacuje predlozenie
tejto prilohy v jednom vyhotoveni.

Otazka ¢. 4

V sttaznych podkladoch ,,Obsah a popis jednotlivych &asti zvizku 4“ v &asti 1.Uvod - 2.6
PredloZenie cenovej ponuky, bod 3. sa piSe ,,Uchddza¢ predlozi: Doda dvojmo vyplnenu
Specifikaciu ceny Dokumentacie skuto¢ného realizovania stavby (DSRS) v ¢leneni na
Casti stavby.“.

Otazka : Je potrebné predloZenie Specifikdacie ceny DSRS pre stavebné objekty jednotlivo?
Ak
dno, uchadzac Ziada od obstaravatela predloZenie formulara, kde moZe danu

DSRS po
stavebnych objektoch ocenit’.

Odpoved €. 4:
Uchadza€ si ur€i cenu pre spracovanie dokumentacie DSRS pre celu stavbu (pre vSetky
stavebné objekty) v ramci jednej polozky.

Otazka ¢. 5

V sttaznych podkladoch ,,Obsah a popis jednotlivych Casti zvizku 4 v Casti prilohy B, bod
108. Poplatok za zemnik sa piSe ,,V ponuke predloZi zhotovitel doklad o zabezpeceni dostatoéného
mnozstva vhodného zemného materialu v zmysle PD*

Otazka : Je potrebné predloZit’ zmluvu o buducej zmluve o dodani vhodného zemného
materidalu s ponukou uchadzaca?

Odpoved ¢. 5:
Verejny obstaravatel poZaduje predlozit v ponuke uchadzaca Cestné prehlasenie od majitela
zemnika o zabezpecleni dostatoéného mnozstva vhodného zemného materialu.

Otazka ¢. 6
Uchadzaci maji vo svojej ponuke odovzdat aj navrh zavdznych zmluvnych podmienok
(ZoD).



Otizka : Ziadame obstardvatel'a aby jednoznacne uréil, ktoré prilohy (ZoD) majii
predloZit’ uchadzaci vo svojej ponuke a ktoré sa budu vyZadovat’ ai od uspesného
uchazadzaca?

Odpoved’ ¢. 6:
Vsetky.

6.Dopyt zaujemcu €. VI. zo dia 4.6.2014 — doruéeny 5.6.2014

Otazka €. 1

Vo zvazku Il. ¢ast’ 2.1 sutaznych podkladov — Navrh zmluvy o dielo je v €l. 3.1
LZhotovitel sa zavazuje pre objednavatela podla tejto zmluvy vratane vsetkych jej priloh
vyhotovit dielo.*

Nakolko Navrh zmluvy o dielo neobsahuje prilohy, méze verejny obstaravatel
definovat’ aké prilohy ma na mysli ?

Odpoved €.1 ] ]
Prilohy su uvedené v zvazku ¢.2 ¢ast OSOBITNE ZMLUVNE PODMIENKY ¢&l. 1.5.

Otazka €. 2

V SP (napr. v zv. 1, éast’ 1.1 Pokyny pre zaujemcov/uchadzaéov. bod 4.2 a bod 5.3) je
uvedena poZiadavka na predlozenie dokladov, preukazujucich zabezpecCenie dodavky
asfaltovych zmesi podla TKP €ast 6 Hutnené asfaltové zmesi.

Domnievame sa spravne, ak poziadavku na predlozZenie dokladov, preukazujucich
zabezpecenie dodavky asfaltovych zmesi podla TKP ¢ast’ 6 Hutnené asfaltové zmesi
povazujeme za pozZiadavku na samotny predmet zakazky, ktorého podrobny opis
podla § 34, ods. 1 a 2 pism. a) zakona o verejnom obstaravani na zaklade technickych
poziadaviek podla prilohy ¢. 5 k tomuto zakonu ma byt sucastou sutaznych
podkladov a ak je to potrebné aj suc¢astou zmluvy o dielo?

Akym sp6sobom bude tato poZiadavka premietnuta do zmluvy o dielo?

Bude verejny obstaravatel’ vyhodnocovat’ splnenie tejto pozZiadavky na predmet
zakazky v ramci vyhodnotenia splnenia poZiadaviek verejného obstaravatela na
samotny predmet zakazky podla § 42 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani?

Odpoved €.2
Verejny obstaravatel vypusta zo sutaznych podkladov v casti A3, Il, bod 5.3.

horeuvedenu citovanu vetu a nahradza ju nasledovnou formulaciou:

,,Nesplnenie tejto podmienky bude verejny obstaravatel pozadovat za neposkytnutie
riadnej sucinnosti podfa § 45 ods.9 zdkona ¢.25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov s postihom
uspesSného uchadzaca podfa §36 ods.4 (prepadnutim zabezpeky v prospech verejného
obstaravatela za neposkytnutie sucinnosti podla § 45 ods. 9 ZVO)?

7.Dopyt zaujemcu €. VII. zo diia 5.6.2014 — doru€eny 6.6.2014
1.Obstaravatel v Zvazku 4, ¢asti 4.1 Preambula uvadza :

2.6 PREDLOZENIE CENOVEJ PONUKY

Uchadzac predlozi:

1. Cenovu ponuku 1x v elektronickej forme na CD nosici a 1x vytlacenu v papierovej forme
v slovenskom jazyku v originali aj v kazdej kopii svojej ponuky. Kazda strana vytlaCene;j
ponuky bude parafovana opravnenym zastupcom uchadzaca. Titulna stranu tychto
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materialov opeciatkuje uchadzac firemnou pediatkou. Uchadza¢ zodpoveda za to, ze cenova
ponuka predlozena v elektronickej forme na CD nosi¢i a na papieri sa Uplne zhoduju.

V pripade rozdielov bude uchadzac z verejnej sutaze vyluceny.

2. Doda dvojmo vyplnenu Specifikaciu ceny Dokumentacie na realizaciu prac (DRS)
zhotovitela v Cleneni na Casti stavby — uchadzac oceni ¢ast DRS zhotovitela, ktora
prevySuje vysSie uvedeny rozsah dokumentacie, ktory bude k dispozicii. Ide o niektoré
detaily, ktoré sa

daju upresnit az po uréeni materialov a vyrobkov, ktorych upresnenie je su€astou ponuky
uchadzaca (napr. mostné nosniky) a dielenské vykresy.

3. Doda dvojmo vyplnenu Specifikaciu ceny Dokumentacie skuto¢ného realizovania
stavby (DSRS) v €leneni na Casti stavby.

4. Doda dvojmo vyplnenu Specifikaciu ceny Rozpisu objektov a zariadeni staveniska.

3.3 OCENOVANIE PONUKY

Cast 4.3 Supis prac obsahuje sibor TENDER.XLS, ktory pozostava z troch harkov:

¢ Rekapitulacia stavby

e Supis prac

« Casti stavby

V harku ,Rekapitulacia stavby“ je uvedena cena kazdej Casti stavby (objektu), ako aj celkova
cena stavby. Uchadzac do tohto zoSita nezasahuije.

V harku ,Supis prac” su uvedené vSetky agregované polozky stavby. Sluzi na zadavanie
jednotkovych cien jednotlivych poloZiek (stipec vyfarbeny Zltou farbou).

V harku ,Casti stavby” s jednotlivé agregované polozky uvedené po jednotlivych &astiach
stavby (objektoch). Stanovenie jednotkovej ceny agregovanej polozky pre kazdu ¢ast stavby
(objektu) bude vypocitané automaticky. Uchadzac¢ do tohto harku nezasahuije.

Pri vypinani ceny prac je potrebné dodrziavat tieto zasady:

« Vyplfiuje sa len jednotkovd cena v stipci na ZItom podklade v harku Supis prac. Dalsie
harky sa prepocitaju automaticky.

¢ Jednotkova cena sa uvadza na 2 desatinné miesta.

¢ VSetky jednotkové ceny sa vykazuju v eurach (EUR).

e Cena sa vypliiuje bez medzier pri tisicoch a miliénoch.

e Kazdu cenu mozno po uvazeni kedykolvek prepisat.

¢ Do ostatnych buniek sa nesmie zasahovat, mohlo by ddjst k naruSeniu programu. Nesmie
sa menit popis Casti stavby, poloziek, velkost vymer.

Zasah do tychto buniek méze mat’ za nasledok vylucenie zo sut'aze

Otazka ¢. 1:

V zmysle vySSie uvedeného Ziadame obstaravatela o vysvetlenie a doplnenie prilusnych
formularov do Zvazku 4, &ast 4.3 ,Casti stavby“ do excell suboru pre vyplnenie buniekv stlpci
na Zltom podklade, tak ako obstaravatel uvadza Ze uchadzac¢ ,Doda dvojmo vyplnenu
Specifikaciu ceny...“ podla odseku 2.6 Casti 4.1 Preambuly alebo definovanie spésobu,
rozsahu, obsahu aformy vyhotovenia ocenenia poloziek, ktoré ma uchadza¢ dolozit
v cenovej ponuke a ktoré ale nie su definované presne vo Zvazku 4 v cenovej Casti tak ako
to uklada zakon o Verejnom obstaravani o jednoznacnom definovani rozsahu ocenenia
verejnej sutaze.

Odpoved €.1
V ponuke predlozi uchadza¢ pre spracovanie dokumentacie DRS zhotovitela (DVP) rozpis

objektov na ktoré bude potrebné spracovat DVP vratane ich ocenenia. DSRS oceni jednou
sumou pre celu stavbu (pre vSetky stavebné objekty) a cenu objektov zariadenia staveniska
rozpiSe na jednotlivé objekty ZS vratane ich ocenenia, tak aby mohli priebezne
fakturovatelné po ich zriadeni. U vSetkych vysSie uvedenych poloziek postacuje ich
predloZzenie v jednom vyhotoveni. V supise prac budu tieto poloZky ocenené jednou
jednotkovou cenou. Rozélenenie sa pozaduje len za ucelom priebeznej fakturacie a bude
v samostatnej prilohe oceneného supisu prac.



108. POPLATOK ZA ZEMNIK
V ponuke predlozi zhotovitel doklad o zabezpecéeni dostatoéného mnozstva vhodného
zemného materialu v zmysle PD.

Otazka €. 2:

Ziadame o doplnenie a vysvetlenie obstaravatela, aky doklad o zabezpe&eni dostato&ného
mnozstva vhodného zemného materialu mal na mysli a v akej forme, vyhotovenia (original,
képia, prehlasenie...), obsahu a akym spésobom ho ma uchadzac predloZzit.

Odpoved €.2
Verejny obstaravatel pozaduje predlozit’ v ponuke uchadzaca original estného prehlasenia

od majitefa zemnika o zabezpeceni dostatoéného mnoZstva vhodného zemného materialu.

Obstaravatel v Zvazku 2, &ast 2.3 Osobitné podmienky, &l. 14.7 uvadza, ze ,Ciastky,
poloZky, mnozZstva, ktoré nie su v ocenenom vykaze vymere (rozpoclte stavby) resp.
presahuju mnozstva v fiom uvedené nebudu preplatené pokial nebudu potvrdené v dodatku
k zmluve. Do tej doby nebudu méct byt fakturované®.

Otazka ¢. 3:

V zmysle prislusného ustanovenia §10a Zakona o verejnom obstaravani o uzatvarani
dodatkov a jeho vykladu a usmernenia Ziadame obstaravatefa o vysvetlenie, & sa dana
podmienka tyka aj prac pri zmene rozsahu prac, alebo iba dodatoénych vydavkov pri
zachovanom rozsahu plnenia zmluvy. Zaroven obstaravatela Ziadame o vysvetlenie, na
zaklade ¢oho (akého podkladu) zavadza takuto podmienku v ramci zmluvnych podmienok
zvlastnych, ked zmluvné podmienky vSeobecné (FIDIC Red Book) jasne definuju postup pri
ocenovani, priCom takyto postup byva beZnou sucastou zmliv o dielo rovnakého/podobného
charakteru a v praxi sa davno osveddil.

Odpoved ¢.3
Ano tyka sa to kazdej zmeny rozsahu prac nad ramec oceneného vykazu vymer (rozpo&tu

stavby).

Tuto podmienku sme povinni reSpektovat v zmysle internej smernice SSC o zmenach pocas
vystavby, zakona o rozpoctovych pravidlach, manualu pre poskytovanie prostriedkov EU
a zakona o verejnom obstaravani.

Otazka €. 4:

Budu sutazné podklady a vysvetlenia sutaznych podkladov su€astou Zmluvy o dielo? Ak
ano, Ziadame obstaravatela o ich doplnenie v Zvazku 2, ¢ast 2.3 Osobitné podmienky, ¢l.
1.5 tak, aby bolo zrejmé aj poradie ich zavaznosti voc&i ostatnym dokumentom uvedenym
v &l. 1.5, odsek 1, bod a) az m).

Odpoved €.4
Ano, podla toho ktorej Casti sa tykaju, taku prioritu budd mat.

8.Dopyt zaujemcu €. VIII. zo dia 5.6.2014 — doruéeny 6.6.2014

Otazka €. 1.:

Zvazok 1, ¢ast A1., 11 Obsah ponuky, bod 11.1.7

Vo vySSie uvedenej Casti sutaznych podkladov verejny obstaravatel pozaduje, aby uchadzac
v ponuke predlozil PInid moc pre osobu / spolo€nost konajucu za skupinu dodavatelov.
Splnomocnenie od druhého ¢lena skupiny dodavatelov, ktoré obsahuje skuto¢nosti uvedené
vo Formulari €. 4, v3ak zaujemca verejnému obstaravatelovi predlozil uz v ramci svojej
ziadosti o Uc€ast a jeho opatovné predlozenie v ramci ponuky sa javi ako duplicitné.
Vysvetlujeme si spravne, ze v takomto pripade uchadzac uz nemusi PInd moc pre osobu /
spolo¢nost konajucu za skupinu dodavatelov v ramci ponuky uz predkladat?



Odpoved ¢€.1
Ano jedna sa o dupklicitu. Nie je potrebné dokladat.

Otazka €. 2.:

Zvazok 1, Cast 1.2, Formular &.3 Cestné vyhlasenie o vytvoreni skupiny dodavatelov

V pripade, ze uchadzac v ramci svojej ponuky verejnému obstaravatelovi predlozi Zmluvu
0 zdruzeni, ktora bude obsahovat vSetky Udaje a zavazky uvedené vo Formulari €.3,
vysvetlujeme si spravne, ze vtakomto pripade nie je potrebné predlozit vyplneny
a podpisany Formular ¢€.37?

deoved’ c.2
Ziadame dolozit Formular ¢.3

Otazka €. 3.:

V &asti Zvazok 4 ,CENOVA CAST“, Cast 4.1 ,Preambula® sutaznych podkladov, v kap. 2.4
»Cena polozky“ sa na str. 3 uvadza nasledovné:

,Ceny poloziek, ku ktorym zhotovitel neuviedol zZiadnu sadzbu alebo jednotkovtu cenu, budu
povaZované za naklady kryté inymi sadzbami a jednotkovymi cenami uvedenymi vo vykaze
vymer.“

Zaujemca je presvedCeny, Ze uchadzaC je povinny ocenit’ vSetky polozky vykaz vymeru
pozadované verejnym obstaravatelom v sutaznych podkladoch. V pripade, Ze by uchadzac
neocenil 8o i len jednu pozadovanu polozku, jeho ponuka by nespifala poziadavky
verejného obstaravatela na predmet zakazky a podfa § 42 ods. 1 zakona o verejnom
obstaravani je verejny obstaravatel povinny takuto ponuku vylucit. Neuplne oceneny vykaz
vymer v ponuke je v rozpore s vykazom vymerom zo sutaznych podkladov a v pripade
podpisu zmluvy o dielo s uspeSnym uchadzacom, ktorého ponuka obsahuje vykaz vymer
neoceneny tak, ako je poZzadované v sutaznych podkladoch, by takyto postup mohol viest k
poruseniu § 45 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani.

Zaujemca je presvedcCeny, ze predmetna podmienka verejného obstaravatefa umozZnuje
nerovnaké zaobchadzanie s uchadzaémi pri vyhodnocovani ponuk, nakolko umozriuje
uchadzacom znizit celkovi hodnotu ponuky na ukor splnenia poZiadaviek verejného
obstaravatela na predmet zakazky. Takto nedostatoCne ocenené ponuky, nie je mozné z
vyhodnotit..

Otazka:

Odstrani verejny obstaravatel vy$Sie uvedené informacie zo sutaznych podkladov?

Odpoved €.3

Polozky, v ktorych uchadza¢ neuvedie jednotkové sadzby alebo ceny, budi doplnené
Cislicou ,,0“. Tieto polozky nebudu verejnym obstaravatelom (objednavatelom) preplatené
ani po ich realizacii a budi povazované za uz zahrnuté v inych sadzbach a cenach (v
inych polozkach).

Otazka ¢. 4.:

V Casti Zvazok 1, 1.1, A1, 4 Zmluva, bod 4.2 verejny obstaravatel pred podpisom zmluvy
s uspeSnym uchadzalom pozaduje, aby uspeSny uchadzal preukazal (zdokladoval)
zabezpec€enie dodavky asfaltovych zmesi vzmysle TKP €. 6 Hutnené asfaltové zmesi.
V Casti A3, Il., bod 5.3 sa uvadza, Ze ,nepreukézanie tejto podmienky bude verejny
obstaravatel povaZovat za nesplnenie poZiadaviek verejného obstaravatela na predmet
zakazky podla § 42 ods. 1 zékona €. 25/2006 Z.z.“ o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZVQO®). Nakolko
uspeSnym uchadzaom mobze byt oznaleny len ten uchadzaé, ktorého ponuka splnila
poziadavky na predmet zakazky podla § 42 ods. 1 ZVO, podla nazoru zaujemcu
nepreukazanie vySSie uvedenej podmienky by mal verejny obstaravatel posudzovat ako
neposkytnutie riadnej sucinnosti podla § 45 ods. 1 ZVO.

Otazka:



Vysvetlujeme si spravne, ze nepreukazanie dodavky asfaltovych zmesi v zmysle TKP €. 6
uspeSnym uchadzaCom bude verejny obstaravatel posudzovat ako neposkytnutie riadnej
sucinnosti podla § 45 ods. 1 ZVO s postihom uspeSného uchadzaca podlfa § 36 ods. 4
(prepadnutim zabezpeky v prospech verejného obstaravatela za neposkytnutie sucinnosti
podla § 45 ods. 9 ZVO)?

Odpoved ¢.4

Verejny obstaravatel vypusta zo sutaznych podkladov v €asti A3, I, bod 5.3. horeuvedenu
citovanu vetu a nahradza ju nasledovnou formulaciou:

.,Nesplnenie tejto podmienky bude verejny obstaravatel pozadovat za neposkytnutie riadnej
sucinnosti podla § 45 ods.9 zakona ¢€.25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov s postihom uUspeSného
uchadzaca podfla §36 ods.4 (prepadnutim zabezpeky v prospech verejného obstaravatela za
neposkytnutie sucinnosti podla § 45 ods. 9 ZVO)?

Otazka €. 5.:

Zvéazok 2, Cast 2.1 Navrh Zmluvy o dielo, CI. 7

Otazka:

Méze verejny obstaravatel do Navrhu Zmluvy o dielo, Cl.7 doplnit bod 7.8 zoznam priloh
tejto zmluvy, nakolko Priloha I) ZoD ,Zasady BOZP na stavenisku“ nie je v tejto zmluve
uvedena?

Odpoved €.5
Zasady BOZP su prilohou ZoD. V bode 1.5. Osobitych zml. Podmienok je uvedené aj ich
poradie zavaznosti

Otazka €. 6.:

Zvéazok 2, Cast 2.1 Navrh Zmluvy o dielo, Cl. 4

V bode 4.2 je uvedené nasledovné: ,Cas plnenia zmluvy: Lehota uskutocnenia stavebnych
prac - diela: je uvedena v prilohe k ponuke.*

V prilohe k ponuke je uvedena len ,Lehota vystavby: 510 dni*, nie je uvedené zalatie
realizacie diela, ktoré je zase uvedené v Osobitnych zmluvnych podmienkach, v ¢&l. 8
podclanok 8.1: ,Datum zacatia prac bude do 42 dni od nadobudnutia ucinnosti zmluvy o
dielo. Driom zacatia prac sa povaZuje datum odovzdania staveniska zhotovitelovi.“

Otazka:

Z dovodu prehladnosti mbze verejny obstaravatel do Zmluvy o dielo doplnit zacatie
a ukoncenie realizacie diela?

Odpoved €.6
Zacatie je zavislé od ukoncenia VO. Momentalne to nevieme urcit. Ale v tychto bodoch
nevidime nezrovnalost.

Otazka €. 7.:

Zvazok 2, Cast 2.3 Osobitné podmienky

Otazky:

1. Podd¢lanok 1.1.2.12 Koordinator BOZP zhotovitela: Nakolko zakon dava povinnost’ urcit
koordinatora bezpecCnosti iba stavebnikovi, t.. objednavatefovi, moéze verejny
obstaravatel vysvetlit, ¢i na stavbe budu dvaja koordinatori bezpecCnosti a ak ano, aké
budu mat kompetencie?

2. Pod¢lanok 1.1.3.7 Lehota na oznamenie vad: Nakolko v prvej vete pod¢lanku 1.1.3.7 je
uvedeny pojem ,Cast diela“ a v ostatnom texte sa uvadza pojem ,sekcia diela“, méze
verejny obstaravatel uviest, i v ostatnom texte Osobitnych podmienok zostavaju
~Sekcie” alebo sa bude vyraz nahradzat' v celom dokumente?

3. Podclanok 1.5 Poradie zavaznosti dokumentov: Vysvetlujeme si spravne, Ze poradie
zavaznosti dokumentov pod pismenami a) az h) uvedené v pod¢&lanku 1.5 sa vypusta?

4. Pod¢lanok 2.4 FinanCné zabezpelenie Objednavatela: Vysvetlujeme si spravne, ze
Zmluva o poskytnuti nenavratného finanéného prispevku alebo schvalena Ziadost o
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10.

11.

12.

13.

14.

nenavratny finanény prispevok bude poskytnuta uspeSnému uchadzacovi pred podpisom
Zmluvy o dielo?

. Pod¢lanok 3.3 Pokyny Stavebného dozora: Domievame sa spravne, ze vydanie pokynu

Stavebného dozora musi byt pisomné, oznamené listom a okrem toho zaznamenané aj
v stavebnom denniku alebo v zapisnici z kontrolného dna?

. Pod¢lanok 4.1 VSeobecné povinnosti zhotovitela pis. (a): Mb6ze verejny obstaravatel do

tohto ustanovenia doplnit, do kolkych dni je externy stavebny dozor povinny schvalit,
pripadne odmietnut resp. dat svoje pripomienky ku dokumentacii a technologickym
postupom pre realizaciu prac (vratane popisov, vykresov, statickych vypoétov aj
doc€asnych konStrukcii)?

. Podclanok 4.25 Stavebny dennik: Méze verejny obstaravatel doplnit, do kolkych dni by

mal externy stavebny dozor podpisovat zaznamy v stavebnom denniku?

. Pod¢lanok 7.9: Mb&ze verejny obstaravatel doplnit, do kolkych dni by mal externy

stavebny dozor odsuhlasit technologicky postup prac?

. Podé&lanok 14.3 Ziadost o Priebezné platobné potvrdenia (Priloha k ponuke): Zadrzana

Ciastka podfa Prilohy k ponuke (Formular €. 2.1) ma byt 5% zo zmluvnej ceny s DPH,
pritom DPH v plnej vySke podla faktary bude zhotovitel povinny odviest. Moze verejny
obstaravatel upravit zadrzné na sumu 5 % zo sumy bez DPH?

Podc¢lanok 14.7 Platba: Myslime si spravne, odstavec b) zostava v zneni ako odstavec c)
v Osobitnych podmienkach, &ize zavere€na faktira nebude, ale bude len Zaverecné
platobné potvrdenie so splatnostou 56 dni po tom, Co objednavatel obdrzi toto
Zaverecné platobné potvrdenie?

Podc¢lanok 14.7 Platba, poslena veta: Mbze verejny obstaravatel presnejSie zadefinovat
pojem ,vierohodny doklad“ — ma to byt fotokdpia vypisu z Uctu, alebo Cestné prehlasenie,
alebo potvrdenie podzhotovitela, ze ma vSetky predchadzajuce Ciastky uhradené?
Podclanok 14.7 Platba: Podla podc¢lanku 4.2 VZP FIDIC takato moznost vyuzitia
zabezpeky na realizaciu neexistuje. M6ze verejny obstaravatel vypustit doplneny text
tykajuci sa uhrady podzhotovitefovi stiahnutej zo zabezpeky na realizaciu?

Podclanok 14.9 Platba Zadrzného: Mo6ze verejny obstaravatel v poslednej vete vypustit
vyraz ,min.“, nakolko takto sa doba na platnost bankovej zabezpeky stava neurcitou?
Pod¢lanok 15.2 Odstupenie od Zmluvy zo strany Objednavatela: Vysvetlujeme si
spravne, zZe pre prvu Cast vety aj druhu Cast vety, plati podmienka ,ak da objednavatefl
suhlas® so zadanim celého diela alebo Casti diela subdodavatelom?

Odpoved €.7

Ano. Kompetencie su zrejmé z legislativy.

Ano

Ano

Ak o to poZiada ano

Nie vSetky pokyny SD musia byt zaznamenané v stavebnom denniku resp.

v zazname z KD.

Bude upresnené v spolupraci s ESD do dvoch mesiacov od zacatia stavby.

Bude upresnené v spolupraci s ESD do dvoch mesiacov od zacatia stavby.

Bude upresnené v spolupraci s ESD do dvoch mesiacov od zacatia stavby.

Nie. Nakolko my nie sme platcom DPH, pre nas je stanovena Ciastka 5% zavazna

vratane DPH a tuto Ciastku sme povinni poZadovat.

10. Ano

11. Vierohodny doklad o uhrade faktur jednotlivym podzhotovitelom je akykolvek
pisomny doklad, ktory nad vSetky pochybnosti preukazuje uspokojenie naroku
podzhotovitela vo€i zhotovitelovi za prace vykonané pre zhotovitela za
predchadzajuce obdobie. MéZe sa jednat o vypis z uctu preukazujuci pripisanie
diZznej Ciastky na u€et podzhotovitela, pisomné prehlasenie podzhotovitela,
pisomna dohoda o zapocitani pohladavok a pod.

12. NemdzZe

13. Ano

14. Ak zhotovitel bez suhlasu objednavatela zada Cast diela subdodavatelovi —
povaZuje sa to za porusenie a vtedy méze od zmluvy odstupit’.

arwnNE

©oNOo
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Otazka ¢. 8.:

Zvazok 2, Cast 2.5 Zasady BOZP, bod 5.1.2

Tieto zasady maju byt vypracované iba v troch vyhotoveniach a pritom na 1. strane je
uvedené, ze su prilohou I) ZoD, ktora je podfa bodu 7.3 ZoD vyhotovena v Siestich
rovnopisoch.

Otazka:

Méze verejny obstaravatel vysvetlit vysSie uvedeny rozpor (zasady sa nebudu prikladat ku
vSetkym vyhotoveniam zmluvy / zasady nie su prilohou I) k ZoD)?

Odpoved €.8
Zasady BOZP su sucastou ZoD preto budu sucastou kazdej ZoD (takze 6x)

Otazka €. 9.:

Zvazok 5 Dokumentacia na realizaciu stavby

Zaujemca zistil, Zze k sutaznym podkladom nie je prilozené stavebné povolenie ani vyjadrenia
dotknutych organov a spravcov inzinierskych sieti.

Otazky:

Doplni verejny obstaravatel chybajuce dokumenty do sutaznych podkladov tak, aby predmet
zakazky bol opisany jednoznacne a uplne, teda v sulade s § 34 ZVO?

Odpoved €.9
Dostane iba vitazny uchadzac

Otazka €. 10.:

Zvazok 5 DRS, Cast D., II. usek, SO 203

V Technickej sprave je v bode 2. Zakladné udaje o moste uvedené nasledovné: ,ZataZenie
mosta: ZataZovacia trieda ,A“ podfa STN 73 6203“. Uvedena STN uz neplati a kazda
mostna konstrukcia v su€asnosti musi byt posudena podla platnej STN EN 1991-2
Zatazenie konstrukcii, Cast 2: ZataZenie mostov dopravou + narodna priloha.

Otazka:

Moze verejny obstaravatel uviest, &i je na uvedenu stavbu vybavena vynimka z normy, alebo
bude v ramci DRS zhotovitela Objednavatelom pozZadované posudenia mostného objektu
podla platnych STN EN?

Odpoved €.10 )
Most je navrhnuty v zmysle STN EN 1991-2 ZatazZenie konstrukcii, Cast 2: Zatazenie
mostov dopravou + narodna priloha.

Oprava textu v bode 2. technickej spravy:
Zatazenie mosta: podla STN EN 1991-2

Otazka €. 11.:

Zvazok 5 DRS, A. Sprievodna sprava, 2.1.2 UskutoCnené prieskumy

V Casti 1.6 Archeologicky prieskum na str. 21 sprievodnej spravy je archeologicky prieskum
zaradeny medzi uskutoCnené prieskumy a preto zaujemcovi nie je jasné, preCo je vo
vSeobecnych polozkach pozadovana jeho cena od zhotovitela. Ak je potrebny dalSi
prieskum, nie je mozné dopredu stanovit jeho potrebny rozsah a dobu trvania. Vo
vSeobecnych polozkach by preto mala byt uréena predbezna cena (rovnaka pre vSetkych
uchadzacov).

Otazka:

MéZe verejny obstaravatel v supise poloziek pre vSeobecnu polozku ,Archeologicky
prieskum® stanovit' pre vSetkych uchadzacov rovnaku predbeznu cenu?

Moze verejny obstaravatel uviest, ako bude Objednavatel postupovat v pripade zahajenia
archeologického vyskumu s dopadom na lehotu vystavby a harmonogram prac?
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Odpoved ¢.11
V zmysle poziadavky Krajského pamiatkového uradu Banska Bystrica. Uchadzaci uvedu
jednotnu cenu 50 000 € za komplet.

9.Dopyt zaujemcu €. 1X. zo dia 5.6.2014 — doruéeny 5.6.2014
1. Zadost o vysvétleni soutéznich podkladt

V SUTAZNYCH PODKLADOCH CAST A1. POKYNY NA VYPRACOVANIE PONUKY je

uvedene rozdéleni nabidky na ¢ast ,KRITERIA* a ,OSTATNE*. V &asti ,OSTATNE* ma byt dle bodu
11.5.2.8 dolozen podepsany navrh SoD bez uvedeni ceny, ktery ma zohlednovat dle bodu 11.1.9
svazky 2, 3 a 4.

Na$ dotaz zni:

Je nutno v ramci svazku 4 dokladat neocenény soupis praci a ostatni ¢asti svazku 47?

Odpoved €.1
Nie je nutné dokladat’

2. Zadost o vysvétleni nesrovnalosti v PD

Na zakladé kontroly projektové dokumentace a vykazu vymér bylo shledano nékolik nesrovnalosti.

SO 013 Demolacia objektu parc. C. 187 v km 3,630 vpravo
V tomto objektu je vdech poloZzek uvedeno nulové mnozstvi. Znamena to, Ze neni soucasti této
soutéze? Nebo jde o chybu, ktera bude opravena?

Odpoved:

vysvetlenie sa nachadza v preambule, pol. &. 121 — 013 Demolacia objektu parc. C. 184
v km 3,630 vpravo.

SO 032 Vegetaéné upravy v obci Polomka

Pol. €. 01080806 Povrchova uprava terénu, stenie, presadzanie, oSetrovanie, ochrana stromov

V této polozZce je uvedeno, Zze bude natfeno proti okusu celkem 29 ks stromU, ale vysazenych strom
bude dohromady 38 ks. Znamena to ze zbylé stromy nebudou proti okusu natfeny nebo se jedna o
chybu?

Odpoved:

Viykaz vymer plati. Proti okusu sa nenatieraju stromy vysadzaneé v intravilane obce Polomka
(9ks), natieraju sa len stromy v useku 3,925-KU (29ks).

SO 101 Rekonstrukcia cesty 1/66

Pol. & 05090462 Doplfiujuce prace, diamantoveé rezanie bitumenového krytu, podkladu

o Dle mnozstvi této polozky bude fezano 2500,7 m spar, ale v podrobném VV ve vypoctu polozky je,
Ze v . useku bude fezano 173,7 m a ve Il. Useku bude fezano 2205 m a to je celkem 2378,7 m.
Prosim o opravu.

- Dle PD ke lll. useku bude €ast vozovky, ktera se bude frézovat v tlouStce 4+5 cm, opatifena
vystuznou mfizovinou, ale ve VV jsem neobjevil polozku, ktera by s dodavkou a pokladkou této
mfiZoviny pocitala. Prosim o jeji dopInéni.

Timto vas Zadame o vysvétleni rozdild mezi PD a VV a o revizi vykaz( vymér se sdélenim zda poSlete
vykaz vymér novy nebo plati stavajici.
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Odpoved:
- Pol. &. 05090462 Spravna hodnota je 173,7 + 2 205=2 378,7 m
- Vystuzna vlozka je uvedena v polozke:

45.23.12 22251445 Dopliujuce konstrukcie, pri stavbe krytov komunikacii, vystuzna vlozka
M2 5866,0

S pozdravom

Ing.JanaJanotova
riaditelka useku vnutorného riadenia

Prilohy : CD — novy supis prac (bol zaslany aj mailom)
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