Zapisnica z vyhodnotenia ponuk

ZAPISNICA
Z VYHODNOTENIA PONUK

podia § 53 0ds.9 zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a dopineni niektorych zakonov v

zneni neskorsich predpisov

Nazov osoby podla § 8 ZVO PKCES s.r.0.
Sidlo osoby podla § 8 ZVO Rolnickeho Povstania 4131/2 , 075 01 TrebiSov

Predmet /nazov zakazky

Dodanie tovaru
Technologické zariadenia pre vyrobu cestovin

Druh postupu Podlimitna zakazka bez vyuzitia el. trhoviska podla § 113 ZVO
Oznacenie vo Vestniku VO VVO ¢&. 72/2018 12.04.2018 5076 — WYT

Datum vyhodnotenia ponuk 28.05.2018

Miesto vyhodnotenia PKCES s.r.o. TrebiSov — sidlo osoby podla § 8 ZVO

Pritomni ¢lenovia komisie Podla prezenc¢nej listiny

PredloZené zZiadosti o vysvetlenie
podla § 114 ods. 8 ZVO

Neuplatriuje sa

ZOZNAM UCHADZACOV, KTORi PREDLOZILI PONUKU A NEBOLI VYLUCENi PRE NESPLNENIE
PODMIENOK UCASTI:

Ozn.

Nazov Sidlo
(obchodné meno) uchadzaca (miesto podnikania) uchadzaca
Gastma s.r.o, DéneSova 10, 040 23 Kosice
Pekastroj s.r.o. Priemyselna 4, 949 01 Nitra

VYHODNOTENIE SPLNENIA POZIADAVIEK NA PREDMET ZAKAZKY

Komisia na zaklade zaverov zo zasadnutia zo dria 04.05.2018 poziadala prostrednictvom osoby podfa § 8 ZVO
o vysvetlenie ponuky podla § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani uchadzaca s ozn. €. 1 a 2.

Na zaklade poskytnutych informacii osobou podla § 8 ZVO komisia konstatuje:

Osoba podla § 8 ZVO prostrednictvom kontakinej osoby odoslala Ziadost o vysvetlenie ponuky
prostrednictvom postovej prepravy dfia 07.05.2018, Ziadost bola doru¢ena uchadzac¢om dria 09.05.2018
Dfa 10.05.2018 uchadzaé &. 2 PekaStroj s.r.o. prostrednictvom el. komunikacie poziadal o predizenie
lehoty na dorucenie vysvetlenia,

Osoba podla § 8 ZVO prostrednictvom el. komunikacie oznamila uchadzagom drfia 14.05.2018 predizenie
lehoty na dorucenie vysvetlenia a to do terminu 25.05.2018 a o tejto skuto€nosti upovedomila uchadzacov
aj listom prostrednictvom poStovej prepravy zo diia 16.05.2018 atoto oznamenie bolo dorucené
uchadzac¢om dna 18.05.2018,

Dra 22.05.2018 bolo osobe podla § 8 ZVO doru¢ené vysvetlenie ponuky od uchadzaca s ozn. €. 2 —
PekaStroj s.r.o. Nitra prostrednictvom poStovej prepravy a diia 25.05.2018 bolo poStovou prepravou
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dorucené kontaktnej osobe osoby podla § 8 ZVO vysvetlenie ponuky od uchadzaca ¢. 1 Gastma s.r.o.
Kosice.

Komisia konstatuje, Zze uchadzadi s ozn. €. 1 a 2 dorudili vysvetlenie ponuky v lehote stanovenou osobou podla §
8 ZVO. Na zaklade dorucenych vysvetleni sa komisia zaoberala predlozenymi dokladmi a konstatuje nasledovné:

Uchadzac s ozn. ¢.

1. Gastma s.r.o. Kosice
a. predlozil formular uchadzac¢a a vyhlasenie o dbévernosti informacii (tieto doklady priamo nesuvisia
s preukazovanim splnenia poziadaviek na predmet zakazky).
b. Predlozil dokument ,Specifikacia zariadeni“ s ddtumom zo dfia 30.01.2018 v ktorom su uvedené
udaje, ktorymi dochadza k zmene ponuky (dodacie podmienky, platobné podmienky, zaru¢na
doba), €o je nepripustné podla zakona o verejnom obstaravani — ust. § 53 ods. 1.

Z horeuvedeného dovodu komisia nezohladriuje uchddzacom s ozn. €. 1 predloZzené vysvetlenie ponuky, nakolko
svojim obsahom nie je v sulade s poziadavkou podfa § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani a navrhuje
ponuku uchadzaca vylucit z verejného obstaravania podla § 53 ods. 5 pism. d) zakona o verejnom obstaravani,

2. PekaStroj s.r.o. Nitra

a. predlozil — uradny preklad dokumentu - prospektu, ktorym uchadza¢ preukazoval spinenie
poZiadaviek na predmet zakazky — na zaklade predlozeného dokladu komisia konstatuje, Ze
ponuka spifia poziadavky na predmet zakazky, ktoré osoba podla § 8 ZVO stanovila v sutaznych
podkladoch,

b. predlozil — dokument —Specifikaciu dodavaného tovaru, vratane jednotkovych cien — komisia
zohladfiuje predlozeny dokument ako prilohu €. 1 a prilohu €. 2 k navrhu kupnej zmluvy,
predlozenym dokladom nedoslo k zmene ponuky.

Z horeuvedeného komisia zohladfiuje vysvetlenie ponuky uchadzaCom €. 2 a komisia konsStatuje, ze ponuka
uchadzaca splnila poziadavky na predmet zakazky, ktoré osoba podla § 8 ZVO stanovila v sutaznych podkladoch
a ponuku zaraduje do vyhodnotenia ponuk.

ZOZNAM VYLUCENYCH PONUK S UVEDENIM DOVODU VYLUCENIA
- navrh na vylu€enie ponuky uchadzaca s ozn. €. 1 — Gastma s.r.o. KoSice — zdovodnenie vid. vySSie

DOVODY VYLUCENIA MIMORIADNE NiZKYCH PONUK

Komisia konstatuje, Ze do vyhodnotenia ponuk podla stanoveného kritéria bola zaradena jedna ponuka, ponuka
uchadzaca s ozn. &. 2. Z dbvodu, Ze bola do vyhodnotenia zaradena len jedna ponuka, komisia neuplatriuje
z objektivnych dévodov ,kIu¢“ podfa § 53 ods. 3 zakona o VO pre identifikaciu mimoriadne nizkej ponuky.

Z horeuvedenych ddvodov komisia nepristupila k identifikacii mimoriadne nizkej ponuky ani k vysvetlovaniu

predlozenych ponuk z tohto hladiska a teda ani nedoslo k vylu€eniu ponuky z dévodu mimoriadne nizkej ponuky.

VYHODNOTENIE PONUK PODLA CASTI A3. SUTAZNYCH PODKLADOV

Komisia pristupila k vyhodnoteniu ponuk podla Easti A3. sutaznych podkladov a podla kritérii uvedenych vo vyzve
na predkladanie ponuk, zverejnenych v e- vestniku.

Do vyhodnotenia bola zaradena len jedna ponuka a z toho dévodu komisia nezostavila poradie uchadzacov.

Identifikacia ispesného uchadzaca: 2. PekaStroj s.r.o. Priemyselna 4, 949 01 Nitra

VYHODNOTENIE SPLNENIA PODMIENOK UCASTI (podra § 55 ods. 1 ZVO):
Neuplatnilo sa, nakolko UspeSny uchadza¢ v ponuke predlozil doklady a dokumenty, preukazujuce splnenie
podmienok ucasti.

Komisia odporuca osobe podla § 8 ZVO uzavriet kipnu zmluvu s UspeSnym uchadzacom - ozn €. 2:
PekaStroj s.r.o. Priemyselna 4, 949 01 Nitra

Komisia ukonc&uje svoju €innost’ a odovzdava osobe podla § 8 ZVO zapisnicu z vyhodnotenia ponuk

Komisia zaroven konstatuje, Ze osoba podla § 8 ZVO suc€asne oboznamila komisiu so zabezpe€enim vylucenia
konfliktu zaujmov podla § 23 zakona o verejnom obstaravani, Ze ani zainteresované osoby podla § 8 ZVO nie su
v postaveni vo vztahu k hospodarskym subjektom, ktoré sa zuc€astnili zadavania zakazky, ktoré by ohrozovalo ich
nestrannost a nezavislost v suvislosti s verejnym obstaravanim pocas celého procesu vyhodnotenia ponuk.
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Clenovia komisie na vyhodnotenie pontk vyhlasuju, Ze tato zapisnica z vyhodnotenia ponik zodpoveda
skuto€nosti, ¢o potvrdzuju svojim podpisom na prezencnej listine, ktora tvori neoddelitelnd prilohu &€. 1 tejto
zapisnice.

A zéaroven svojim podpisom vyhlasuju, ze po¢as celého procesu vyhodnotenia ponuk a ani vo faze pred uzavretim
kupnej zmluvy nenastali skuto¢nosti podla zakona o verejnom obstaravani, ktoré by ich postavili do konfliktu
zaujmov s hospodarskymi subjektmi, ktoré sa verejného obstaravania zuc¢astnili.

Mena a podpisy ¢lenov komisie:
Clenovia komisie s pravom hodnotit’
Peter Kundrat

Jan Kundrat

Viera Kundratova

Clenovia komisie bez prava hodnotit’

Ing. Monika Bajuzikova

Miesto a datum vypracovania zapisnice:

TrebiSov, 28.05.2018

Prilohy: 1. prezencna listina ¢lenov komisie
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