odbor legislativno-pravny

@ URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Ruzova dolina 10, 821 09 Bratislava

lviratlslava 6.5.2024
Cislo spisu: 7352-3000/2024

Urad pre verejné obstaravanie (d’alej len ,,urad alebo ,,spravny organ®) ako tstredny
organ Statnej spravy pre oblast’ verejného obstaravania a organ prislusny podla § 140, § 147
pism. b), ¢) aj), § 167 ods. 2 pism. ¢) a § 182 v spojeni s § 185 a § 187h ods. 10 zékona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a v sulade s § 5, § 46 a § 47 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) v spravnom
konani zalatom voé&i Glastnikovi konania Stitna veterindrna a potravinova sprava
Slovenskej republiky, Botanicka 17, 842 13 Bratislava, 1CO: 00156426 (d’alej len ,,ucastnik
konania®), vydava toto

rozhodnutie:

Ucastnikovi konania sa ukladd pokuta vcelkovej vyske 1632,40 eur
(slovom: tisicSest’stotridsat’dva eur a Styridsat’ centov) za to, Ze naplnil skutkovll podstatu
spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a o zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o verejnom obstaravani alebo ,,ZVO*) tym, ze ucastnik konania rozdelil zakazku na nakup
osobnych motorovych vozidiel na

- zakazku s nizkou hodnotou na predmet ,,Dodanie osobného motorového vozidla“
zo dna 12. 3. 2021, vyhlasenu v Elektronickom kontraktatnom systéme (dalej len
»EKS®“) dna 12. 3. 2021, vysledkom ktorej bolo uzavretie Kupnej zmluvy
¢. 220214701 _Z (Z-6/2021/E) zo dna 17. 3. 2021 s dodavatelom Porsche Inter Auto
Slovakia, spol. s r.0., Dolnozemska 7, 851 04 Bratislava, ICO: 31319459 so zmluvnou
cenou 41 665,83 eur bez DPH (d’alej len ,,Zékazka ¢. 1%),

- zdkazku s nizkou hodnotou na predmet ,,Dodanie osobného motorového vozidla®
zo dna 2. 11. 2021, vyhlasent v EKS dna 2. 11. 2021, vysledkom ktorej bolo uzavretie
Kupnej zmluvy ¢. 7202121817 Z zo dina 9. 11. 2021 s dodavatelom
DANUBIASERVICE, a.s., Rozfavska 30, 821 04 Bratislava, ICO: 31397549
so zmluvnou cenou vo vySke 12 747,50 eur bez DPH (d’alej len ,,Zékazka ¢. 2),

- nadlimitn zadkazku na predmet ,,Nakup sluZobnych motorovych vozidiel“, vyhlasent
uverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU
¢. S 5/2021 zo dna 8. 1. 2021 pod ¢. 4497 a vo Vestniku verejného obstaravania
¢.5/2021 zo dna 11. 1. 2021 pod zn. 685 — MST (d’alej len ,,Zakazka ¢. 3%),

- nadlimitnl zakazku na predmet ,,Nakup sluZobnych motorovych vozidiel“, vyhlasenu
uverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU
¢. S 126/2021 zo dna 2. 7. 2021 pod ¢. 331214 a vo Vestniku verejného obstaravania
¢. 154/2021 zo dna 6. 7. 2021 pod zn. 31078 — MST (d’alej len ,,Zakazka ¢. 4°),

s cielom vyhnut sa pri Zakazke ¢. 1 a Zakazke €. 2 pouzitiu postupu pri zadavani
nadlimitnej zdkazky na dodanie tovaru.

Utastnik konania je povinny ulozena pokutu zaplatit' v lehote do 15 dni odo dia
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na et spravneho organu Ccislo
IBAN: SK10 8180 0000 0070 0006 2713, vedeného v Stitnej pokladnici suvedenim
identifika¢ného variabilného symbolu 7352300024 a konStantného symbolu 0558.



Odovodnenie:

Spravne konanie vo veci vyssie uvedeného spravneho deliktu zacal spravny organ z uradnej
povinnosti.

Spravny organ v stulade s § 18 spravneho poriadku avstlade s § 17 ods. 1 a § 29 zakona
¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov ozndmil ucastnikovi konania
zacatie spravneho konania listom ¢. 7352-3000/2024 zo dia 1. 3. 2024, ktory mu bol doruceny
elektronicky prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy toho istého dia (d’alej len
,»Oznadmenie o zacati sprdvneho konania®). V Ozndmeni o zacati spravneho konania bol
ucastnik konania vyzvany na predlozenie kompletnej dokumentacie v originali
ku zdkazkam €. 1 az €. 4, a to najmé, nie vSak vyluc¢ne:

- informacie a podklady, na zaklade ktorych bola uréend predpokladana hodnota zakazky,
- plén verejného obstardvania na rok 2021,
- oddvodnenie zvolenia prislusného postupu podl'a zdkona o verejnom obstaravani,

a to vsetko do 10 pracovnych dni odo dna doruc¢enia ozndmenia o zacati spravneho konania.

Listom ¢. z. 2189/2024, ¢. s. 5384/2024-420 ,,Zacatie spravneho konania — predlozenie
dokumentécie” zo dna 12. 3. 2024, doruenym dna 12. 3. 2024, ucastnik konania zaslal
spravnemu orgdnu dokumenticiu k zdkazkdm €. 1 az €. 4, Zoznam pldnovanych nakupov
tovarov, sluzieb a stavebnych prac na rok 2021 ako aj vyjadrenie — odovodnenie zadania
zékazky €. 1 a €. 2.

Listom ¢. 7352-3000/2024 zo dna 25. 3. 2024, ktory bol ucastnikovi konania doruc¢eny toho
isté¢ho dila, spravny organ v stlade s ustanovenim § 33 ods. 2 spravneho poriadku umoznil
ucastnikovi konania oboznamit’ sa s podkladmi pre rozhodnutie, vyjadrit’ sa k nim, vratane
spdsobu ich zistenia a navrhntt ich pripadné doplnenie. Zaroven spravny organ v prilohe tohto
listu zaslal ulastnikovi konania list Uradu vladneho auditu & UVA-002047/2023-21
,»Oznamenie o zistenom poruseni zdkona o verejnom obstaravani — spravnom delikte* zo dila
25.10. 2023 (dalej ako , list UVA®).

Ucastnik konania zaslal spravnemu orgénu e-mail ,,vyjadrenie” zo dia 2. 4. 2024, v ktorom
uviedol, Ze podklady pre vydanie rozhodnutia nedoplia a nezt¢astni sa osobného oboznamenia
sa s podkladmi pre vydanie rozhodnutia.

Listom ¢. 7352-3000/2024 zo dna 24. 4. 2024, doru¢enym toho istého dna, spravny organ
ucastnikovi konania oznamil, Ze ak v lehote do 15 dni odo dna dorucenia tohto listu ucastnik
konania pisomne oznami uradu, Ze v plnom rozsahu, bezpodmiene¢ne a neodvolateI'ne stihlasi
s poruSeniami zakona, ktoré st predmetom konania a zaroven uvedie, ze v plnom rozsahu,
bezpodmienecne a neodvolatelne suhlasi s tym, Ze sa dopustil prejednavaného spravneho
deliktu, ulozi Grad v rozhodnuti ucastnikovi konania pokutu znizent1 o 50 %, t. j. v predmetnom
pripade pokutu znizent1 na 1 632,40 eur (d’alej len ,,Vyzva na vyjadrenie®).

Spravny orgén ako prvostupfiovy spravny organ vnutornym listom ¢&. 7352-3000/2024
zo dia 24. 4. 2024 poziadal podla § 49 ods. 2 spravneho poriadku o prediZenie lehoty
pre rozhodnutie organ, ktory je prislusny rozhodnut’ o rozklade. Orgéan prislusny rozhodntt’
o rozklade s prediZzenim lehoty pre rozhodnutie sthlasil. O tejto skuto&nosti spravny organ
informoval ucastnika konania listom &. 7352-3000/2024 ,,Upovedomenie o predizeni lehoty
pre rozhodnutie* zo dna 25. 4. 2024.

Dna 26. 4. 2024 bolo spravnemu organu dorucené vyjadrenie Ucastnika konania, ktorym
reagoval na Vyzvu na vyjadrenie (d’alej len ,,Odpoved’ na Vyzvu na vyjadrenie®).
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V suvislosti s predchadzajacimi bodmi tak podklad pre vydanie rozhodnutia tvori:

- list UVA,

- Oznamenie o zacati spravneho konania,

- list ucastnika konania ¢. z. 2189/2024, ¢. s. 5384/2024-420 ,,Zacatie spravneho konania
- predlozenie dokumentéacie® zo dia 12. 3. 2024 vratane prilohy - dokumentacie
k zdkazkam €. 1 az €. 4 a Zoznamu planovanych nakupov tovarov, sluzieb a stavebnych
prac na rok 2021,

- list uradu ¢. 7352-3000/2024 ,,Oboznamenie sa s podkladom pre rozhodnutie
v spravnom konani* zo dna 25. 3. 2024,

- e-mail Gcastnika konania ,,vyjadrenie* zo dna 2. 4. 2024,

- Vyzvana vyjadrenie,

- Vnatorny list &. 7352-3000/2024 ,,Ziadost’ o prediZenie lehoty podla § 49 ods. 2 zédkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov*
zo dna 24. 4. 2024,

- list uradu &. 7352-3000/2024 ,,Upovedomenie o prediZzeni lehoty pre rozhodnutie“
zo dna 25. 4. 2024,

- Odpoved’ na Vyzvu na vyjadrenie.

Skutkové okolnosti vyplyvajuice z podkladu pre rozhodnutie
Zikazka ¢ 1

Ucastnik konania diia 12. 3. 2021 o 11:26 hod. vyhlasil v EKS zikazku & Z20214701
na predmet ,,Dodanie osobného motorového vozidla“.

Podla Cl. II. bod 2.2. Kupnej zmluvy & Z20214701 Z ,Funkéna a technicka $pecifikacia
predmetu Zmluvy* malo ist’ o nové alebo predvadzacie osobné motorové vozidlo na prepravu
0sdb a batoziny, rok vyroby 2020 - 2021, kategoria N1.

Podl’a ¢l. III. Kapnej zmluvy ¢. 220214701 _Z ,,Zmluvné podmienky* miesto plnenia zmluvy
bola Botanicka 17, Bratislava — mestska cast’ Karlova Ves.

Podl'a Cl. IV. bod 4.4 Objedniavkového formulara bola maximalna vyska zdrojov uréena
verejnym obstaravatelom vo vyske 50 000 eur vratane DPH. Podl'a Cl. V. Objednavkového
formuldra kritériom urcujucim poradie dodavatelov bola celkova cena predmetu zakazky
vratane DPH.

Lehota na predkladanie pontk bola stanovend do 17. 3.2021 13:00 hod. s ndslednym zaciatkom
elektronickej aukcie dna 17. 3. 2021 13:15 hod., s planovanym trvanim aukcie 20 mintt
a s intervalom predlZzovania konca aukcie 2 minuty.

Ponuku predlozil jeden dodavatel’ - Porsche Inter Auto Slovakia, spol. s r.0., Dolnozemska 7,
851 04 Bratislava, ICO: 31319459 (d’alej len ,,Porsche Inter Auto Slovakia, spol. s r.0.%).

Medzi ucastnikom konania a dod4avatelom Porsche Inter Auto Slovakia, spol. s r.o. bola dia
17. 3. 2021 automatizovanym sposobom v ramci EKS uzatvorend Kupna zmluva
€. 220214701 _Z (Z-6/2021/E) s celkovou zmluvnou cenou 49 999 eur s DPH.

V liste €. z. 2189/2024, €. s. 5384/2024-420 ,,Zacatie spravneho konania - predlozenie
dokumentacie® zo dna 12. 3. 2024 ucastnik konania k zdkazke ¢. 1 uviedol nasledovné, cit.:
., Samostatné obstaranie vyplynulo z aktudlnej krizovej situdcie riesit velmi nebezpecné
choroby, ako je napr. africky mor oSipanych a vtacia chripka. V suvislosti so zabezpecenim
tejto ulohy na ndrodnej urovni sme boli nuteni pristupit k neplanovanej potrebe dodania
nového, spolahlivého a priestranného motorového vozidla. Preto sme realizovali predmetné
obstaranie prostrednictvom Elektronického kontraktacného systému. Na zdklade uvedeného je
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vozidlo zaradené do mobilnej zasahovej jednotky na likvidaciu nebezpecnych a velmi
nebezpecnych nakaz z dovodu prepravy materialu, pomocok a pristrojov k likvidacii a zaroven
sekundarne dostatocného mnozstva osob s povolenim k tejto cinnosti (humanne usmrcovanie
zvierat). Hned' po jeho dodani bolo pripravené pre pouzitie v akejkolvek ndkazovej situacii,
ktora by vznikla kedykolvek.

Zakazka ¢. 2

Ucastnik konania diia 2. 11. 2021 o 14:58 hod. vyhlasil v EKS zakazku &. 7202121817
na predmet ,,Dodanie osobného motorového vozidla®.

Podrla CL. II. bod 2.2. Kupnej zmluvy ¢. 2202121817 Z , Funkéna a technicka $pecifikacia
predmetu Zmluvy*“ malo ist o nové osobné motorové vozidlo na prepravu o0sob
a batoziny. Karoséria hatchback, pat'dverova, patmiestna, rok vyroby 2021, kategoria M1.

Podla ¢l. III. Kupnej zmluvy €. 2202121817 Z ,,Zmluvné podmienky* miesto plnenia zmluvy
bola Botanicka 17, Bratislava — mestska Cast’ Karlova Ves.

Podl'a Cl. IV. bod 4.4 Objedndvkového formulara bola maximalna vyska zdrojov uréena
verejnym obstaravatelom vo vyske 15297 eur vratane DPH. Podl'a Cl. V. Objednavkového
formulara kritériom urcujucim poradie dodavatel'ov bola celkovd cena predmetu zakazky
vratane DPH.

Lehota na predkladanie ponuk bola stanovena do 9. 11.2021 15:00 hod. s naslednym zaciatkom
elektronickej aukcie dia 9. 11. 2021 15:15 hod., s planovanym trvanim aukcie 20 minut
a s intervalom predlzovania konca aukcie 2 minuty.

Ponuku predlozil jeden dodavatel — DANUBIASERVICE, a.s., Roziavskd 30, 821 04
Bratislava, ICO: 31397549 (d’alej len ,, DANUBIASERVICE, a.s.).

Medzi ucastnikom konania a dodavatelom DANUBIASERVICE, a.s. bola dna 9. 11. 2021
automatizovanym sposobom v ramci EKS uzatvorena Kupna zmluva ¢. 7202121817 Z
(Z-26/2021/E) s celkovou zmluvnou cenou 15 297 eur s DPH.

V liste €. z. 2189/2024, €. s. 5384/2024-420 ,,Zacatie spravneho konania - predlozenie
dokumentacie® zo dna 12. 3. 2024 ucastnik konania k zakazke ¢. 2 uviedol nasledovné, cit.:
,,Samostatné obstaranie predmetného motorového vozidla vyplynulo z nadlimitnej verejnej
sutaze - Zakazka ¢. 3, pri ktorej na zaklade vysledku elektronickej aukcie boli usetrené financné
prostriedky. Ich presun do dalSieho rozpoctového roka uz nebol mozny, preto sme realizovali
predmetné  obstaranie  prostrednictvom  Elektronického  kontraktacného  systému.
Po nastudovani priebehu tejto zakazky je analogicky zrejmé, Ze neslo o umysel, nakolko sme
nevedeli ako sa nadlimitna verejna sutaz vyvinie a ¢i a kol'ko usetrime financnych prostriedkov.
Dalsi ndkup nebol planovany a vyplynul skutocne len z dévodu dostatocnej vispory financénych
prostriedkov tak, ze sme mohli zakupit este jedno lacnejsie motorové vozidlo. V tejto casovej
tiesni sme si neuvedomili, Ze tak lacné vozidlo (v minimalnej vybave) by sme mali tiez vysutazit
formou nadlimitnej verejnej sutaze a preto sme sutaz realizovali len prostrednictvom
Elektronického kontraktacného systému, Osobné motorové vozidlo je urcené pre zamestnancov
Regiondalnej veterindarnej a potravinovej spravy v Novych Zamkoch. *

Zakazka ¢ 3

Utastnik konania predmetnt zakazku vyhlésil uverejnenim Ozndmenia o vyhlaseni verejného
obstaravania v Uradnom vestniku EU ¢ S 5/2021 zo dia 8. 1. 2021 pod ¢. 4497
a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 5/2021 zo diia 11. 1. 2021 pod zn. 685 — MST.

Podl'a bodu I1.1.4) ,,Stru¢ny opis* Ozndmenia o vyhlaseni verejného obstaravania predmetom
zékazky je nakup 7 kusov sluzobnych motorovych vozidiel pre verejného obstaravatela
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a organizaciu v priamom riadeni verejného obstaravatela — regiondlnu veterinarnu
a potravinovu spravu Velky Krtis.

Predmetna zakazka bola v zmysle Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania rozdelena
na Styri Casti.
Hlavné miesto dodania alebo plnenia pre vSetky Styri Casti bola v zmysle Oznamenia

o vyhlaseni verejného obstardvania Stitna veterindrna a potravinovd sprava Slovenskej
republiky, Botanicka €. 17, 842 13 Bratislava.

Utastnik konania uréil predpokladani hodnotu zakazky (d’alej len ,,PHZ) v dokumente
»Zaznam z vykonaného prieskumu trhu za ucelom stanovenia predpokladanej hodnoty
zakazky* zo dna 1. 12. 2020 vo vyske 208 333,33 eur bez DPH, pricom na zéklade vykonaného
prieskumu trhu urcil predpokladanti hodnotu predmetu zakazky rozdelenej na Styri Casti
nasledovne:

- pre 1. Cast’ zdkazky — 1 vozidlo — do 41 666,66 eur bez DPH
- pre 2. ¢ast’ zdkazky — 1 vozidlo — do 41 666,66 eur bez DPH
- pre 3. ¢ast’ zdkazky — 3 vozidla — do 83 333,33 eur bez DPH
- pre 4. ¢ast zakazky — 2 vozidlad — do 41 666,66 eur bez DPH.

Podl'a Prilohy ¢. 1 ,,Opis predmetu zékazky, technické poziadavky* sutaznych podkladov
ucastnik konania na ¢ast’ 1 predmetu zékazky pozadoval nové alebo predvadzacie osobné
motorové vozidlo, rok vyroby 2020 — 2021, kategoria N1, na ¢ast’ 2 predmetu zékazky ucastnik
konania pozadoval nové osobné motorové vozidlo, rok vyroby 2021, kategéria NI,
na Cast’ 3 predmetu zdkazky ucastnik konania pozadoval nové osobné motorové vozidla, rok
vyroby 2021, kategoria M1 a na Cast’ 4 predmetu zakazky ucastnik konania pozadoval nové
osobné motorové vozidla, rok vyroby 2021, kategdria M 1.

Podl'a Prilohy ¢. 8 ,Kritérium na vyhodnotenie ponuk, pravidld jeho uplatnenia a aukény
pontk celkova cena za dodanie predmetu zakazky v eur bez DPH (na kazdu samostatne
vyhodnocovanu ¢ast’ zdkazky).

Podl'a bodu 1V.2.2) Ozndmenia o vyhldseni verejného obstardvania lehota na predkladanie
pontk alebo Ziadosti o ucast’ bola do 5. 2. 2021 17:30 hod.

Otvéranie ponuk sa uskutocnilo dna 8. 2. 2021 0 9:00 hod. Na ¢ast’ 1 a Cast’ 2 predmetu zakazky
predlozil ponuku jeden uchddzac — Porsche Inter Auto Slovakia, spol. s r.0. Na ¢ast’ 3 predmetu
zéakazky predlozili ponuku Styria uchadzaci: DANUBIASERVICE, a.s., Porsche Inter Auto
Slovakia, spol. s r.0., Todos Bratislava s.r.0., M. Sch. Trnavského 14, 841 01 Bratislava, ICO:
31319823 (dalej len ,,Todos Bratislava s.r.0.) a Autoptofit, s.r.o., Salska 743/2, 924 01
Galanta, ICO: 36239763 (d’alej len ,,Autoprofit, s.r.0.“). Na &ast’ 4 predmetu zakazky predlozili
ponuku traja uchadzaci: Porsche Inter Auto Slovakia, spol. s r.o., DANUBIASERVICE, a.s.
a Todos Bratislava s.t.0.

Na zaklade vysledku elektronickej aukcie uskuto¢nenej dna 19. 2. 2021 0 9:00 hod.
na Cast' 1 predmetu zakazky uchadza¢ Porsche Inter Auto Slovakia, spol. s r.0. neuspel
pre nesplnenie podmienok elektronickej aukcie, nakol’ko navrhovana celkova cena za dodanie
predmetu zakazky (63 050 eur bez DPH) bola vysSia ako PHZ pre ¢ast’ 1 predmetu zakazky.
Ugastnik konania neuzatvoril Kipnu zmluvu na &ast’ 1 predmetu zékazky.

Na zéklade vysledku elektronickej aukcie uskutocnenej dia 19. 2. 2021 o 10:00 hod.
na Cast 2 predmetu zékazky uchédza¢ Porsche Inter Auto Slovakia, spol. sr.o0. uspel
s ponukovou cenou vo vyske 38 605 eur bez DPH.
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Na zéklade vysledku elektronickej aukcie uskutocnenej dna 19. 2. 2021 o 11:00 hod.
na Cast’ 3 predmetu zékazky uspel uchddza¢ DANUBIASERVICE, a.s. s ponukovou cenou
vo vyske 78 000 eur bez DPH.

Na zéklade vysledku elektronickej aukcie uskutoCnenej dina 19. 2. 2021 o 12:30 hod.
na Cast’ 4 predmetu zdkazky uspel uchadzac DANUBIASERVICE, a.s. s ponukovou cenou
vo vyske 41 650 eur bez DPH.

Dna 12. 3. 2021 ucastnik konania ako kupujuci uzavrel s Porsche Inter Auto Slovakia, spol.
s r.0. ako predavajucim Kupnu zmluvu €. Z-3/2021/E na Cast’ 2 predmetu zakazky s kipnou
cenou vo vyske 38 605 eur bez DPH, t. j. 46 326 eur s DPH.

Dna 12. 3. 2021 ucastnik konania ako kupujuci uzavrel s DANUBIASERVICE, a.s. ako
predavajucim Kupnu zmluvu ¢. Z-4/2021/E na cast’ 3 predmetu zdkazky s kipnou cenou
vo vyske 78 000 eur bez DPH, t. j. 93 600 eur s DPH.

Dna 12. 3. 2021 ucastnik konania ako kupujuci uzavrel s DANUBIASERVICE, a.s. ako
predavajucim Kupnu zmluvu €. Z-5/2021/E na cast’ 4 predmetu zakazky s kupnou cenou
vo vyske 41 650 eur bez DPH, t. j. 49 980 eur s DPH.

Celkova zmluvnad cena za predmet zakazky ¢. 3 bola vo vyske 158 255 eur bez DPH,
t.j. 189 906 eur s DPH.

Zakazka ¢. 4

Ucastnik konania predmetnu zakazku vyhlasil uverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejn¢ho
obstaravania v Uradnom vestniku EU ¢. S 126/2021 zo dna 2. 7. 2021 pod ¢. 331214
a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 154/2021 zo dia 6. 7. 2021 pod zn. 31078 — MST.

Podrla bodu I1.1.4) ,,Stru¢ny opis® Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania predmetom
zékazky je nakup sluzobnych motorovych vozidiel pre verejného obstaravatel’a a organizacie
v priamom riadeni verejného obstaravatela — regionalne veterinarne a potravinové spravy
na uzemi SR.

Podl'a Prilohy ¢. 1 ,,Opis predmetu zdkazky, technické poziadavky* sutaznych podkladov
ucastnik konania poZadoval nové osobné motorové vozidla, rok vyroby 2021, kategéria M1.

Predmetna zakazka bola v zmysle Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania rozdelena
na dve Casti.

Hlavné miesto dodania alebo plnenia pre obe casti bola v zmysle Oznamenia o vyhlaseni
verejného obstardvania Statna veterindrna a potravinovd sprava Slovenskej republiky,
Botanicka ¢. 17, 842 13 Bratislava.

Ucastnik konania uréil PHZ v dokumente ,,Zaznam z vykonaného prieskumu trhu
za ucelom stanovenia predpokladanej hodnoty zakazky* zo dita 7. 6. 2021 vo vyske 258 637,50
eur bez DPH, pri¢om na zaklade vykonaného prieskumu trhu urcil predpokladant hodnotu
predmetu zakazky rozdelenej na dve Casti nasledovne:

- pre 1. ¢ast’ zdkazky — 1 vozidlo — do 40 595,83 eur bez DPH
- pre 2. ¢ast’ zdkazky — minimalne 13 vozidiel —do 218 041,67 eur bez DPH.

Podl'a Prilohy €. 8 ,Kritérium na vyhodnotenie ponuk, pravidld jeho uplatnenia a aukény
poriadok pre akciu na najnizSiu cenu® sutaznych podkladov bola kritériom
na vyhodnotenie ponuk celkova cena za dodanie predmetu zdkazky v eur bez DPH (na kazda
samostatne vyhodnocovanu Cast’ zdkazky).

Podl'a bodu 1V.2.2) Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania lehota na predkladanie
pontk alebo Ziadosti o ucast’ bola do 30. 7. 2021 17:30 hod.
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Otvaranie ponuk sa uskuto¢nilo diia 9. 8. 2021 o 10:00 hod. Na ¢ast’ 1 predmetu zakazky
predlozili ponuku traja uchadzaci: DANUBIASERVICE, a.s., Todos Bratislava s.r.o.
a Autoprofit, s.r.o. Na cast 2 predmetu zakazky predlozili ponuku dvaja uchadzaci:
DANUBIASERVICE, a.s. a Todos Bratislava s.r.o0.

Na zaklade vysledku elektronickej aukcie uskutoCnenej dna 20. 8. 2021 od 9:00 hod.
do 10:30 hod. na cast 1 predmetu zakazky uspel uchadza¢ DANUBIASERVICE, a.s.
s ponukovou cenou vo vyske 33 690 eur bez DPH.

Na zaklade vysledku elektronickej aukcie uskuto¢nenej diia 20. 8. 2021 od 11:00 hod. do 11:50
hod. na ¢ast’ 2 predmetu zédkazky uspel uchadzac DANUBIASERVICE, a.s. s ponukovou cenou
vo vyske 212 200 eur bez DPH.

Dna 14. 9. 2021 ucastnik konania ako kupujuci uzavrel s DANUBIASERVICE, a.s. ako
predavajucim Kupnu zmluvu €. Z-17/2021/E na ¢ast’ 1 predmetu zakazky s kipnou cenou
vo vyske 33 690 eur bez DPH, t. j. 40 428 eur s DPH.

Dna 14. 9. 2021 ucastnik konania ako kupujuci uzavrel s DANUBIASERVICE, a.s. ako
predavajucim Kupnu zmluvu €. Z-18/2021/E na ¢ast’ 2 predmetu zékazky s kupnou cenou
vo vyske 212 200 eur bez DPH, t. j. 254 640 eur s DPH.

Celkovd zmluvnd cena za predmet zakazky ¢. 4 bola vo vySke 245 890 eur bez DPH,
t.j. 295 068 eur s DPH.

V liste ucastnika konania €. z. 2189/2024, ¢. s. 5384/2024-420 ,,ZacCatie spravneho konania -
predlozenie dokumentacie zo dna 12. 3. 2024 ucastnik konania uviedol, ze
pri zakazke ¢. 1 a zakazke ¢. 2 nebolo jeho cielom vyhnut' sa pouzitiu postupu pri zadavani
nadlimitnej zdkazky na dodanie tovaru. Zaroven ucastnik konania uviedol, Ze si zvolenie
nespravneho postupu plne uvedomuje a ospravedliiuje sa zarn.

Z dokumentu ,,Zoznam planovanych nakupov tovarov, sluzieb a stavebnych prac na rok 2021
zo dna 14. 1. 2021 vyplyva, Ze v prvom polroku 2021 ucastnik konania predpokladal realizovat’
zadanie nadlimitnej zdkazky na predmet ,,ndkup sluZobnych motorovych vozidiel v sume
208 333,33 eur bez DPH a v druhom polroku 2021 ucastnik konania predpokladal realizovat’
zadanie nadlimitnej zdkazky na predmet ,,ndkup sluZobnych motorovych vozidiel“ v sume
416 666,66 cur bez DPH.

V liste UVA vladny audit uviedol, 7¢ zadanie zékaziek sa uskuto¢nilo v ramci jedného
kalenddrneho roka — 2021, miestom dodania predmetu vsetkych zakaziek bola Statna
veterinarna a potravinova sprava Slovenskej republiky, Botanickd 17, 842 13 Bratislava
a predmetom vSetkych zékaziek bolo plnenie rovnakého charakteru — motorové vozidla, z ¢oho
vyplyva Casova, miestna a vecnd/funkéna stvislost’ jednotlivych zakaziek. V danom pripade
tak podla vladneho auditu doSlo k rozdeleniu zédkazky na dodanie tovaru s cielom vyhnut sa
pouzitiu postupu pri zaddvani nadlimitnej zakazky.

Ucastnik konania v Odpovedi na Vyzvu na vyjadrenie uviedol, Ze v plnom rozsahu,
bezpodmienecne a neodvolatel'ne sthlasi s poruSeniami zakona, ktoré st predmetom konania
a zéarovei, ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne suhlasi s tym, ze sa dopustil
prejednavaného spravneho deliktu.

Pravny ramec

Podl'a § 1 ods. 1 ZVO tento zakon upravuje zadavanie zdkaziek na dodanie tovaru, zédkaziek
na uskutocnenie stavebnych prac, zdkaziek na poskytnutie sluzieb, sut'az navrhov, zadavanie
koncesii na stavebné prace, zadavanie koncesii na sluzby a spravu vo verejnom obstaravani.

Podrla § 3 ods. 1 ZVO zédkazka na Gcely tohto zakona je odplatnd zmluva uzavreta medzi jednym
alebo viacerymi verejnymi obstaravatelmi alebo obstaravatelmi na jednej strane
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a jednym alebo viacerymi uUspeSnymi uchddzacmi na strane druhej, ktorej predmetom je
dodanie tovaru, uskuto¢nenie stavebnych prac alebo poskytnutie sluzby.

Podl'a § 3 ods. 2 ZVO zakazka na dodanie tovaru na ucely tohto zakona je zdkazka, ktorej
predmetom je kupa, lizing, kupa tovaru na splatky alebo prendjom tovaru s moznostou
odktpenia alebo bez moznosti odkupenia; mdze zahfnat' aj ¢innosti spojené s umiestnenim
a montazou tovaru.

Podla § 5 ods. 1 ZVO =zakazka je nadlimitnd, podlimitna alebo s nizkou hodnotou
v zavislosti od jej predpokladanej hodnoty.

Podl'a § 5 ods. 2 ZVO nadlimitna zdkazka je zakazka, ktorej predpokladana hodnota sa rovna
alebo je vyssia ako finan¢ny limit ustanoveny vSeobecne zdviznym pravnym predpisom, ktory
vyda trad.

Podla § 1 Vyhlasky ¢. 428/2019 Z. z. tradu, ktorou sa ustanovuje finanény limit
pre nadlimitna zakazku, finan¢ny limit pre nadlimitni koncesiu a finan¢ny limit pri sutazi
navrhov, Casova verzia predpisu uc¢inna od 1. 1. 2020 do 31. 12. 2021, je finan¢ny limit
pre nadlimitni zdkazku na uskuto¢nenie stavebnych prac pre verejného obstardvatela
a obstaravatel’a 139 000 eur.

Podla § 10 ods. 1 ZVO verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ su povinni pri zadavani zékaziek,
koncesii a pri sit'azi navrhov postupovat’ podl’a tohto zdkona.

Podrla § 6 ods. 1 ZVO PHZ sa urcuje ako cena bez dane z pridanej hodnoty s cielom ustanovenia
postupu verejného obstaravania podla financnych limitov. Verejny obstaravatel
a obstaravatel’ ur¢ia PHZ na zaklade udajov a informacii o zékazkach na rovnaky alebo
porovnatel'ny predmet zakazky. Ak nema verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ udaje podl'a
druhej vety k dispozicii, ur¢i predpokladanu hodnotu na zéklade udajov ziskanych prieskumom
trhu s pozadovanym plnenim, pripravnou trhovou konzultaciou, pouzitim systému sledovania
vyvoja cien podla § 13 ods. 2 pism. d) alebo na zaklade udajov ziskanych inym vhodnym
sposobom. PHZ je platna v ¢ase odoslania oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania alebo
oznamenia pouzitého ako vyzva na siit'az na uverejnenie; ak sa uverejnenie takého oznamenia
nevyzaduje, predpokladana hodnota je platna v ase zacatia postupu zaddvania zakazky.

Podl'a § 6 ods. 16 ZVO zakazku, koncesiu alebo sutaz navrhov nemozno rozdelit’ ani zvolit
sposob urcenia jej predpokladanej hodnoty, ak by vysledkom tohto postupu bolo

a) zniZenie predpokladanej hodnoty pod finan¢né limity podl’a tohto zakona,
b) vyhnutie sa zverejneniu oznamenia alebo vyzvy podl'a tohto zédkona, alebo
c¢) vyhnutie sa podaniu ndmietok podla § 170 ods. 7.

Podl'a § 182 ods. 1 pism. c) ZVO turad uloZi verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi
pokutu vo vyske 5% stctu zmluvnych cien, ak rozdelil predmet zédkazky s cielom vyhnut’ sa
pouzitiu postupu pri zaddvani nadlimitnej zdkazky alebo pri zadavani podlimitnej zakazky.

Podla § 182 ods. 5 ZVO pri ukladani pokuty podl'a odsekov 2 az 4 urad prihliada najma
na povahu, zdvaZznost, sposob a nasledky poruSenia povinnosti ako aj na to, ¢i uz bola
ucastnikovi konania v minulosti ulozena pokuta za ten isty spravny delikt. Ak sa verejny
obstaravatel’ alebo obstaravatel’ v jednom verejnom obstaravani dopusti viacerych spravnych
deliktov, ktoré su prejednavané v jednom konani, irad ulozi pokutu len za ten spravny delikt,
za ktory mozno ulozit’ najvysSiu pokutu; tym nie je dotknuté ulozenie pokuty podl'a odseku 2
pism. b) az d), g) a 1). Ulozenie pokuty za spravny delikt v konkrétnom verejnom obstaravani
nebrani uloZeniu pokuty tomu istému verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatelovi
za spravny delikt v inom verejnom obstaravani.
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Podl'a § 182 ods. 10 ZVO ak sa konanie o ulozeni pokuty zaCina za porusenie zakona,
pri ktorom trad nevyuzil postup podl'a § 173 ods. 14, urad pred vydanim rozhodnutia oznami
verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatel'ovi vysku pokuty, ktord mu zamysla ulozit
a informaciu o tom, ze ak v Iehote do 15 dni od doruc¢enia tohto oznamenia verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel oznami tradu, Ze so vSetkymi poruseniami zakona, ktoré st predmetom
konania sthlasi v plnom rozsahu, pokuta, ktord by bola inak verejnému obstaravatel'ovi alebo
obstaravatel'ovi uloZend, sa znizi o 50 %. Ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ v lehote
podrla prvej vety pisomne oznami tradu, Ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne
suhlasi s poruseniami zékona, ktoré st predmetom konania a zaroven v plnom rozsahu,
bezpodmienecéne a neodvolatel'ne sthlasi s tym, ze sa dopustil prejednavanych spravnych
deliktov, ulozi Grad v rozhodnuti verejnému obstaravatel'ovi alebo obstaravatelovi pokutu
znizenu o 50 %. Proti rozhodnutiu o ulozeni pokuty zniZenej o 50 % nemozno podat’ opravny
prostriedok. Rozhodnutie o uloZeni pokuty znizenej o 50 % nie je preskiimatel'né sidom.

Podl'a § 187h ods. 10 ZVO za konanie, ku ktorému doslo do 30. marca 2022, je mozné ulozit’
sankciu podl'a predpisov u¢innych do 30. marca 2022; to neplati pre zniZenie pokuty podla
§ 182 ods. 10.

Podla § 47 ods. 1 spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok, odévodnenie
a poucenie o odvolani (rozklade). Odoévodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym ucastnikom
konania vyhovuje v plnom rozsahu.

Podla § 47 ods. 2 spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim
ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sarozhodlo, pripadne aj rozhodnutie
o povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial sa v rozhodnuti uklad4d ucastnikovi konania
povinnost’ na plnenie, spravny organ ur¢i pre fiu lehotu; lehota nesmie byt kratSia, nez
ustanovuje osobitny zakon.

Podla § 47 ods. 3 spravneho poriadku v odévodneni rozhodnutia sprdvny orgén uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri hodnoteni
dokazov, ako pouzil sprdvnu uvahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych
rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a namietkami u¢astnikov konania a s ich vyjadreniami
k podkladom rozhodnutia.

Zistenia spravneho organu

Ucastnik konania je verejnym obstaravatelom podl'a § 7 ods. 1 pism. a) ZVO, a preto bol podl'a
§ 10 ods. 1 ZVO pri zadavani zékaziek ¢. 1 az €. 4 povinny postupovat’ v sulade
s tymto zékonom.

Spravny organ v prvom rade uvadza, Ze za vyber postupu verejného obstaravania, ako aj za cely
proces verejného obstaravania, zodpovedd v plnej miere verejny obstaravatel alebo
obstaravatel. V zavislosti od predmetu zakazky (zdkazka na dodanie tovaru, zakazka
na poskytnutie sluzby, zdkazka na uskuto¢nenie stavebnych prac), subjektu, ktory obstarava,
a finan¢ného limitu v zmysle § 5 ZVO, sa urci typ zdkazky (nadlimitnd, podlimitna alebo
s nizkou hodnotou). Verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ nasledne pouzije postup verejného
obstaravania podl'a typu danej zadkazky. Pravidla na vypocet PHZ su explicitne upravené v § 6
ZVO.

Spravny organ d’alej uvadza, ze z § 6 ods. 16 ZVO vyplyva zékaz rozdelit’ predmet zdkazky
alebo ur¢it PHZ s cielom znizit PHZ pod financné limity podla zdkona o verejnom
obstaravani, nakolko tymto postupom dochddza k obchadzaniu pravidiel a postupov
stanovenych zdkonom o verejnom obstaravani. Uéelové rozdelenie predmetu zakazky moze
viest' ku konaniu, ktoré nie je v sulade s pravidlami a postupmi podl'a zdkona o verejnom
obstaravani. V tejto stuvislosti jednym z cielov uplatiiovania zdkona o verejnom obstaravani je
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zabezpecit' rozvoj ucinnej hospodarskej stt'aze pri zadavani zékaziek na dodanie tovarov,
zékaziek na uskutocnenie stavebnych prac a zakaziek na poskytnutie sluzieb. Toto pravidlo,
uplatiiujice sa v procese verejného obstaravania v podobe explicitného zakonného odmietnutia
urcitého konania vo verejnom obstardvani, je premietnuté aj do upravy skutkovej podstaty
spravneho deliktu podla § 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO.

Spravny organ dopliia, Ze o rozdelenie zakazky, ktoré je v intenciach vyssie uvedenej pravnej
upravy zakona o verejnom obstaravani zakazané, ide v pripade, ked’ verejny obstaravatel’
alebo obstaravatel’ v ramci verejného obstaravania rozdeli predmety plnenia zakaziek
do viacerych zikaziek a nasledne kazdu z tychto zakaziek zadava samostatne, pricom ide
o také predmety zikaziek, ktoré najmi z hPadiska funkéného, Casového a miestneho spolu
suvisia, a zaroven zadanie takychto zakaziek na dodanie tovaru, na uskuto¢nenie
stavebnych prac alebo na poskytnutie sluzieb v ramci jedného verejného obstaravania by
malo za nasledok pouZitie prisnejsieho postupu podl’a zakona o verejnom obstaravani.

Spravny organ d’alej uvadza, ze uréenie PHZ je jednou zo zdkladnych ¢innosti v procese
kazdého verejného obstaravania. Zarovei je nutnym predpokladom naplnenia cielov verejného
obstaravania, pretoze determinuje volbu zdkonného postupu zaddvania zakazky, priCom je
nepripustné, aby naopak, volba postupu zadivania zdkazky determinovala ur€enie jej
predpokladanej hodnoty.

Spravny organ na tomto mieste zdoraziiuje, Ze ustanovenie § 6 ods. 16 ZVO de facto limituje
urcovanie PHZ nemoznostou rozdelit’ a zvolit’ sposob jej uréenia v pripade, ak by doslo
k zniZeniu predpokladanej hodnoty tej-ktorej zdkazky pod finan¢né limity podla ZVO.
V kontexte uvedeného ustanovenia zdkona o verejnom obstaravani je teda zakazané pripravit
a realizovat akékol'vek zadavanie zékazky rozdelenim zdkazky s cielom pouZzitia menej
prisneho postupu zadavania zakazky (t. j. nedovolené rozdelenie zakazky).

Uvedena premisa pri nedovolenom rozdeleni zdkazky vychadza z rozhodovacej praxe uradu
odvijajucej sa z dostupnej judikatury sidov Slovenskej republiky a Ceskej republiky, ako aj
rozhodnuti Sudneho dvora Eurdpskej unie (d’alej len ,,SD EU*).

V kontexte vysSie uvedeného spravny organ uvadza, ze ucelové rozdelenie zakazky
predstavuje jedno z najzavaznejSich poruSeni zikona o verejnom obstaravani, kedze
pri pouziti postupu pre niz§iu PHZ je predpoklad, Ze sa o publikécii zékazky dozvie uzsi okruh
hospodarskych subjektov, ¢o mdze v kone¢nom doésledku nepriaznivo pdsobit’ na hospodarsku
sut’az. Je preto vecou verejného obstaravatel’a zvazit, ¢i je predmet zdkazky tvoreny plneniami
rovnakej povahy, resp. plneniami, ktoré svojou povahou (charakterom) spolu suvisia,
a na zéklade tohto d’alej posudit’, ¢i je potrebné takéto plnenia obstaravat v ramci jednej
zakazky, resp. v ramci jednej zdkazky rozdelenej na Casti alebo ¢i maju byt tieto plnenia
obstaravané samostatne.

Postdenie, ¢i ide v konkrétnom pripade o nedovolené rozdelenie zdkazky, je potrebné vzdy
odvodzovat’ od konkrétnych okolnosti dan¢ho pripadu. Nakolko neexistuje univerzalne
pravidlo pre urcenie, kedy dochddza k rozdeleniu zékazky v zmysle ustanovenia § 6 ods. 16
ZVO, spravny orgén musel pri posudeni, ¢i zo strany ucastnika konania doSlo k naplneniu
znakov skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. c) ZVO, aplikovat’
spravnu uvahu, v rdmci ktorej sa zaoberal otazkou, ¢i medzi zdkazkami €. 1 az €. 4 existuje
casovd, miestna avecna (funkcénd) suvislost’ a taktiez skutocnostou, ¢i suctom
predpokladanych hodnét tychto zdkaziek doSlo k prekroceniu finanéného limitu, ktory
by oddvodiioval pouZitie prisnejSieho postupu podl’a ZVO, t. j. v tomto pripade realizaciu
verejného obstaravania postupom pre zadavanie nadlimitnych zakaziek.

Spravny organ na tomto mieste uvadza, ze ¢asova suvislost’ znamena najmé rovnaké, pripadne
casovo blizke obdobie vyhlasenia predmetnych postupov zaddvania zdkaziek alebo uzavretia
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zmluv, ¢i rovnaku alebo podobnu lehotu plnenia zdkazky. Uvedena podmienka nepredpoklada
nutnost’ identického Casovo totozného obdobia, ¢i uz vyhldsenia predmetnych postupov
zadavania zakaziek alebo uzavretia zmluv, ale zahfia aj casovo blizke obdobie uskutocnenia,
a teda aj ukoncenia predmetnych ¢innosti. Spravidla je ¢asovym hl'adiskom kalendarny alebo
rozpoctovy rok. Spravny organ v tejto suvislosti uvadza, ze predmetné zédkazky boli zadavanie
v priebehu jedného kalendarneho roka — 2021, sdatumom vyhlasenia v nasledovnej
postupnosti: zakazka ¢. 3 — dia 8. 1. 2021, resp. 11. 1. 2021, zakazka ¢. 1 dia 12. 3. 2021,
zékazka €. 4 dna 2. 7. 2021, resp. 6. 7. 2021 a zédkazka ¢. 2 dia. 2. 11. 2021. Vzhl’adom
na uvedené je medzi predmetnymi zakazkami evidentna ¢asova suvislost’.

Miestna sivislost’ obstaravanych zékaziek znamenéd najmé rovnaké miesto plnenia zakazky,
pripadne miesto suvisiace s plnenim zakazky, ako aj miesto, na ktorom sa dodadva tovar,
poskytuju  sluzby alebo uskutocniuji stavebné prace =z geografického hladiska.
V predmetnom pripade ,,miesto plnenia zmluvy®, resp. ,,hlavné miesto dodania alebo plnenia*
bola Statna veterinarna a potravinova sprava Slovenskej republiky, Botanicka ¢. 17, 842 13
Bratislava. Vzh’adom na uvedené je medzi predmetnymi zikazkami evidentna miestna
suvislost’.

Posudenie vecnej ¢i funkénej suvislosti spociva predovsetkym v tom, ¢i predmetom zékaziek
je plnenie rovnakého ¢i podobného charakteru, ktoré ma jednotiaci funkény suvis, a ktoré je
charakteristické pre zadavanie jednej zakazky ako celku, v ramci ktorej s ohI’adom
na konkrétne moznosti trhu a zachovanie zakladnych principov zadavania zikaziek je
mozné zadavat’ rovnaké alebo obdobné predmety plnenia v jednej zadkazke, priCom
v ramci zadavania takejto zakazky nie je vyli¢ena moZnost’ rozdelenia predmetu zakazky
na jednotlivé samostatné ¢asti a umoznit’ predkladat’ ponuky na jednu alebo viac ¢asti.

Pre uréenie toho, ¢i ide o jednu alebo viac zékaziek, je rozhodujuci vecny charakter takéhoto
plnenia, v zmysle ktorého, ak verejny obstaravatel’ obstarava plnenie, ktoré je uréené pre neho
samotného, ktoré je svojim charakterom totozné, resp. obdobné (napriklad plnenie rovnakého,
resp. porovnate'ného druhu, v rovnakom ¢asovom obdobi a za tych istych podmienok ¢o
do charakteru plneni), potom toto plnenie musi zadat’ ako jedinu zakazku, pri¢om vSak
v takom pripade nie je vylicené umoZnenie predkladania ponuk na jednotlivé casti
predmetu zakazky (rozsudok Nejvyssiho spravniho soudu z 15. 12. 2010, ¢.j. 2 Afs 55/2010).

SD EU vo svojej judikature pri posudzovani skuto¢nosti, ¢i nedoslo k nedovolenému rozdeleniu
zékazky, pouZiva tzv. funkény princip, teda pouziva kritérium jednotné¢ho charakteru diela
s funkénou a ekonomickou kontinuitou, na zaklade ktorého skuma, &i rozne &asti diela spifiaju
tu ista ekonomicku a technicka funkciu (rozsudok Sudneho dvora T-358/08 z 11. 7. 2013
vo veci Spanielske kralovstvo proti Eurépskej komisii).

Spravny orgéan v tejto suvislosti uvadza, ze predmetom zikaziek ¢. 1 az ¢. 4 boli plnenia
rovnakého charakteru — motorové vozidla a iSlo teda o plnenia charakteristické pre zadavanie
jednej zékazky ako celku. Vychadzajic z predmetov jednotlivych zikaziek (vo vSetkych
pripadoch iSlo o osobné motorové vozidla kategorie M - pouZivané na dopravu osob alebo
N — pouzivané na dopravu nakladov) je mozné konstatovat’ aj naplnenie vecnej (funkénej)
suvislosti. V kone¢nom doésledku, sdm ucastnik konania obstaraval zakazkou ¢. 3 motorové
vozidla aj kategorie N1 a aj kategorie M 1.

Spravny orgdn poukazuje aj na skutocnost’, Ze na trhu existuje mnozstvo podnikatel'skych
subjektov schopnych a opravnenych dodavat’ tovary (osobné motorové vozidla), ktoré boli
predmetom jednotlivych zakaziek, spolu v rdmci jednej zékazky na dodaniu tovaru. Uvedent
skuto¢nost’ potvrdzuje aj fakt, ze pri zakazke €. 3 a zdkazke . 4 (obe zadavané ako nadlimitné
zakazky) predlozili ponuku viaceri uchadzaci. Spravny organ zaroven podotyka, ze okruh
potencialnych uchadzacov pri vSetkych Styroch zakazkach bol rovnaky, o com sved¢i aj to, ze
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dodavatel' zakazky ¢. 1 (Porsche Inter Auto Slovakia, spol. sr.0.) predlozil ponuku
pri zékazke ¢. 3 adodéavatel' zdkazky ¢. 2 (DANUBIASERVICE, a.s.) predlozil ponuku
pri zakazke €. 3 aj €. 4. Podl'a spravneho organu je nepochybné, Ze plnenia vSetkych Styroch
zékaziek Standardne na trhu poskytuje rovnaky typ subjektov a existuje predpoklad, ze by tieto
mali zdujem o zadanie ,,celej zakazky*.

V kontexte vysSie uvedeného spravny organ konstatuje, ze predmety zdkaziek ¢. 1 az ¢. 4
z hladiska ¢asového, miestneho, vecného (funkéného) spolu suvisia. Podl’'a spravneho organu
predmety vsetkych uvedenych zakaziek spifaju ti istd ekonomicki a technicku funkciu
a predstavuju tak jednu zékazku.

Spravny organ poukazuje na rozhodnutie predsedu Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze
(dalej len ,,UOHS®) zo dia 6. 5. 2021, & j. UOHS-12335/2021/163/MPe, cit.: , Dle
komentarové literatury se podava, Ze zadavatel ma obecné ,,prdavo vymezit predmét veiejné
zakazky (poZadovaného plnéni) dle vlastniho rozhodnuti; je vSak vidy povinen dodrZet
pravidlo zakazu déleni piedmétu verejné zakazky, pokud by v diisledku toho doslo ke sniZeni
predpokladané hodnosty pod financni limity stanovené v §12.(...) napriklad verejny zadavatel
nemiiie piedmét verejné zakdzky rozdélit tak, aby v dusledku tohto rozdéleni zaddaval dle
zdkona vice podlimitnich verejnych zakdzek nebo podlimitni verejnou zakdazku a verejnou
zakazku malého rozsahu namisto zadavani nadlimitni veiejné zakazky.(...). Dle rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 12. 2010, ¢. j. 2Afs55/2010-173, plyne, Ze ,, poptava-li
zadavatel plnéni svym charakterem totoiné ¢i obdobné (plnéni stejného nebo srovnatelného
druhu uskuteciiované pro tého? zadavatele v témze casovém obdobi a za tych? podminek co
do charakteru plnéni), pak takové plnéni musi zaddvat jako jedinou veiejnou zakazku podle
zakona o verejnych zakazkdach. Neni vSak v pripadé zaddavani takové jediné veiejné zakdzky
vylouceno pripustit podavani nabidek jen na jeji jednotlivé Casti. Zaddanim jedné veiejné
zakazky je podle stanoviska soudu nutno rozuméti zadani relativné samostatnych plnéni,
tykaji-li se tato zaddni plnéni, kterd spolu uzce souvisi 7 hledisek mistnich, casovych nebo
funkénich (vécnych). (...) Predseda Uradu se zietelem k vyse uvedenému dospél k zavéru, Ze
Urad spravné konstatoval, Ze obvinény v rozporu s § 13 odst. 3 zdkona rozdélil predmét jedné
veiejné zakdazky na ctyri samostatné verejné zakazky malého rozsahu. Obvinény mél s ohledem
na vySe uvedené zadat prezkoumdvané verejné zakazky v nékterém ze zakonem stanovenych
druhit zaddvaciho ¥izeni, tedy secist piedpokladané hodnoty veiejnych zakdzek. Nic vSak
nebranilo obvinénému v tom, aby tuto veiejnou zakazku rozdélil na casti a na tyto jednotlivé
Casti uzaviel se samostatné vybranymi dodavateli smlouvu na plnéni.

Spravny organ d’alej dava podporne do pozornosti aj rozhodnutie UOHS zo dia 7. 2. 2023,
sp. zn. UOHS-S0098/2023, cit.: ,, Jak jiZ bylo uvedeno vyse, zadavatel md obecné prdavo vymezit
piedmét veiejné zakazky dle svého uvaZeni, a to véetné prdava na rozdéleni predmétu na vice
casti. 'V takovém piipadé je vSak vidy povinen dodriet zdikonnda pravidla pro stanoveni
predpokladané hodnoty uvedena v § 18 zakona. Zakon tedy zadavateli neprikazuje, Ze je
povinen samotné zadani plnéni jako celku vést v jediném zaddvacim vizeni, naopak. Zdakon
nabizi zadavateli (za ucelem zajisténi sirsi hospodarské soutéze) moznost rozdeélovani predmétu
verejné zakazky do vice zadavacich Fizeni, pripadné na vice casti v ramci jednoho zadavaciho
Fizeni. ReZim zaddvani takto ,,rozdéleného“ plnéni, které tvoii jeden funkcni celek, vSak musi
i naddle vychazet 7 vySe piedpokladané hodnoty stanovené souctem predpokladanych hodnot
vSech téchto casti, jak stanovuje § 18 odst. 1 a odst. 2 zakona, proto, aby ze strany zadavatele
nedochazelo k nezdkonnému obchazeni zadani plnéni v ramci pravidel stanovenych
zakonem, tedy zaddani v nékterém 7 v uvahu priichazejicich zadavacich Fizeni (a to at jiz
umysliné ¢i z nedbalosti).

Spravny organ v suvislosti s odovodnenim pouzitého postupu pri zdkazke €. 1 uvadza, ze ako
hlavny dovod tcastnik konania uviedol krizovu situéciu a potrebu riesit’ nebezpecné choroby
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97.

98.

99.

ako africky mor oSipanych (dalej len ,,AMO%) a vta¢ia chripka. Z verejne dostupnych
informécii' ma spravny organ za to, ze AMO bol na Slovensku prvykrat potvrdeny uz v roku
2019 a vtacia chripka v roku 20202, pri¢om zo Zoznamu planovanych nakupov tovarov, sluzieb
a stavebnych prac na rok 2021 zo dia 14. 1. 2021 vyplyva, Ze Gcastnik konania mal v plane
uskutocnit’ ndkup sluzobnych motorovych vozidiel v 1. polroku 2021 v celkovej sume
208 333,33 eur bez DPH, k ¢omu aj doslo, ato prave zdkazkou ¢. 3 (189 906 eur s DPH
a zakazkou €. 1 (49 999 eur s DPH), sucet zmluvnych cien ktorych dokonca nedosahuje aj cely
rozsah z planovaného objemu 208 333,33 eur bez DPH, t. j. 249 999,99 eur s DPH. Sucasne
z verejne dostupnych informacii a podkladov nevyplyva, ze v ¢ase od 11. 1. 2021 (odo dna
vyhlasenia zakazky €. 3) do dia 12. 3. 2021 (do dna vyhlésenia zdkazky ¢. 1) doslo k narastu
diagnostikovanych pripadov a Gcastnik konania uvedené anim tvrdené skuto¢nosti ani
nepreukazal.

Ucastnik konania vo vztahu k odovodneniu pouZitého postupu pri zékazke ¢. 2 uviedol,
ze potreba nakupu dalSieho sluzobného motorového vozidla vyplynula zo skutocnosti,
ze pri zakazke €. 3 boli uSetrené finan¢né prostriedky. Spravny organ povazuje toto tvrdenie
ucastnika konania za zmédto¢né, nakol’ko mu nie je zrejmé, preco takto usSetrené financné
prostriedky pri ziakazke ¢. 3 (zistené vo februari/marci 2021) neboli zohPadnené uz
pri zadavani ziakazky ¢. 4 (zadavanej v jali 2021), ale az v ramci zadavania zakazky
s nizkou hodnotou (zakazka €. 2) v novembri 2021. Spravny organ tiez podotyka, ze Uispora
finan¢nych prostriedkov pri zdkazke ¢. 3 (PHZ vo vyske 208 333,33 eur bez DPH, t. j.
249 999,99 eur s DPH a celkova zmluvna cena za predmet zdkazky €. 3 vo vyske 158 255 eur
bez DPH, t. j. 189 906 eur s DPH) predstavuje sumu 50 078,33 eur bez DPH, t. j. 60 093,99 eur
s DPH, pricom maximalna vyska urcenéd na zékazku ¢. 2 bola vo vySke 15 297 eur vratane
DPH. Vyska usetrenych finan¢nych prostriedkov pri zakazke ¢. 3 by tak v pripade akceptovania
argumentacie UCastnika konania vysoko prevySovala maximéalnu vySku finanénych
prostriedkov uréenych na zakazku ¢. 2. Na druhu stranu z odovodnenia ucastnika konania
mozno dospiet’ k zaveru, Ze finanéné prostriedky boli uréené na nadkup motorovych vozidiel,
a teda na taky predmet zakazky, ktory spolu funkéne suvisel.

Spravny orgén opétovne poukazuje na Uc€astnikom konania predlozeny dokument Zoznam
planovanych nékupov tovarov, sluzieb a stavebnych prac na rok 2021 zo dna 14. 1. 2021,
z ktorého vyplyva, Ze aj v druhom polroku 2021 planoval Gi¢astnik konania nakup sluZobnych
motorovych vozidiel v celkovej sume 416 666,66 eur bez DPH. Spravny organ uvadza,
ze zékazka ¢. 3 (nadlimitnym postupom) bola vyhlasend dna 11. 1. 2021, zdkazka ¢&. 4
(nadlimitnym postupom) bola vyhldsena dia 6. 7. 2021 a zdkazka €. 2 bola vyhlasena az
2.11.2021. Spravny organ konstatuje, Ze G€astnik konania mal zdkazky €. 1 a €. 2 aj vzhl'adom
na Zoznam planovanych nakupov tovarov, sluzieb a stavebnych prac na rok 2021 zo dna
14. 1. 2021 zadavat' spolu so zdkazkami ¢. 3 ac. 4, a to vzhl'adom na nim urcené
predpokladané hodnoty zdkaziek v nadvéznosti na limity v zmysle § 5 ZVO, obstarat’ ich
v ramci jedného postupu zadavania zakazky stanoveného ziakonom pre zadavanie
nadlimitnych zakaziek (resp. v ramci jedného postupu rozdeleného na casti, resp. v ramci
viacerych samostatnych zakaziek zaddavanych nadlimitnym postupom), nakolko sucet
predpokladanych hodndt vSetkych zékaziek je 532 267,83 eur.

Pre uplnost’ spravny organ konstatuje, ze v pripade zad4vania zékaziek, ktoré spolu ¢asovo,
miestne a vecne (funkcne) suviseli, bol ucastnik konania za icelom urcenia zakonného
postupu zadavania tychto zakaziek povinny sé¢itat’ ich predpokladané hodnoty, na zaklade
¢oho by tcastnik konania v tomto pripade (v stlade so zdkonom o verejnom obstaravani) musel
dospiet’ k zaveru o nutnosti ich obstarania nadlimitnym postupom zadévania zakaziek. Bolo

! https://www.mpsr.sk/africky-mor-osipanych-aktualny-vyvoj-situacie/424---14648/
2 https://www.mpsr.sk/aktualne/druhy-pripad-vtacej-chripky-na-slovensku/15009/
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nasledne na rozhodnuti ucastnika konania, ¢i by predmety danych zakaziek obstaral (i) v rdmci
jednej nadlimitnej zakazky, alebo (ii) v ramci jednej nadlimitnej zadkazky rozdelenej na Casti,
alebo (ii1) v ramci viacerych samostatnych zékaziek zadavanych nadlimitnym postupom.

100.Spravny organ upozoriiuje, ze nedovolené delenie zékazky nepriaznivo pdsobi
na hospodarsku sutaz, nakol’ko podl'a vysky finan¢nych limitov su odstupnované jednotlivé
poziadavky na zverejilovanie informacii o zaddvani konkrétnej zdkazky. PouZitim niZSieho
finan¢ného limitu pri deleni zakazky sa umelo zniZuju naroky na publicitu verejného
obstaravania, ¢im sa zniZuje aj okruh potencidlnych ziujemcov informovanych
o zadavani konkrétnej zakazky. Nedovolené rozdelenie zikazky preto predstavuje jedno
z najzavaznejSich poruseni zikona o verejnom obstaravani, ktoré ma negativny dopad
na hospodarsku sut'az. Uvedené je viditeIné pri samotnych zdkazkach ¢. 1 a¢. 2, kde
v obidvoch pripadoch bol iba jeden uchédzac, teda nemozno hovorit’ o realnej hospodarske;j
sut'azi.

101.Vzhl'adom na to, Ze ucastnik konania urcil predpokladant hodnotu zékazky €. 1 a zakazky ¢. 2
samostatne, v dosledku ¢oho tiez zadal zdkazku €. 1 a zakazku €. 2 samostatne ako zdkazky
s nizkou hodnotou podla § 117 ZVO, a to napriek tomu, ze obe zakazky svojim charakterom
s prihliadnutim na rovnaké, resp. obdobné Casové, miestne, vecné, resp. funkéné hl'adiska
vo vzt'ahu k zakazkam ¢. 3 a €. 4 v nadvdznosti na limity upravené v § 5 ZVO predstavuju
nadlimitnt zékazku na dodanie tovaru (§ 65 a nasl ZVO), spravny orgédn konstatuje, Ze ucastnik
konania pri zaddvani zakazky ¢. 1 a zakazky ¢. 2 postupoval v rozpore s § 6 ods. 16 ZVO
v spojeni s § 10 ods. 1 ZVO, kedZe pri ich zaddvani postupoval menej prisnym postupom
podla zikona o verejnom obstaravani, nez v skuto¢nosti mal.

102.Spravny orgén na tomto mieste uvadza, Ze pokial’ by zdkazka €. 1 a zdkazka €. 2 neboli zaddvané
ako samostatné zdkazky s nizkou hodnotou podl'a § 117 ZVO, ale v ramci nadlimitnej zdkazky
na dodanie tovaru podla § 65 anasl. ZVO, tak by tito nadlimitnd zakazka bola pristupna
vacsiemu okruhu potencidlnych zdujemcov, resp. uchadzacov, a to najmi s prihliadnutim
na povinnost’ zaslat’ Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania na zverejnenie vo Vestniku
verejného obstaravania ako aj Uradného vestnika EU, dosledkom &oho by sa mohli takéhoto
postupu zadavania zakazky zic€astnit’ aj hospodarske subjekty z celej Eurdpskej tinie pdsobiace
na relevantnom trhu. Sucasne by bol Gc€astnik konania povinny vykonat aj d’alSie zakonné
povinnosti a procesné Ukony vyplyvajice mu z postupu zaddvania nadlimitnych zékaziek.
Takymto postupom mohol ucastnik konania ziskat’ vyhodnejSie ponuky na predmet tychto
zédkaziek.

103.Na zaklade vyssie uvedeného ma spravny orgéan za preukazané, zZe tiCastnik konania zadanim
zakazky €. 1 a zdkazky €. 2 ako dvoch samostatnych zakaziek s nizkou hodnotou podla § 117
ZVO, napriek tomu, ze Casovo, miestne a vecne (funkcne) stviseli so zdkazkami €. 3
a ¢. 4 postupoval v rozpore s § 6 ods. 16 ZVO, nakol’ko zvolil spdsob uréenia PHZ, ktorého
nasledkom bolo zniZenie PHZ pod finanény limit pre nadlimitné zdkazky. Spravny organ
konStatuje, Ze ti€astnik konania rozdelil predmet zakazky na dodanie tovaru s ciePom vyhnut’
sa pouZzitiu postupu pri zadavani nadlimitnej zdakazky. Uvedenym konanim tucastnik
konania naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO.

104.Vychadzajuc zo zisteni uvedenych v liste UVA a opierajic sa o skutkové okolnosti vyplyvajuce
z podkladu pre rozhodnutie, spravny organ posudil vSetky relevantné dokazy jednotlivo
a vo vzajomnych suvislostiach a dospel k zaveru, Ze UcCastnik konania rozdelil zékazku na
nakup osobnych motorovych vozidiel s cielom vyhnut' sa pri zdkazke ¢. 1 a zakazke ¢. 2
pouzitiu postupu pri zaddvani nadlimitnej zakazky na dodanie tovaru.

105.Preskimanim skutkového stavu povazuje spravny organ za preukdzané, Ze ucastnik konania
rozdelil zakazku na nakup osobnych motorovych vozidiel na
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- zdkazku s nizkou hodnotou na predmet ,,Dodanie osobného motorového vozidla®
zo dna 12. 3. 2021, vyhlasent v EKS dna 12. 3. 2021, vysledkom ktorej bolo uzavretie
Kupnej zmluvy ¢. 220214701 Z (Z-6/2021/E) zo dna 17. 3. 2021 s dodavatelom
Porsche Inter Auto Slovakia, spol. s r.0. so zmluvnou cenou 41 665,83 eur bez DPH,

- zdkazku s nizkou hodnotou na predmet ,,Dodanie osobného motorového vozidla“
zo dna 2. 11. 2021, vyhlasenu v EKS dna 2. 11. 2021, vysledkom ktorej bolo uzavretie
Kupnej zmluvy ¢. Z202121817 Z zo dna 9. 11. 2021 s dodéavatel'om
DANUBIASERVICE, a.s.so zmluvnou cenou vo vyske 12 747,50 eur bez DPH,

- nadlimitnu zakazku na predmet ,,Nakup sluzobnych motorovych vozidiel, vyhlaseni
uverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU
¢. S 5/2021 zo dna 8. 1. 2021 pod ¢. 4497 a vo Vestniku verejného obstardvania
€. 5/2021 zo dna 11. 1. 2021 pod zn. 685 — MST,

- nadlimitnu zakazku na predmet ,,Nakup sluzobnych motorovych vozidiel“, vyhlasen
uverejnenim Oznamenia o vyhlaseni verejného obstaravania v Uradnom vestniku EU
¢. S 126/2021 zo dna 2. 7. 2021 pod ¢. 331214 a vo Vestniku verejného obstardvania
¢. 154/2021 zo dna 6. 7. 2021 pod zn. 31078 — MST,

s cielom vyhnut sa pri Zakazke ¢. 1 a Zakazke €. 2 pouzitiu postupu pri zadavani
nadlimitnej zdkazky na dodanie tovaru.

Tymto konanim ucastnik konania naplnil znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla
§ 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO.

106.Spravny organ konstatuje, ze skutkova podstata spravneho deliktu podla § 182 ods. 1 pism. c)
ZVO sa sklada zo subjektu, objektu a objektivnej stranky, ktorych naplnenie ma spravny organ
za preukazané.

107.Subjektivna stranka sa u spravnych deliktov pravnickych osob neskima, teda je pravne
irelevantné, ¢i pravnickd osoba spachala spravny delikt timyselne alebo neumyselne,
podstatnym je samotné poruSenie ZVO. Inymi slovami, na spachanie spravneho deliktu
postacuje naplnenie forméalnych znakov skutkovej podstaty s prihliadnutim na fakt, ze skutkova
podstata spravnych deliktov nezhftia materialny prvok.>

108.Subjektom spravneho deliktu podla § 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO je verejny obstaravatel’, teda aj
ucastnik konania ako verejny obstaravatel podla § 7 ods. 1 pism. a) ZVO.

109.0bjektom spravneho deliktu podla § 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO je zaujem chraneny ZVO
a prisluSnymi smernicami pre oblast’ verejného obstardvania, teda zakaz rozdelenia predmetu
zdkazky s cielom vyhnit' sa pouzitiu postupu pri zadavani nadlimitnej zékazky alebo
pri zadavani podlimitnej zakazky.

110.Objektivnou strankou spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO je nedovolené
rozdelenie predmetu zakazky, ¢o spravny organ v odovodneni vysSie nalezite odovodnil.

111.Nakol’ko vsetky znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO
boli naplnené kumulativne, spravny organ konstatuje, Ze doSlo k spachaniu uvedeného
spravneho deliktu.

112.Spravny orgéan urc€il rozsah a spdsob zistovania podkladov pre rozhodnutie, pricom vychadzal
zo zisteného skutocného stavu veci aza tymto UCelom mal zaobstarané podklady
pre rozhodnutie. Z uvedené¢ho dovodu spravny orgéan rozhodol na zdklade hodnotenia jemu
uz znamych a vykonanych dokazov postacujicich pre vydanie rozhodnutia v merite veci.

3 Pozri napr. rozsudok Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 6S/142/2019 zo diia 27. 8. 2020
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Sankcia

113.Spravny organ uvadza, Ze zdkon o verejnom obstaravani je v Casti spravneho trestania
koncipovany na principe objektivnej zodpovednosti, ktorej podstata spoCiva v tom,
ze pri naplneni zdkonom stanovenej skutkovej podstaty spravneho deliktu spravny organ
neskima subjektivnu stranku poruSenia zakona (imysel - nedbanlivost’), ale len rozpor
pravneho stavu so stavom skuto¢nym, ktory mé spravny orgdn na zdklade vykonaného
dokazovania a z podkladu pre rozhodnutie za dostato¢ne a jednoznacne preukazany.

114.Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti spravny organ konstatuje, Ze ticastnik konania naplnil
znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu podla § 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO, pricom
pri urovani vysky sankcie spravny organ postupoval na zaklade § 182 ods. 5 ZVO. Vyska
sankcie za zisteny a preukazany spravny delikt je uréend priamo zdkonom o verejnom
obstaravani a nie je ponechana na uvahe spravneho organu, z uvedené¢ho dévodu je vyska
pokuty 5 % zmluvnej ceny.

115.Z4klad pre vypocet vysky sankcie tak predstavuje zmluvna cena za cely predmet zékazky.
V predmetnom pripade zmluvnd cena predstavuje sucet zmluvnych cien vyplyvajicich
zo zmluv k zékazkam €. 1 a €. 2, ktory predstavuje sumu 65 296 eur s DPH.

116.K vyske pokuty spravny organ d’alej dodava, Ze vo Vyzve na vyjadrenie spravny organ uviedol,
7e konanim ulastnika konania doslo ku konaniu napliiajicemu znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu podla § 182 ods. 1 pism. ¢) ZVO, za ktoré mu trad zamysl'a ulozit’ pokutu
vo vyske 3 264,80 eur a oznamil mu, ze ak v lehote do 15 dni odo dila dorucenia Vyzvy
na vyjadrenie U¢astnik konania pisomne oznami radu, zZe v plnom rozsahu, bezpodmienecne
a neodvolatel'ne sthlasi s poruseniami zakona, ktoré st predmetom konania a zaroven uvedie,
7ze v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne suhlasi s tym, Ze sa dopustil
prejednavaného spravneho deliktu, ulozi urad v rozhodnuti tcastnikovi konania pokutu znizent
0 50 %, t. j. v predmetnom pripade pokutu zniZenti na 1 632,40 eur.

117.Ked’Ze v stanovenej lehote ti¢astnik konania dorucil spravnemu organu Odpoved na Vyzvu
na vyjadrenie, v ktorej v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne sthlasil
s poruseniami zékona, ktoré st predmetom konania a Ze sa dopustil prejednavaného spravneho
deliktu, doslo zo strany spravneho organu k uplatneniu institatu zniZenia pokuty o 50 %, a to
na 1 632,40 eur.

118.Na zdklade uvedeného bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je moZné podat’ opravny prostriedok. Rozhodnutie nie je mozné
preskimat’ sidom. Toto rozhodnutie je pravoplatné diiom dorucenia Ucastnikovi konania.

(elektronicky podpis)
Mgr. Zuzana Zemanova

poverena zastupovanim riaditel’ky odboru

Rozhodnutie sa dorucuje:
Statna veterinarna a potravinova sprava Slovenskej republiky, Botanicka 17, 842 13 Bratislava,
URL: ico://sk/00156426
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